T., 5 maja 2021r.
Sygn. akt I K 379/21
WYROK EACZNY
0.0.1. W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Sad Rejonowy w Toruniu II Wydzial Karny
w skladzie:
Przewodniczacy : Sedzia SR Marcin Czarcinski
Protokolant : st. sekr. sad. Iwona Zielinska
w obecnosci Prokuratora Prokuratury Rejonowej N. Gorzyckiej
po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 05.05.20211. w T.
sprawy
G. D.
urodzonego (...) wT.
synaW.iT.zd. W.
skazanego prawomocnymi orzeczeniami:

1. wyrokiem lacznym Sadu Rejonowego w Toruniu z 25.01.1995 r. w sprawie IT K 2195/94 na kare laczna 8 miesiecy
ograniczenia wolnoSci po 30 godzin w stosunku miesiecznym — kare ograniczenia wolnoéci zamieniono na kare

grzywny,

2. wyrokiem Sadu Rejonowego w Toruniu z 14.05.1999 r. w sprawie II K 314/99 za czyn z art. 278 § 3 kk na kare
8 miesiecy ograniczenia wolnoéci po 35 godzin w stosunku miesiecznym - wykonano zastepcza kare pozbawienia
wolnosci,

3. wyrokiem Sadu Rejonowego w Toruniu z 23.10.2002 roku, w sprawie VIII K 1265/02 za przestepstwo z art. 292
§ 1 kk na kare 8 miesiecy ograniczenia wolnoéci po 25 godzin w stosunku miesiecznym — wykonano zastepcza kare
120 dni pozbawienia wolnoéci,

4. wyrokiem Sadu Rejonowego w Toruniu z 09.05.2007 roku, w sprawie X K 603/07 za przestepstwo z art.
178a § 1 kk na kare 1 roku pozbawienia wolnosci, ktérej wykonanie warunkowo zawieszono na okres 3 lat tytulem
proby — postanowieniem z dnia 15.01.2009 roku zarzadzono wykonanie orzeczonej kary pozbawienia wolnoéci —
postanowieniem z dnia 02.02.2010 r. warunkowo zwolniono z okresem proby do 02.02.20212 r.,

5. wyrokiem lacznym Sadu Rejonowego w Toruniu z 27.05.2009 roku, w sprawie II K 34/09 na kare laczng 1 roku
pozbawienia wolnoéci, postanowieniem z 02.02.2010 r. warunkowo zwolniono z okresem préby do 02.02.2012r.,

6. wyrokiem Sadu Rejonowego w Toruniu z 17.01.2013 roku w sprawie IT K 1407/12 za przestepstwo z art. 178a § 1
i 4 kk na kare 1 roku pozbawienia wolnosci, ktérej wykonanie warunkowo zawieszono na okres 4 lat tytutem préby,



U

7. wyrokiem Sadu Rejonowego w Toruniu z 13.06.2019 roku w sprawie VIII K 307/19 za przestepstwo z art. 209 §
1a kk na kare 1 roku i 6 miesiecy ograniczenia wolnos$ci z obowiazkiem pracy 20 godzin miesiecznie — postanowieniem
7 09.02.2021 r. kare zamieniono na zastepcza kare 272 dni pozbawienia wolnosci,

8. wyrokiem lacznym Sadu Rejonowego w Toruniu z 23.12.2019 roku, w sprawie IT K 1161/19 na kare 1aczng 1 roku
pozbawienia wolno$ci — kara wykonana w catoéci,

9. wyrokiem Sadu Rejonowego w Toruniu z 16.06.2020 roku w sprawie II K 357/20 za przestepstwo z art. 209 §
1a kk na kare 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci

orzeka:

I. na podstawie art. 569 § 1 kpk, art. 85 § 1 kk, 86 § 1 kk w brzmieniu obowigzujacym do dnia 24 czerwca 2020
r. w zw. z art. 81 ust. 1 ustawy z dnia 19 czerwca 2020 r. o doplatach do oprocentowania kredytéw bankowych
udzielanych przedsiebiorcom dotknietym skutkami (...) oraz o uproszczonym postepowaniu o zatwierdzeniu ukladu
w zwiazku z wystgpieniem (...) (Dz. U. z 2020 r. poz.1086) w miejsce jednostkowych kar pozbawienia wolnosci i
ograniczenia wolno$ci orzeczonych w sprawach VIII K 307/19 i II K 357/20 orzeka kare laczna 1 (jednego)
roku pozbawienia wolnosci,

II. stwierdza, ze pozostale rozstrzygniecia zawarte w jednostkowych wyrokach podlegaja odrebnemu wykonaniu,

III. na podstawie art. 572 kpk umarza postepowanie w zakresie polaczenia kar orzeczonych w sprawach I K 2195/94,
IT K 314/99, VIII K 1265/02, X K 603/07, Il K 34/09, II K 1407/12, I1 K 1161/19,

IV. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz r. pr. K. S. kwote 177,12 7l (sto siedemdziesigt siedem zlotych dwanascie
groszy) brutto tytulem kosztéw pomocy prawnej udzielonej z urzedu,

V. kosztami zwigzanymi z wydaniem wyroku lacznego obciaza Skarb Panstwa.

ZASADNIENIE

Formularz (...) Sygnatura akt IIK379/21

Jezeli  zostal  zlozony
wniosek o0 uzasadnienie
wyroku jedynie co do
rozstrzygniecia o karze i
o innych konsekwencjach
prawnych, wypehic czesé
3-8 formularza

1.USTALENIE
FAKTOW

0.1.Wyroki wydane
wobec skazanego




Lp. Sad, ktéory wydat wyrok | Data wyroku albo wyroku | Sygnatura akt sprawy
albo wyrok laczny lacznego

1.1.1. Sad Rejonowy w Toruniu | 25.01.1995 11K 2195/94

1.1.2. Sad Rejonowy w Toruniu | 14.05.1999 . 11K 314/99

1.1.3. Sad Rejonowy w Toruniu | 23.10.2002 . VIII K 1265/02

1.1.4. Sad Rejonowy w Toruniu | 09.05.2007T. X K603/07

1.1.5. Sad Rejonowy w Toruniu | 27.05.2009 . 11K 34/09

1.1.6. Sad Rejonowy w Toruniu | 17.01.2013 r. 11K 1407/12

1.1.7. Sad Rejonowy w Toruniu | 13.06.2019 . VIII K 307/19

1.1.8. Sad Rejonowy w Toruniu | 23.12.2019 . II K 1161/19

1.1.9. Sad Rejonowy w Toruniu | 16.06.2020 . 11K 357/20

o.1.Inne fakty

0.0.1.Fakty uznane za

udowodnione

Lp. Fakt oraz czyn, do ktérego | Dowod Numer karty
fakt sie odnosi

1.2.1.1. G. D. zostal skazany | kartakarna 12-14

wyrokiem lacznym Sadu
Rejonowego w Toruniu z
25.01.1995 r. w sprawie IT
K 2195/94 na kare taczng
8 miesiecy ograniczenia
wolno§ci po 30 godzin
w stosunku miesiecznym
— kare ograniczenia
wolno$ci zamieniono na

kare grzywny




1.2.1.2.

G. D. zostal skazany
wyrokiem Sadu
Rejonowego w Toruniu z
14.05.1999 T. W sprawie
II K 314/99 za czyn z
art. 278 § 3 kk na kare
8 miesiecy ograniczenia
wolnosci po 35 godzin w
stosunku miesiecznym -
wykonano zastepcza kare
pozbawienia wolnosci

karta karna

12-14

1.2.1.3.

G. D. zostal skazany
wyrokiem Sadu
Rejonowego w Toruniu
Z 23.10.2002 roku, w
sprawie VIII K 1265/02
za przestepstwo z art. 292
§ 1 kk na kare 8 miesiecy
ograniczenia wolnoéci po
25 godzin w stosunku
miesiecznym — wykonano
zastepcza kare 120 dni
pozbawienia wolno$ci

karta karna

12-14

1.2.1.4.

G. D. =zostal skazany
wyrokiem Sadu
Rejonowego w Toruniu
Z 09.05.2007 roku, w
sprawie X K 603/07 za
przestepstwo z art. 178a
§ 1 kk na kare 1 roku
pozbawienia wolnoSci,
ktorej wykonanie
warunkowo zawieszono na
okres 3 lat tytulem
proby — postanowieniem
z dnia 15.01.2009 roku
zarzadzono  wykonanie
orzeczonej kary
pozbawienia wolnosci —
postanowieniem 2z dnia
02.02.2010 r. warunkowo
zwolniono z  okresem
proby do 02.02. (...).

karta karna

12-14




1.2.1.5.

G. D. zostal
skazanywyrokiem
lacznym Sadu Rejonowego
w Toruniu z 27.05.2009
roku, w sprawie II
K 34/09 na kare
laczna 1 roku pozbawienia
wolnosci, postanowieniem
z 02.02.2010 r.
warunkowo zwolniono
z okresem proby do
02.02.2012T.,

1.2.1.6.

G. D. zostal skazany
wyrokiem Sadu
Rejonowego w Toruniu
z 17.01.2013 roku w
sprawie IT K 1407/12 za
przestepstwo z art. 178a §
11 4 kk na kare 1 roku
pozbawienia wolnoéci,
ktorej wykonanie
warunkowo zawieszono na
okres 4 lat tytulem proby,

1.2.1.7.

G. D. =zostal skazany
wyrokiem Sadu
Rejonowego w Toruniu
z 13.06.2019 roku Ww
sprawie VIII K 307/19
za przestepstwo z art.
209 § 1a kk na kare
1 roku i 6 miesiecy
ograniczenia wolnoSci
z obowigzkiem pracy
20 godzin miesiecznie
—  postanowieniem  z
09.02.2021 r. kare
zamieniono na zastepcza
kare 272 dni pozbawienia
wolnosci,

odpis wyroku

22-23

1.2.1.8.

G. D. zostal skazany
wyrokiem lgcznym Sadu
Rejonowego w Toruniu

karta karna 12-14
karta karna 12-14
karta karna 12-14
karta karna 12-14




z 23.12.2019 roku, W
sprawie II K 1161/19
na kare laczng 1 roku
pozbawienia wolnoéci —
kara wykonana w calosci,

1.2.1.9.

G. D. zostal skazany
wyrokiem Sadu
Rejonowego w Toruniu
z 16.06.2020 roku w
sprawie II K 357/20 za
przestepstwo z art. 209 §
1a kk na kare 6 miesiecy

pozbawienia wolno$ci

karta karna

12-14

odpis wyroku

20

1.2.1.10.

Aktualnie G. D. odbywa

kare w Zakladzie
Karnym B.-F.. Jego
zachowanie oceniono

jako dobre, nie byl
karany dyscyplinarnie ani
nagradzany
regulaminowo, wobec
przelozonych prezentuje
postawy,
nie przynalezy do
podkultury  wieziennej,
stopien demoralizacji
oceniono jako
umiarkowany

regulaminowe

opinia o skazanym

36

0.0.1.Fakty uznane za

nieudowodnione

Lp. Fakt oraz czyn, do ktérego | Dowod Numer karty
fakt sie odnosi

1.2.2.1.

1.0cena Dowodoéw




0.1.Dowody bedqce podstawq
ustalenia faktow

Lp. faktu z pkt 1.2.1 Dowdd Zwiezle o powodach uznania
dowodu
Wydruk wyrokéw, wydruk NOE- | Podstawe ustalen  faktycznych

SAD, karta karna

poczynionych w toku postepowania
w przedmiocie wyroku lacznego
wyroki
skazujgce wydane wobec skazanego,
a takze informacje z systemu NOE-
SAD dotyczace odbycia przez niego
poszczegbdlnych kar, a takze jego
Sa to dokumenty
urzedowe, ktérych prawdziwo$¢ nie
byla kwestionowana przez zadna ze
stron i nie budzi watpliwosci Sadu.
Sad oparl sie réwniez na opinii
z zakladu karnego o zachowaniu
skazanego w warunkach izolacji.

stanowily = prawomocne

karta karna.

0.1.Dowody nieuwzglednione
przy ustaleniu faktow

(dowody, ktore sqd uznal
za niewiarygodne oraz
niemajgce  znaczenia dla
ustalenia faktow)

Lp. faktu z pkt 1.2.1 albo 1.2.2

Dowdd

Zwiezle 0 powodach
nieuwzglednienia dowodu

1.PODSTAWa KARY LACZNEJ

Lp. Sad, ktory wydat wyrok albo wyrok | Kary lub $rodki karne podlegajace
laczny, data wydania wyroku albo | lgczeniu
wyroku lacznego i sygnatura akt
sprawy

3.1.1. Sad Rejonowy w  Toruniu, [ 1 rok i 6 miesiecy ograniczenia

13.06.2019 1., Il K 307/19

wolnosci




3.1.2.

Sad  Rejonowy w
16.06.2020.,II K 357/20

Toruniu,

6 miesiecy pozbawienia wolnoéci

Zwiezle o powodach polaczenia kar
lub $rodkéw karnych z wyjasnieniem
podstawy prawnej

Na wstepie nalezy wskaza¢, iz w
my$l art. 19 ustawy z dnia 20
lutego 2015 r ( Dz. U. z 2015
r., poz.396) o zmianie ustawy —
Kodeks karny oraz niektérych ustaw
przepisow rozdzialu IX ustawy o
karze lacznej, nie stosowalo sie do
kar prawomocnie orzeczonych przed
dniem wejécia w Zycie niniejszej
ustawy tj. 1 lipca 2015 r., chyba ze
zachodzila potrzeba orzeczenia kary
lgcznej w zwiazku z prawomocnym
skazaniem po dniu wejScia tej
ustawy. W sprawach SR Toruf o
sygn. akt VIII K 307/19 i II K
357/20 do popelnienia przestepstw
i tym samym automatycznie
do uprawomocnienia sie orzeczen
doszlo po 1lipca 2015 1.

Jednakze _ ustawa z 9.06.2020
r. o doplatach do oprocentowania
kredytéw bankowych udzielanych
przedsiebiorcom dotknietym
skutkami (...) oraz o uproszczonym
postepowaniu o  zatwierdzenie
ukladu w zwigzku z wystapieniem
(...) (Dz.U. poz. 1086), ktora weszla
W zZycie 24.06.2020 r., zmienione
zostaly przestanki wymierzania kary
lacznej, ustalone poprzednio przez
ustawe z 20.02.2015 r. 0 zmianie
ustawy — Kodeks karny oraz
niektorych innych ustaw (Dz.U. poz.
1086). Zmiana treéci art. 85 na mocy
art. 38 pkt 3 ustawy z 19.06.2020
r. (Dz.U. poz. 1086) spowodowala
powr6t do stanu prawnego sprzed
nowelizacji z 2015 r., Zgodnie z
przepisem przejSciowym, tj. _art.
81 ustawy z 19.06.2020 r., przepisy




rozdzialu IX Kodeksu karnego, w
brzmieniu dotychczasowym, stosuje
sie do kar prawomocnie orzeczonych
przed dniem wejécia w zycie tej
ustawy, za$§ przepisy _ rozdzialu
IX Kodeksu karnego w brzmieniu
nadanym ta ustawg stosuje sie do
kar prawomocnie orzeczonych po
dniu jej wejécia w zycie. Wynikalo
z tego, ze zasady orzekania kary
lacznej okreSlone w _art. 85 w
brzmieniu sprzed nowelizacji z 2020
r. stosuje sie do kar prawomocnie
orzeczonych przed dniem wejécia w
zycie tej ustawy (tj. do 23.06.2020 .
wlacznie), za$ przepisy w brzmieniu
nadanym _ustawa z 19.06.2020 r.,
stosuje sie do kar prawomocnie
orzeczonych po dniu wejScia w zycie
niniejszej ustawy (tj. po 24.06.2020
r.).

W zwigzku Z powyzszym,
Sad moégl dokonaé analizy w
konteksécie mozliwosci orzeczenia
kary lacznej jedynie odno$nie
orzeczen wydanych w sprawach :
Sadu Rejonowego w Toruniu w
sprawach VIII K 3o07/19 i II K
357/20 albowiem w pozostalych
sprawach ujetych w karcie karnej
doszto do odbycia orzeczonych kar.
Zgodnie bowiem z art. 85 § 2
kk w brzmieniu obowigzujacym do
dnia 24 czerwca 2020 r. podstawa
orzeczenia kary lacznej sa kary lub
kary laczne podlegajace wykonaniu.

Sad ma $wiadomo$¢, iz zgodnie z
brzmieniem orzeczenia Trybunalu
Konstytucyjnego z dnia 11 czerwca
2019 r. w sprawie P20/17, ktoéry
stwierdzil, iz art. 87 § 1 kk w zakresie,
w jakim naklada na sad obowigzek
polaczenia kar pozbawienia
wolnoéci i ograniczenia wolnoSci
oraz wymierzenia kary lgcznej
pozbawienia wolno$ci po dokonaniu
zamiany kary ograniczenia wolnoéci
na kare pozbawienia wolnosci,




jest niezgodny z art. 45 ust.
1 i art. 175 ust. 1 Konstytucji
Rzeczypospolitej Polskiej oznacza,
to iz obecnie przepis art. 87
§ 1 kk nie ma obligatoryjnego
charakteru, czyli Sad moze ale
nie musi dokonaé polgczenia kary
pozbawienia wolnosci i ograniczenia
wolnoéci. Skoro jednak doszlo
do orzeczenia zastepczej kary
pozbawienia wolno$ci w sprawie II
K 307/19 to istnialy podstawy do
orzeczenia kary lacznej obejmujacej
to orzeczenie.

1.WYMIAR KARY

Przytoczy¢ okolicznoéci, ktoére sad
uwzglednil przy wymiarze kary
lacznej

Zgodnie z treScia art. 86 § 1
kk obowiazujacego od 1 lipca
2015 r. do 24 czerwca 2020
r. Sad wymierza kare laczna od
najwyzszej z kar wymierzonych za
poszczegblne przestepstwa do ich
sumy, nie przekraczajac jednak
810 stawek dziennych grzywny,
2 lat ograniczenia wolnosci albo
20 lat pozbawienia wolnoSci. Sad
wymierzajac kare laczng, kieruje sie
dyrektywami prewencji generalnej
i indywidualnej okreSlonymi w
art. 85a kk. Nie mozna jednak
traci¢ z pola widzenia innych
dyrektyw wymiaru kary, ktore
bedac pomocnicze i uzupehiajace
wzgledem wzmiankowanych, w
okreSlonych sytuacjach roéwniez
znajda zastosowanie w przypadku
orzekania  kary  lacznej, tj.
dyrektyw wynikajacych z art.
54 kk oraz w  pewnym
zakresie dyrektyw orzeczniczych
dotyczacych zwigzkdéw podmiotowo-
przedmiotowych miedzy
zbiegajacymi sie przestepstwami.




Whiosek taki wyplywa z treSci art.
8sa kk, w ktéorym stwierdzono,
ze sad bierze pod uwage przede
wszystkim cele zapobiegawcze i
wychowawcze co pozwala twierdzié¢
o  koniecznoéci  uwzglednienia
innych jeszcze dyrektyw. Karalgczna
powinna by¢ postrzegana jako
swoiste podsumowanie dzialalno$ci
przestepczej sprawcy tym samym
jej surowo$¢ powinna wzrastaé
wraz z liczba popemionych przez
sprawce przestepstw. Stanowi to
wyraz potepienia w  stosunku
do postepowania sprawcy, jak
rowniez podkredli nieoplacalno$c
przestepczej dzialalnoSci (zob. M.
Szewczyk, Glosa do uchw. SN z
20.1.2005 r., I KZP 30/04, OSP
2005, Nt 9, poz. 102; zob. takze wyr.
SA w Warszawie z 12.7.2000 r., II
AKA 171/00, OSA 2001, Nr 2, poz.
5; wyr. SA w Lodzi z 20.9.2001 1., II
AKA 154/01, KZS 2002, Nr 12, poz.
70). Z drugiej strony, orzeczona kara
laczna powinna byé niezbedna dla
osiagniecia celow indywidualnego
oddzialywania, co w przypadkach
wieloSci przestepstw oznacza¢ moze
ograniczenie zasady kumulacji i
odwolanie sie do zasady absorpcji
(czesciowej).

W przedmiotowej sprawie Sad
mogt wymierzy¢ skazanemu kare
od 9 miesiecy do 1 roku i 3
miesiecy pozbawienia wolnosci. Przy
orzekaniu kary lacznej dopuszczalne
jest zastosowanie zaréwno zasady
pelnej absorpcji, jak i zasady pelnej
kumulacji. Zastosowanie kazdej z
tych zasad jest jednak rozwigzaniem
skrajnym, ktére moze by¢ stosowane
wyjatkowo.

W ocenie Sadu nie mozna przyjacé
jako argumentéw przemawiajacych
za zastosowaniem zasady absorpcji
danych wynikajacych z opinii
o skazanym z zakladu karnego.




Z treSci opinii o skazanym
wynika, iz aczkolwiek proces
resocjalizacji w zakladzie karnym
przebiega poprawnie to wskazaé
nalezy, ze takie zachowanie
skazanego powinno by¢é norma
w  procesie  resocjalizacji a
nie szczegblna okoliczno$cia
uzasadniajgcg zastosowanie zasady
pelnej absorpcji przy wymiarze
kary lacznej. Sad przy orzekaniu
kary lacznej uwzglednit te
okoliczno$ci a =zatem mial na
wzgledzie rowniez poprawng opinie
o skazanym  wskazujaca na
prawidlowy wplyw resocjalizacyjny
dotychczasowego  osadzenia w
kategoriach  obiektywnych i w
kontekscie caloksztaltu okolicznoéci
majacych wplyw na wymiar kary
laczne;.

Zaznaczy¢ roéwniez nalezy, ze idea
wydania wyroku lacznego jest
uporzadkowanie sytuacji prawnej
skazanego a nie dzialanie jedynie
na korzy$¢ skazanego w kazdym
aspekcie orzekania o wyroku
lacznym. Trafnie te sytuacje ujal
w jednym ze swoich orzeczen Sad
Apelacyjny w Krakowie, wskazujac,
ze nie ma zadnych podstaw by
przyjmowac, iz istota kary lgcznej
orzekanej w wyroku lacznym jest
tworzenie sytuacji korzystnej dla
skazanego (vide wyrok SA w
Krakowie z dnia 31 maja 2007 roku,
II AKa 96/07, KZS 2007/7-8/56).
W praktyce dzieje sie tak najczesSciej
ale nie oznacza to by takie korzystne
rozwigzanie musialo by¢ stosowane i
to w maksymalnym zakresie.

Majac na uwadze powyzsze
okoliczno$ci a  takze wielo$é
przestepstw popelionych przez
skazanego Sad uznal, iz brak jest
podstaw do zastosowania zasady
pelnej absorpcji a uksztaltowanie
kary winno opiera¢ sie o




zasade asperacji. W ocenie Sadu
zastosowanie w  przedmiotowej
sprawie wobec skazanego zasady
pelnej absorpcji  byloby  zbyt
daleko idaca promocja jego
dotychczasowego stylu zycia. Nie
jest to sposbb na  premie
dla  sprawcy iloSci
przestepstw a popelnienie wiecej
niz jednego przestepstwa powinno
raczej sklania¢ do odstgpienia od
absorpcji kar niz za nig przemawiac.

wiekszej

1.Wymiar Srodka karnego

Przytoczy¢ okolicznosci, ktoére sad
uwzglednil przy lacznym wymiarze
$rodka karnego

1.Inne ROZSTRZYGNIECIA
Zawarte w WYROKU
tACZNym

Zwiezle o powodach
uzasadniajgcych inne

rozstrzygniecia z wyroku lacznego,
w tym umorzenie postepowania,
zaliczenie okres6w na poczet kary
lacznej

Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okolicznos$ci

II

Sad stwierdzil, iz w zwigzku
z wydaniem wyroku lacznego
pozostale rozstrzygniecia zawarte w
jednostkowych wyrokach podlegaja
odrebnemu wykonaniu

11

Na podstawie art. 572 § 1 kpk
umorzono postepowanie w zakresie
polaczenia kar orzeczonych w
sprawach II K 2195/94, II K 314/99,
VIII K 1265/02, X K 603/07, II K
34/09, I1 K1407/12, 11 K 1161/19




1.KOszty procesu

Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okolicznos$ci

Ze wzgledu na fakt odbywania kary pozbawienia
wolnoSci Sad w my$l art 624 § 1 kpk zwolnil
skazanego od ponoszenia wydatkéw, obcigzajac nimi
Skarb Panistwa.

Na podstawie § 17 ust. 5 oraz § 20 Rozporzadzenia
Ministra SprawiedliwoSci w sprawie ponoszenia przez
Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej
udzielonej przez adwokata z urzedu (Dz. U. z 2016 1. poz.
1714) zasadzono od Skarbu Panstwa na rzecz r. pr. K.
S. kwote 177,12 zlotych brutto tytulem zwrotu kosztow
obrony udzielonej skazanemu z urzedu

1.PODPIS

Sedzia SR Marcin Czarcinski




