Sygn. akt: II K 966/20
PR 1 Ds 1216.20
WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 19 kwietnia 2021 .

Sad Rejonowy w Toruniu II Wydzial Karny w skladzie:

Przewodniczacy Sedzia Angelika Kurkiewicz

Protokolant st. sekr.sadowy Wojciech Rydzio

w obecnosci prokuratora Prokuratury Rejonowej Torun — Wschod w T. T. G.

po rozpoznaniu dnia 11 stycznia 2021r., 8 marca 2021r., 10 marca 2021r., 15 kwietnia 2021r. sprawy
A.P.(1),s.H.iU. zdomu G., ur. (...)wT.

oskarzonego o to, ze:

w dniu 12 kwietnia 2020 r., w T., przy ul. (...), pomimo wydanego przez osoby uprawnione do kontroli
drogowej funkcjonariuszy (...)w T., poruszajacych sie radiowozem oznakowanym przy uzyciu sygnalow $wietlnych
i dzwiekowych polecenia do zatrzymania samochodu osobowego marki F. (...) o nr rej. (...), nie zatrzymal pojazdu
i kontynuowal jazde, a nadto nie zastosowal sie do orzeczonego przez Sad Rejonowy w Toruniu — sygn. akt VIII K
403/16, zakazu prowadzenia pojazdéw mechanicznych w ruchu ladowym obowiazujacego w okresie od 6 lipca 2012 1.
do 8 grudnia 2020 r., przy czym czynu tego dopuscit sie dzialajac w warunkach powrotu do przestepstwa po odbyciu
kary pozbawiania wolnosci w okresie od 22 listopada 2018 r. do 17 listopada 2019 r., orzeczonego wyrokiem lacznym
Sadu Rejonowego w Toruniu, sygn. akt VIII K 457/12, II K 576/12 za umySlne przestepstwo podobne, tj. za czyn z
art. 178a81 kk,

fj. o czyn z art. 178b kk w zb. z art. 244 kk w zw. z art. 6481 kk w zw. z art. 1182 kk
orzeka:

I. Uznaje oskarzonego A. P. (1) za winnego popelnienia czynu zarzucanego mu aktem oskarzenia tj. za czyn z art. 178 b
kk w zb. z art. 244 kk zw. z art. 6481 kk oraz art. 1182 kk i za to w my$l art. 1183 kk na podstawie art. 178 b kk wymierza
mu kare 1 (jednego) roku pozbawienia wolnoéci;

II. na podstawie art. 6381 kk zalicza oskarzonemu na poczet kary orzeczonej w pkt I wyroku okres zatrzymania od
dnia 12 kwietnia 2020 roku od godz. 12:40 do dnia 12 kwietnia 2020 roku do godz. 16:10, przyjmujac, iz jeden dzien
zatrzymania jest rownowazny jednemu dniowi kary pozbawienia wolno$ci;

III. na podstawie art. 42 §1a pkt.1 kk, orzeka Srodek karny w postaci zakazu prowadzenia wszelkich pojazdow
mechanicznych na okres 5 (pieciu) lat;

IV. zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa (Sadu Rejonowego w Toruniu) kwote 180 zl (sto osiemdziesiat
zlotych) tytulem oplaty sadowej i obcigza go wydatkami postepowania w kwocie 100 zl (sto zlotych)

UZASADNIENIE




Formularz UK 1

Sygnatura akt

II K 966/20

Jezeli wniosek 0
uzasadnienie wyroku
dotyczy tylko niektérych
czyné6w lub niektérych
oskarzonych, sad moze
ograniczyé uzasadnienie
do czeéci wyroku objetych
wnioskiem. Jezeli wyrok
zostal wydany w trybie
art. 343, art. 343a lub
art. 387 k.p.k. albo jezeli
wniosek o uzasadnienie
wyroku obejmuje jedynie
rozstrzygniecie o karze i
o innych konsekwencjach
prawnych czynu, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do informacji zawartych w
czeSciach 3—8 formularza.

USTALENIE FAKTOW

o.1.Fakty uznane za
udowodnione

Lp.

Oskarzony

Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)

1.1.1.

A.P.(1)

W dniu 12 kwietnia
2020 r., w T., przy ul
(..., pomimo wydanego
przez osoby uprawnione
do kontroli drogowej-
funkcjonariuszy (...) w
T., poruszajacych sie
radiowozem

oznakowanym przy uzyciu
sygnalow  Swietlnych i
dzwiekowych polecenia do
zatrzymania samochodu
osobowego marki F.




(o),
pojazdu
jazde.
Nadto nie zastosowal
sie do
przez Sad Rejonowy w

(...) o nr rej.
nie zatrzymal
i kontynuowal

orzeczonego

Toruniu - sygn. akt
VIII K 403/16, zakazu
prowadzenia  pojazdow

mechanicznych w ruchu
ladowym obowiazujacego
w okresie od 6 lipca
2012 r. do 8 grudnia
2020 r., przy czym czynu
tego dopuscit sie dzialajac
w warunkach powrotu
do  przestepstwa  po
odbyciu kary pozbawiania

wolnoSci w okresie od
22 listopada 2018 .
do 17 listopada 2019

r., orzeczonego wyrokiem
lacznym Sadu Rejonowego
w Toruniu, sygn. akt VIII
K 457/12, II K 576/12
za umyS$lne przestepstwo
podobne, tj. za czyn z art.
178a81 kk,

tj. przestepstwo z art. 178b
kk w zb. z art. 244 kk w zw.
z art. 6481 kk w zw. z art.
1182 kk.

Przy  kazdym  czynie | Dowod Numer karty
wskazaé fakty uznane za

udowodnione

A. P. (1 nie | czeSciowo wyjasnienia A. | 27-28, 79-v

posiada uprawnien do
kierowania pojazdami. Na
mocy wyroku lacznego
wydanego przez Sad
Rejonowy w Toruniu dnia
30 maja 2016 roku w
sprawie o sygn. akt VIII
K 403/16 orzeczono wobec
niego zakaz prowadzenia
pojazdéw mechanicznych

P. (1)




w ruchu ladowym na 4
lata i okre$lono poczatek
biegu $érodka karnego na 6
lipca 2012 roku. A. P. (1)
byl pozbawiony wolnosci
w okresach: 11.07.2012
rokua  do 02.04.2013
roku, od 23.10.2013 roku
do 20.01.2014 roku i
od 26.02.2016 roku do
16.11.2019 roku. W dniu 12
kwietnia 2020 roku A. P.
(1) kierowal samochodem
osobowym marki F. (...)
o nr rej. (..) po ul
(...) w T.. Poruszajacy sie
oznakowanym
radiowozem
funkcjonariusze Wydziatu
Ruchu Drogowego
Komendy Miejskiej Policji
w T. przy uzyciu sygnalow
Swietlnych i dzwiekowych
wydali A. P. (D
polecenie do zatrzymaniu
samochodu osobowego.
Kierowca nie zastosowal
sie do powyzZszego
polecenia, w zwigzku
z czym funkcjonariusze
Policji ruszyli za nim w
poscig. A. P. (1) uderzyl
w shup oéwietleniowy
i kontynuowal ucieczke
pieszo, po czym
zostal ujety przez
funkcjonariuszy Policji.

odpis wyroku SR w | 80-81
Toruniu, sygn. akt VIII K

403/16

pismaz UM T. 47, 85
informacja dot. | 99
wykonywania kary

pozbawienia wolno$ci




notatka urzedowa

A. P. 6))] byt
dotychczas pieciokrotnie
karany sadownie, w tym
za przestepstwa z art. 178a
§ 1 kk. W okresie od 22
listopada 2018 r. do 17
listopada 2019 r. odbywal
kare pozbawienia wolnosci
wyrokiem
lacznym Sadu Rejonowego
w Toruniu, sygn. akt VIII
K 403/16, obejmujacym
wyrok wydany w sprawie
o sygn. akt II K 576/12 za
przestepstwo z art. 178a81
kk.

orzeczona

karta karna

93

informacja z przegladarki
orzeczen

22-23

o.1.Fakty uznane za
nieudowodnione

Lp.

Oskarzony

Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)

1.2.1.

Przy  kazdym  czynie
wskazaé fakty uznane za
nieudowodnione

Dowod

Numer karty

OCena DOWOdoéw

o.1..Dowody bedqgce
podstawq ustalenia
Jaktow




Lp. faktu z pkt 1.1

Dowdd

Zwiezle o  powodach
uznania dowodu

1.1.1 czeSciowo wyjasnienia A. | Sad wuznal wyjasnienia

P.(1) oskarzonego za
wiarygodne w zakresie, w
ktérym przyznal sie do
popelnienia zarzucanego
mu czynu i potwierdzil,
iz nie zatrzymal sie
do kontroli drogowe;j.
Wina  oskarzonego i
okoliczno$ci popelnienia
zarzucanego mu czynu
nie budzg watpliwosci.
Przebieg  zdarzenia z
udzialem oskarzonego
zostal opisany w notatce
urzedowej sporzadzonej
przez funkcjonariuszy
Policji.

notatka urzedowa Funkcjonariusze  Policji

szczegblowo opisali

przebieg  zdarzenia z

udzialem  oskarzonego.

Oskarzony nie

zakwestionowal

wskazanych tam

okolicznoSci.

Pozostale  dowody -

odpis wyroku, pismo
z (..) T. karta
karna, informacje dot.
wykonywania kary
pozbawienia wolnosci
oraz informacgja z
przegladarki orzeczen
pozwolily dokona¢ ustalen
zwigzanych z uprzednia
karalnoécia oskarzonego,
obowigzywania wobec
niego Srodka karnego, a
takze braku uprawnien do
prowadzenia pojazdow.




0.1.Dowody
nieuwzglednione przy
ustaleniu faktow
(dowody, ktore sad
uznat za
niewiarygodne oraz
niemajqce znaczenia
dla ustalenia faktéw)

Lp. faktu z pkt 1.1 albo 1.2

Dowdd

Zwiezle o  powodach
nieuwzglednienia dowodu

czeSciowo wyjasnienia A.
P. (1)

Sad nie dal wiary
wyjadnieniom

oskarzonego, w ktoérych
zaprzeczyl, by w
momencie popekienia
zarzucanego mu czynu

nie obowiazywal wobec
niego zakaz prowadzenia
pojazdow mechanicznych.
Przeczy to ustaleniom
poczynionym przez Sad
w oparciu o informacje
o odbywaniu przez A. P.
kar pozbawienia wolnoéci.
Nalezalo bowiem mieé na
uwadze, ze co prawda
zakaz
pojazdébw orzeczono na
okres 4 lat obowiazujacy
od 6 lipca 2012
roku, niemniej jednak
okres ten nie biegl
w  czasie  odbywania
przez oskarzonego Kkar
pozbawienia
w  mys$l
2a kk.
okres

prowadzenia

wolnoéci,
art. 43 §
Tym samym
obowiazywania
zakazu ulegl przedluzeniu
i obowigzywal w
kiedy A. P.
zarzucane mu

czasie,
popeknil
przestepstwo tj. w dniu
12.04.20r.




PODSTAWA PRAWNA
WYROKU

Punkt rozstrzygniecia z | Oskarzony
wyroku
# 3.1. Podstawa prawna | I A.P.(1)
skazania albo
warunkowego umorzenia
postepowania zgodna z
zarzutem
Zwiezle o  powodach
przyjetej kwalifikacji
prawnej

Sad wuznal oskarzonego
za winnego popelnienia
zarzucanego mu czynu, j.
przestepstwa z art. 178b kk
w zw. z art. 244 kKk w zw. z
art. 64 § 1kk w zw. z art. 11
§ 2 kk.

Art. 178b Kkk stanowi,
ze kto, pomimo wydania
przez osobe uprawniong
do kontroli ruchu
drogowego, poruszajaca
sie pojazdem lub
znajdujaca sie na
statku wodnym albo
powietrznym, przy uzyciu
sygnalow  dzwiekowych
i $wietlnych, polecenia
zatrzymania pojazdu
mechanicznego nie
zatrzymuje niezwlocznie
pojazdu i  kontynuuje
jazde, podlega karze
pozbawienia wolnoSci od
3 miesiecy do lat
5. Czynno$¢ sprawcza
polega na zaniechaniu
niezwlocznego

zatrzymania pojazdu
mechanicznego i




kontynuowaniu jazdy. Jest
to zatem zachowanie
bedace polaczeniem
zaniechania i dzialania.
Dla bytu przestepstwa
niezbedne jest aby
sprawca mial Swiadomos§é

wydania polecenia
zatrzymania pojazdu
mechanicznego, zaniechal
niezwlocznego

zatrzymania pojazdu i
wbrew temu poleceniu
kontynuowal jazde.
Polecenie zatrzymania
sie moze by¢ wydane
wylacznie przez osobe
uprawniong do kontroli
ruchu  drogowego, a
jednoczeénie musi byc
wyrazone przy uzyciu
sygnaléow dzwiekowych i
Swietlnych. Przestepstwo
z art. 178b kk mozna
popehié jedynie z winy
umys$lnej, z  obiema
postaciami zamiaru.

Znamiona przestepstwa
z art. 244 kk
polegaja natomiast na
niestosowaniu  sie  do
orzeczonego przez sad

zakazu zajmowania
stanowiska, wykonywania
zawodu, prowadzenia

dzialalnoSci, prowadzenia
pojazdéw, wstepu do
oérodkow gier i
uczestnictwa w  grach
hazardowych, wstepu
na impreze masowas,
przebywania w
okreslonych Srodowiskach
lub miejscach, nakazu
okresowego opuszczenia
lokalu zajmowanego
wspblnie zZ
pokrzywdzonym, zakazu
kontaktowania sie z




okreslonymi osobami,
zakazu  zblizania  sie
do okre§lonych o0s6b
lub zakazu opuszczania
okre$lonego miejsca
pobytu bez zgody
sadu albo niewykonaniu
zarzadzenia  sadu 0
ogloszeniu orzeczenia
w  sposbb w  nim
przewidziany. Jest to
przestepstwo  formalne,
do  ktérego znamion
nie nalezy spowodowanie
jakiegokolwiek  skutku.
Moze by¢ popelnione
zarOwno w formie
dzialania, jak i zaniechania
(w szczegblnosci dotyczy
to niewykonania
zarzadzenia  sadu 0
ogloszeniu orzeczenia
w  sposbb w  nim
przewidziany).
Podmiotem przestepstwa
z art. 244 kk moze byc
tylko osoba, wobec ktorej
orzeczono dany Srodek
karny, a takze osoba,
ktéra wiedzac o tym,
ze S$rodek taki zostal
orzeczony, nie stosuje sie
do tego orzeczenia (np.
nie wykonujac zarzadzenia
sadu 0 ogloszeniu
orzeczenia w prasie badz
w inny sposob). Jest
to wiec przestepstwo
indywidualne. Czyn
zabroniony z art. 244
kk  jest  wystepkiem
umyS$lnym, ktéry moze
by¢ popemiony tak z
zamiarem bezpoSrednim,
jak i ewentualnym.

Biorac pod uwage
zgromadzony w niniejszej
Sprawie material
dowodowy stwierdzic¢




nalezy, ze  oskarzony

swoim zachowaniem
polegajacym na  tym,
ze nie zastosowat
sie do polecenia

zatrzymania pojazdu przez
funkcjonariuszy  Policji,
ktérzy uzywali sygnalow
Swietlnych i dzwiekowych,
a nadto poruszali sie

oznakowanym

radiowozem i
kontynuowal jazde,
wypehnil znamiona

przestepstwa Z art.
178b kk. Podkre$lenia
wymaga, ze oskarzony,
jak sam przyznal,
zdawal sobie sprawe,
ze policjanci zatrzymywali
jego pojazd, lecz mimo
tego nie zastosowal sie
do powyzszego polecenia.
Swiadczy to o umy$lnosci
w jego dzialaniu.

Nadto, podczas
powyzszego zdarzenia,
oskarzony prowadzit

pojazd  nie  stosujac
sie do orzeczonego
wobec  niego  zakazu
prowadzenia  pojazdow.
Zaznaczy¢  trzeba, ze
co prawda zakaz ten
zostal orzeczony od 6
lipca 2012 roku na
okres 4 lat, niemniej
jednak okres ten nie
biegt w czasie odbywania
przez oskarzonego Kkar
pozbawienia wolnosci,
w  mys$l art. 43 §
2a kk. Tym samym
okres obowiazywania
zakazu ulegl przedluzeniu
i obowiagzywal A
czasie, kiedy A. P.
popehil zarzucane mu
przestepstwo. Nie majac




pewnoS$ci czy ww. zakaz
obowigzuje oskarzony
dzialal  umyélnie, co
najmniej z zamiarem
ewentualnym.

Powyzsze  przestepstwa
pozostaja w  zbiegu,

bowiem zostaly
popehione przez
oskarzonego jednym

czynem, dlatego tez
nalezalo w kwalifikacji
prawnej nalezalo zawrzeé
art. 11 § 2 kk.

Nie ulega takze
watpliwosci, ze A. P.
(1) popemil zarzucany
mu czyn w warunkach
powrotu do przestepstwa
z art. 64 § 1 Kkk.
Zgodnie z powolanym
przepisem, Sad przyjmuje
taka kwalifikacje czynu,
jezeli sprawca skazany za
przestepstwo umy$lne na
kare pozbawienia wolno$ci
popelnia w ciggu 5 lat
po odbyciu co najmniej
6 miesiecy kary, umyslne
przestepstwo podobne do
przestepstwa, za ktore byl
juz skazany.

W okresie od 22 listopada
2018 r. do 17 listopada

2019 r. oskarzony
odbywal bowiem kare
pozbawienia wolnoSci
orzeczona wyrokiem

lacznym Sadu Rejonowego
w Toruniu, sygn. akt VIII
K 403/16, obejmujacym
wyrok wydany w sprawie
o sygn. akt IT K 576/12 za
przestepstwo z art. 178a81
kk.




3.2. Podstawa prawna
skazania albo
warunkowego umorzenia

postepowania niezgodna z

zarzutem
Zwiezle o  powodach
przyjetej kwalifikacji
prawnej
# 3.3. Warunkowe
umorzenie postepowania
Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz
powodach
warunkowego umorzenia

zwiezle o

postepowania

# 3.4. Umorzenie
postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz

powodach
umorzenia postepowania

zwiezle o

3.5. Uniewinnienie

Zwiezle wyjasnienie
podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach
uniewinnienia

KARY, Srodki Karne,
PRzepadek, Srodki
Kompensacyjne i
srodki zwiqzane z
poddaniem sprawcy
probie




Oskarzony Punkt rozstrzygniecia Punkt z wyroku odnoszacy | Przytoczy¢ okoliczno$ci
z wyroku sie
do przypisanego czynu
A.P.(1) I I Uznajac oskarzonego

za winnego popelnienia
zarzucanego mu czynu z
art. 178b kk w zb. z art.
244 Kk w zw. z art. 6481
kk w zw. z art. 1182 kk
Sad, w mys$l art. 11 § 3 kk,
na podstawie art. 178b kk
wymierzyl mu kare 1 roku

pozbawienia wolno$ci.
Wymierzona
oskarzonemu kare
pozbawienia wolnosci

uznaé nalezy za adekwatna
do stopnia jego winy
i stopnia  spolecznej
szkodliwosci jego czynu.

Jakkolwiek realnie
dolegliwa, utrzymana
znacznie ponizej gornej
granicy ustawowego

zagrozenia, nie moze byc
potraktowana jako razaco
surowa. Spelnia cele
prewencji indywidualne;j,
skutecznie powstrzymujac
oskarzonego przed
podobnymi zachowaniami
w przyszloSci, ksztaltuje

takze spoleczng
Swiadomosé prawna,
przeciwdzialajac poczuciu
bezkarnoSci sprawcow
rozpowszechnionych
przestepstw  przeciwko
bezpieczenstwu \
komunikacji,

dokonywanych w sposéb
notoryczny.

Okoliczno$ciami
obciazajacymi
oskarzonego byla jego

uprzednia karalnosé,




dzialanie w warunkach
recydywy, co $wiadczy
o razaco lekcewazacym
stosunku do
obowigzujacego porzadku
prawnego i wydawanych
wobec niego
prawomocnych orzeczen.

A.P.(1)

II1

Orzeczenie srodka
karnego w postaci zakazu
prowadzenia
pojazdow mechanicznych ,
w  przypadku
przypisania  sprawstwa
wystepku z art. 178b
kk, jak i 244 kk, maja
charakter obligatoryjny.
Nalezy = wskazac, ze
orzeczenie o  zakazie
prowadzenia  pojazdow
moze zapa$é réwniez w

wszelkich

zarobwno

stosunku do osoby nie
posiadajacej uprawnien
do kierowania danym
pojazdem  (pojazdami),
wowczas orzeczony srodek
karny wyklucza mozliwosé
ubiegania sie o stosowne
uprawnienia przez czas
jego obowiazywania.

Sad uznal, iz w
stosunku do oskarzonego
zasadne jest orzeczenie
powyzszego
okres 5 lat, w my$l art. 42
§ 1a pkt 1 kk.

zakazu na

Inne
ROZSTRZYGNIECIA
ZAwarte w WYROKU

Oskarzony

Punkt rozstrzygniecia
z wyroku

Punkt z wyroku odnoszacy
sie do przypisanego czynu

Przytoczy¢ okoliczno$ci

A.P.(1)

II

Na podstawie art. 6381 KKk,
Sad zobligowany treScig




powyzszego przepisu
zaliczyl oskarzonemu na
poczet kary orzeczonej
w pkt I wyroku okres
zatrzymania od dnia 12
kwietnia 2020 roku od
godz. 12:40 do dnia 12
kwietnia 2020 roku do
godz. 16:10, przyjmujac, iz
jeden dzien zatrzymania
jest rbwnowazny jednemu
dniowi kary pozbawienia
wolnosci.

inne zagadnienia

W tym miejscu sad
moze odnie$c¢ sie
do innych kwestii
majacych znaczenie dla
rozstrzygniecia,

a niewyjasnionych w
innych czesciach
uzasadnienia, w tym
do wyjaénienia, dlaczego
nie zastosowal okreslonej
instytucji prawa karnego,
zwlaszcza w  przypadku
wnioskowania orzeczenia
takiej instytucji przez
strone

7. KOszty procesu

Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

v

Sad zasadzil od
oskarzonego na rzecz
Skarbu Panstwa (Sadu
Rejonowego w Toruniu)
kwote 180 1zl tytulem
oplaty sadowej i obcigza go
wydatkami postepowania
w kwocie 100 zl, na
podstawie art. 627 kpk




oraz art. 2 ust. 1 pkt
3 ustawy z dnia 23
czerwca 1973 o oplatach w
sprawach karnych -Dz. U.
83.49.223 ze zm. W ocenie
Sadu nie bylo podstaw,
by zwolni¢ oskarzonego
od kosztéw albowiem
oskarzony osigga dochody
w  wysoko$ci ok. 1600
zl. Nikogo nie ma na
utrzymaniu.

Podpis




