T., 27 kwietnia 2021 r.

Sygn. akt II K 503/20

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Sad Rejonowy w Toruniu II Wydzial Karny

w skladzie:

Przewodniczacy: Sedzia SR Marcin Czarcinski

Protokolant: st. sekr. sad. Iwona Zielinska

przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej R. Jagusiak

po rozpoznaniu na rozprawie w dniach 13.11.2020 r., 05.03., 27.04.2021 1. w T.
sprawy

T.S. ()

urodzonego (...) w K.

synaJ.iA.zd. W.

oskarzonego o to, ze:

I. w czasie od 23 wrze$nia 2014 r. do 4 lipca 2015 r. w T. i K. dzialajac wspolnie i w porozumieniu z inng ustalong
osoba (wobec ktorej materialy wylaczono do odrebnego postepowania), w krotkich odstepach czasu,

z wykorzystaniem takiej samej sposobno$ci zwigzanej z procedura pozyskiwania kréotkoterminowych pozyczek
gotowkowych w firmach zajmujacych sie ich udzielaniem, bez osobistego stawiennictwa w celu wlasnorecznego
zlozenia podpisu, lecz wymaganym zamiast tego zlozeniem w formie elektronicznej dostepnych na stronach
internetowych tych firm wnioskoéw z podaniem swoich danych osobowych, zalozeniem w banku konta i dokonaniu na
niego wplaty symbolicznej kwoty réwnoznacznej z jego aktywacja, zaakceptowaniem warunkéw udzielenia pozyczki
oraz bedacego jednoczesnie rachunkiem transferu przyznanej kwoty pozyczki, podszywajac sie pod A. B. (1), T. S. (2),
D.P.(1),V.L.(1),A.K.(1),K. J.(1),P.C.(1),A.S. (1), K. 0. (1),A.R.(1),G. K. (1),J.J. (2),J.R. (1), A. M. (1), T. R. (1),
A. S. (2), E. Z. (1), P. M. (1) oraz wykorzystujac ich dane osobowe — uzyskiwane w wyniku udzielania odpowiedzi na
zamieszczane przez niego na portalach internetowych ogloszenia o poszukiwaniu pracownikow — w celu wyrzadzenia
im szkody majatkowej, pod pozorem zawarcia z tymi osobami umoéw o prace naklonil ich do dokonania przelewu
kwoty 1 zl wzglednie 7 zl, na zalozone na ich nazwiska konta bankowe, co prowadzito do ich aktywacji i stanowilo
akceptacje warunkow udzielenia pozyczki, przez co wprowadzil ich w blad co do rzeczywistego celu takiej operacji, a
nastepnie po uprzednim zlozeniu za posrednictwem internetu

w imieniu w/w 0s6b wnioskéw o udzielenie im pozyczek w firmach:

(..), F., (.0, ), K, (), (), (), VRO WL, S (L), V.,

C. (..),(.) (..),S.G,, (...), (...)na skutek czego, w celu osiagniecia korzySci majatkowej wobec przyznania na nazwiska
tych os6b wnioskowanych pozyczek doprowadzil pracownikéw tych firm

do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem za pomoca wprowadzeniu ich w blad co do tozsamo$ci pozyczkobiorcow
i zamiaru splacenia pozyczek oraz innych okolicznoéci, przy czym z popelienia przestepstw wyludzania pozyczek
pienieznych uczynil sobie stale Zrédto dochodu, jak tez narazil w/w osoby

na wyrzadzenie im szkody majatkowej w wysokosci co najmniej w kwocie udzielonej badz wnioskowanej pozyczki, co
nastgpilo w wyniku przejecia przez niego przelanych przez pozyczkodawcow pieniedzy na te konta, ktérymi faktycznie



dysponowal, a nadto doprowadzil te osoby fizyczne do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem na skutek dokonania
przez nich wplat aktywacyjnych,
a mianowicie:

1. w dniu 23 wrzesnia 2014 roku w T. wspdlnie i w porozumieniu z inng ustalong osobg (wobec ktorej materialy
wylaczono do odrebnego postepowania),

w celu wyrzadzenia szkody majatkowej, po uprzednim wykorzystaniu danych osobowych A. B. (1), a w szczego6lnoSci
imienia i nazwiska, numeru PESEL, numeru dowodu osobistego i innych — pozyskanych w wyniku udzielenia przez nig
odpowiedzi na zamieszczone na internetowym portalu ogloszenie o poszukiwaniu pracownikéw oraz po naklonieniu
jej, pod pozorem zawarcia umowy o prace do dokonania przelewu kwoty 1 zl. na zalozony na jej nazwisko rachunek
bankowy o numerze (...),

co prowadzilo do jego aktywacji i stanowilo akceptacje warunkéw udzielenia pozyczki, przez co wprowadzil ja w blad
co do rzeczywistego celu takiej operacji,

po czym podszywajac sie pod nig zlozyl za posrednictwem strony internetowej

w jej imieniu w firmie (...). M. wniosek o pozyczke i zawarl

25 wrze$nia 2014 r. w jej imieniu umowe nr (...) o udzieleniu jej pozyczki

w kwocie 500 zl, w wyniku czego wprowadzil w blad pracownikéw tej firmy odnoénie tozsamosci pozyczkobiorcey,
zamiaru splacenia oraz w celu osiagniecia korzySci majatkowej doprowadzil ich do niekorzystnego rozporzadzenia
mieniem

w w/w kwocie na skutek udzielenia pozyczki, a nastepnie przelania pieniedzy

na powyzsze konto, ktérego byl faktycznym dysponentem, czynigc sobie

z wytudzania pozyczek stale zrodlo dochodu, jak tez narazit

A. B. (1) na wyrzadzenie jej szkody majatkowej w co najmniej takiej wysoko$ci, a nadto doprowadzil ja do
niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 1 zt w zwiazku z dokonang przez nig wplata aktywacyjna.

2. w dniu 25 wrze$nia 2014 roku w T. wspolnie i w porozumieniu z inng ustalona osoba (wobec ktérej materialy
wylaczono do odrebnego postepowania), w celu wyrzadzenia szkody majatkowej, po uprzednim wykorzystaniu danych
osobowych A. B. (1), a w szczeg6lno$ci imienia i nazwiska, numeru PESEL, numeru dowodu osobistego i innych
— pozyskanych w wyniku udzielenia przez nia odpowiedzi na zamieszczone na internetowym portalu ogloszenie
o poszukiwaniu pracownikow — a nastepnie po dokonaniu przelewu kwoty w wysokoS$ci 0,01zl na zalozony na jej
nazwisko rachunek bankowy o numerze (...), co prowadzilo do jego aktywacji i stanowilo akceptacje warunkéw
udzielenia pozyczki, po czym podszywajac sie pod nig zlozyt

za poSrednictwem strony internetowej w jej imieniu w firmie(...)wniosek o pozyczke i zawart w tej dacie w jej imieniu
umowe nr (...)

o udzieleniu jej pozyczki w kwocie 400 zt w wyniku czego wprowadzil w blad pracownikow tej firmy odno$nie
tozsamoSci pozyczkobiorcy, zamiaru splacenia oraz w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej doprowadzil ich do
niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w w/w kwocie na skutek udzielenia pozyczki a nastepnie przelania pieniedzy
na powyzsze konto , ktérego byl faktycznym dysponentem, czyniac sobie z wyludzania pozyczek stale Zrédlo dochodu,
jak tez narazil A. B. (1) na wyrzadzenie jej szkody majatkowej w co najmniej takiej wysokoS$ci

3. w dniu 26 wrze$nia 2014 roku w T. wspoélnie i w porozumieniu z inng ustalong osoba (wobec ktorej materialy
wylgczono do odrebnego postepowania), w celu wyrzadzenia szkody majatkowej, po uprzednim wykorzystaniu danych
osobowych A. B. (1), a w szczeg6lno$ci imienia i nazwiska, numeru PESEL, numeru dowodu osobistego i innych
— pozyskanych w wyniku udzielenia przez nia odpowiedzi na zamieszczone na internetowym portalu ogloszenie
o poszukiwaniu pracownikéw — a nastepnie po dokonaniu przelewu kwoty w wysokoéci 0,01zl na zalozony na jej
nazwisko rachunek bankowy o numerze (...), co prowadzilo do jego aktywacji i stanowilo akceptacje warunkow
udzielenia pozyczki, po czym podszywajac sie pod nig zlozyl za poSrednictwem strony internetowej w jej imieniu w
firmie (...) wniosek

o0 pozyczke oraz zawarl w jej imieniu w tej dacie umowe nr (...)



o udzieleniu jej pozyczki w kwocie 300 zl, w wyniku czego wprowadzil w blad pracownikéow tej firmy odno$nie
tozsamoSci pozyczkobiorcy, zamiaru splacenia oraz w celu osiaggniecia korzy$ci majatkowej doprowadzil ich do
niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w w/w kwocie na skutek udzielenia pozyczki, a nastepnie przelania pieniedzy
na powyzsze konto , ktérego byl faktycznym dysponentem, czyniac sobie z wyludzania pozyczek stale Zrédlo dochodu,
jak tez narazil A. B. (1) na wyrzadzenie jej szkody majatkowej w co najmniej takiej wysokoS$ci

4. w dniu 26 wrze$nia 2014 roku w T. wspoélnie i w porozumieniu z inng ustalong osoba (wobec ktorej materialy
wylgczono do odrebnego postepowania), w celu wyrzadzenia szkody majatkowej, po uprzednim wykorzystaniu danych
osobowych A. B. (1), a w szczeg6lno$ci imienia i nazwiska, numeru PESEL, numeru dowodu osobistego i innych
— pozyskanych w wyniku udzielenia przez nia odpowiedzi na zamieszczone na internetowym portalu ogloszenie
o poszukiwaniu pracownikéw — a nastepnie po dokonaniu przelewu kwoty w wysokoéci 0,01zl na zalozony na jej
nazwisko rachunek bankowy o numerze (...), co prowadzilo do jego aktywacji i stanowilo akceptacje warunkow
udzielenia pozyczki, po czym podszywajac sie pod nig zlozyl za poSrednictwem strony internetowej w jej imieniu w
firmie (...). wniosek o pozyczke i zawarl

w tej dacie w jej imieniu umowe nr (...) o udzieleniu jej pozyczki w kwocie

300 zt w wyniku czego wprowadzil w blad pracownikéw tej firmy odnosnie tozsamoéci pozyczkobiorcy, zamiaru
splacenia oraz w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej doprowadzil ich do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem
w w/w kwocie na skutek udzielenia pozyczki a nastepnie przelania pieniedzy

na powyzsze konto, ktérego byl faktycznym dysponentem, czynigc sobie

z wyludzania pozyczek stale zrédlo dochodu, jak tez narazit A. B. (1) na wyrzadzenie jej szkody majatkowej w co
najmniej takiej wysoko$ci

5. w dniu 28 wrzesnia 2014 roku w T. wspdlnie i w porozumieniu z inna ustalona osoba (wobec ktérej materialy
wylaczono do odrebnego postepowania),

w celu wyrzadzenia szkody majgtkowej, po uprzednim wykorzystaniu danych osobowych A. B. (1), a w szczegdlnoSci
imienia i nazwiska, numeru PESEL, numeru dowodu osobistego i innych — pozyskanych w wyniku udzielenia przez
nig odpowiedzi na zamieszczone na internetowym portalu ogloszenie o poszukiwaniu pracownikéw — a nastepnie po
dokonaniu przelewu kwoty w wysoko$ci 0,01 zl na zalozony na jej nazwisko rachunek bankowy o numerze (...), co
prowadzilo do jego aktywacji i stanowilo akceptacje warunkéw udzielenia pozyczki, po czym podszywajac sie

pod nia zlozyl za posrednictwem strony internetowej w jej imieniu w firmie (...) Sp. z 0.0. wniosek o pozyczke i zawarl
w tej dacie w jej imieniu umowe nr shwern o udzieleniu jej pozyczki w kwocie 300 zl w wyniku czego wprowadzil w
blad pracownikéw tej firmy odnosnie tozsamosci pozyczkobiorcy, zamiaru splacenia oraz w celu osiagniecia korzySci
majatkowej doprowadzil ich do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w w/w kwocie na skutek udzielenia pozyczki
a nastepnie przelania pieniedzy na powyzsze konto , ktérego byt faktycznym dysponentem, czyniac sobie z wytudzania
pozyczek stale zroédlo dochodu, jak tez narazil A. B. (1) na wyrzadzenie jej szkody majatkowej w co najmniej takiej
wysokosci

6. w dniu 29 wrze$nia 2014 roku w T. wspodlnie i w porozumieniu z inng ustalong osobg (wobec ktérej materialy
wylgczono do odrebnego postepowania), w celu wyrzadzenia szkody majatkowej, po uprzednim wykorzystaniu danych
osobowych A. B. (1), a w szczeg6lno$ci imienia i nazwiska, numeru PESEL, numeru dowodu osobistego i innych
— pozyskanych w wyniku udzielenia przez nia odpowiedzi na zamieszczone na internetowym portalu ogloszenie
o poszukiwaniu pracownikéw — a nastepnie po dokonaniu przelewu kwoty w wysokoéci 0,01zl na zalozony na jej
nazwisko rachunek bankowy o numerze (...), co prowadzilo do jego aktywacji i stanowilo akceptacje warunkow
udzielenia pozyczki, po czym podszywajac sie pod nig zlozyl za poSrednictwem strony internetowej w jej imieniu w
firmie (...) SA wniosek o pozyczke

i zawarl w tej dacie w jej imieniu umowe nr (...)

o udzieleniu jej pozyczki w kwocie 500 zt w wyniku czego wprowadzil w blad pracownikéw tej firmy odno$nie
tozsamosci pozyczkobiorcy, zamiaru splacenia oraz w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej doprowadzil ich do
niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w w/w kwocie na skutek udzielenia pozyczki a nastepnie przelania pieniedzy



na powyzsze konto , ktérego byl faktycznym dysponentem, czyniac sobie z wyludzania pozyczek stale Zrédlo dochodu,
jak tez narazil A. B. (1) na wyrzadzenie jej szkody majatkowej w co najmniej takiej wysokoSci.

7. w dniu 29 wrzesnia 2014 roku w T. wspdlnie i w porozumieniu z inng ustalona osobg (wobec ktbérej materialy
wylgczono do odrebnego postepowania), w celu wyrzadzenia szkody majatkowej, po uprzednim wykorzystaniu danych
osobowych A. B. (1), a w szczeg6lno$ci imienia i nazwiska, numeru PESEL, numeru dowodu osobistego i innych
— pozyskanych w wyniku udzielenia przez nia odpowiedzi na zamieszczone na internetowym portalu ogloszenie
o poszukiwaniu pracownikéw — a nastepnie po dokonaniu przelewu kwoty w wysokoéci 0,01zl na zalozony na jej
nazwisko rachunek bankowy o numerze (...), co prowadzilo do jego aktywacji i stanowilo akceptacje warunkow
udzielenia pozyczki, po czym podszywajac sie pod nig zlozyl za poSrednictwem strony internetowej w jej imieniu w
firmie (...) sp. z 0.0 wniosek o pozyczke

i zawarl w tej dacie w jej imieniu umowe nr (...) o udzieleniu jej pozyczki

w kwocie 600 zt w wyniku czego wprowadzil w blad pracownikéw tej firmy odnosnie tozsamosci pozyczkobiorcey,
zamiaru splacenia oraz w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej doprowadzil ich do niekorzystnego rozporzadzenia
mieniem

w w/w kwocie na skutek udzielenia pozyczki a nastepnie przelania pieniedzy

na powyzsze konto, ktorego byt faktycznym dysponentem, czyniac sobie

z wyludzania pozyczek stale zrodlo dochodu, jak tez narazil

A. B. (1) na wyrzadzenie jej szkody majatkowej w co najmniej takiej wysokoSci

8. w dniu 29 wrze$nia 2014 roku w T. wspoélnie i w porozumieniu z inng ustalong osobg (wobec ktérej materialy
wylgczono do odrebnego postepowania), w celu wyrzadzenia szkody majatkowej, po uprzednim wykorzystaniu danych
osobowych A. B. (1), a w szczeg6lno$ci imienia i nazwiska, numeru PESEL, numeru dowodu osobistego i innych
— pozyskanych w wyniku udzielenia przez nia odpowiedzi na zamieszczone na internetowym portalu ogloszenie
o poszukiwaniu pracownikéw — a nastepnie po dokonaniu przelewu kwoty w wysokoéci 0,01zl na zalozony na jej
nazwisko rachunek bankowy o numerze (...), co prowadzilo do jego aktywacji i stanowilo akceptacje warunkow
udzielenia pozyczki, po czym podszywajac sie pod nig zlozyl za poSrednictwem strony internetowej w jej imieniu w
firmie (...) sp. z 0.0 wniosek o pozyczke

i zawarl w tej dacie w jej imieniu umowe nr (...) o udzieleniu jej pozyczki

w kwocie 500 zl w wyniku czego wprowadzil w blad pracownikéw tej firmy odnosnie tozsamosci pozyczkobiorcey,
zamiaru splacenia oraz w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej doprowadzil ich do niekorzystnego rozporzadzenia
mieniem

w w/w kwocie na skutek udzielenia pozyczki a nastepnie przelania pieniedzy

na powyzsze konto, ktorego byt faktycznym dysponentem, czyniac sobie

z wyludzania pozyczek stale zrodlo dochodu, jak tez narazil

A. B. (1) na wyrzadzenie jej szkody majatkowej w co najmniej takiej wysokosci.

9. w dniu 29 wrze$nia 2014 roku w T. wspodlnie i w porozumieniu z inng ustalong osobg (wobec ktérej materialy
wylgczono do odrebnego postepowania), w celu wyrzadzenia szkody majatkowej, po uprzednim wykorzystaniu danych
osobowych A. B. (1), a w szczeg6lno$ci imienia i nazwiska, numeru PESEL, numeru dowodu osobistego i innych
— pozyskanych w wyniku udzielenia przez nig odpowiedzi na zamieszczone na internetowym portalu ogloszenie o
poszukiwaniu pracownikéw — a nastepnie po dokonaniu przelewu kwoty w wysokosci 1zl na zalozony na jej nazwisko
rachunek bankowy o numerze (...), co prowadzito do jego aktywacji i stanowilo akceptacje warunkéw udzielenia
pozyczki, po czym podszywajac sie pod nia zlozyl za poérednictwem strony internetowej w jej imieniu w firmie (...)
wniosek o pozyczke

i zawarl w tej dacie w jej imieniu umowe nr (...) o udzieleniu jej pozyczki

w kwocie 500 zl w wyniku czego wprowadzil w blad pracownikéw tej firmy odnosnie tozsamosci pozyczkobiorcey,
zamiaru splacenia oraz w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej doprowadzil ich do niekorzystnego rozporzadzenia
mieniem

w w/w kwocie na skutek udzielenia pozyczki a nastepnie przelania pieniedzy



na powyzsze konto, ktérego byl faktycznym dysponentem, czynigc sobie
z wytudzania pozyczek stale zrodlo dochodu, jak tez narazit
A. B. (1) na wyrzadzenie jej szkody majatkowej w co najmniej takiej wysokos$ci

10. w dniu 29 wrze$nia 2014 roku w T. wspoélnie i w porozumieniu z inng ustalong osobg (wobec ktbérej materialy
wylaczono do odrebnego postepowania), w celu wyrzadzenia szkody majatkowej, po uprzednim wykorzystaniu danych
osobowych A. B. (1), a w szczeg6lno$ci imienia i nazwiska, numeru PESEL, numeru dowodu osobistego i innych
— pozyskanych w wyniku udzielenia przez nia odpowiedzi na zamieszczone na internetowym portalu ogloszenie
o poszukiwaniu pracownikéw — a nastepnie po dokonaniu przelewu kwoty w wysoko$ci 0,01zl na zaloZzony na jej
nazwisko rachunek bankowy o numerze (...), co prowadzilo do jego aktywacji i stanowilo akceptacje warunkow
udzielenia pozyczki, po czym podszywajac sie pod nig zlozyl za poérednictwem strony internetowej w jej imieniu w
firmie(...) wniosek o pozyczke

izawarl w tej dacie w jej imieniu umowe nr (...) o udzieleniu jej pozyczki w kwocie 600 zt w wyniku czego wprowadzil w
blad pracownikéw tej firmy odnos$nie tozsamos$ci pozyczkobiorcy, zamiaru splacenia oraz w celu osiggniecia korzySci
majatkowej doprowadzil ich do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem

w w/w kwocie na skutek udzielenia pozyczki a nastepnie przelania pieniedzy

na powyzsze konto, ktorego byt faktycznym dysponentem, czyniac sobie

z wyludzania pozyczek stale zrodlo dochodu, jak tez narazil

A. B. (1) na wyrzadzenie jej szkody majatkowej w co najmniej takiej wysokoSci

11. w dniu 6 pazdziernika 2014 roku w T. wspolnie i w porozumieniu z inng ustalong osobg (wobec ktorej materialy
wylgczono do odrebnego postepowania),

w celu wyrzadzenia szkody majatkowej, po uprzednim wykorzystaniu danych osobowych T. S. (2), a w szczegdlnoSci
imienia i nazwiska, numeru PESEL, numeru dowodu osobistego i innych — pozyskanych w wyniku udzielenia przez
T. S. (2) odpowiedzi na zamieszczone na internetowym portalu ogloszenie o poszukiwaniu pracownikéw, oraz po
naklonieniu go, pod pozorem zawarcia umowy o prace do dokonania przelewu kwoty 1 z}. na zalozony na jego nazwisko
rachunek bankowy o numerze (...), co prowadzilo do jego aktywacji i stanowilo akceptacje warunkow udzielenia
pozyczki, przez co wprowadzil go w blad co do rzeczywistego celu takiej operacji, po czym podszywajac sie pod niego
zlozyl za poérednictwem strony internetowej w jego imieniu w firmie (...) sp. z 0.0 wniosek o pozyczke i zawarl w tej
dacie w jego imieniu umowe nr (...) o udzieleniu mu pozyczki w kwocie 750 zt

w wyniku czego wprowadzit w blad pracownikéw tej firmy odnos$nie tozsamosci pozyczkobiorcy, zamiaru splacenia
oraz w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej doprowadzil ich do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w w/w
kwocie na skutek udzielenia pozyczki a nastepnie przelania pieniedzy na powyzsze konto , ktorego byl faktycznym
dysponentem, czynigc sobie z wyludzania pozyczek stale Zrodlo dochodu, jak tez narazil T. S. (2) na wyrzadzenie mu
szkody majatkowej w co najmniej takiej wysokoéci oraz doprowadzit go do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem
w kwocie 1 z}. w zwigzku z dokonang przez niego wplatg aktywacyjna.

12. w dniu 6 pazdziernika 2014 roku w T. wspolnie i w porozumieniu z inng ustalong osoba (wobec ktorej materialy
wylgczono do odrebnego postepowania),

w celu wyrzadzenia szkody majatkowej, po uprzednim wykorzystaniu danych osobowych T. S. (2), a w szczegdlnoSci
imienia i nazwiska, numeru PESEL, numeru dowodu osobistego i innych — pozyskanych w wyniku udzielenia przez T.
S. (2) odpowiedzi na zamieszczone na internetowym portalu ogloszenie o poszukiwaniu pracownikéw — a nastepnie
po dokonaniu przelewu kwoty w wysokosci 0,10 zl na zalozony na jego nazwisko rachunek bankowy o numerze
(...), co prowadzilo do jego aktywacji i stanowilo akceptacje warunkow udzielenia pozyczki, po czym podszywajac sie
pod niego zlozyt za posrednictwem strony internetowej w jego imieniu w firmie (...) wniosek o pozyczke i zawarl w
tej dacie w jego imieniu umowe nr (...) o udzieleniu mu pozyczki w kwocie 400 z} w wyniku czego wprowadzit w
blad pracownikéw tej firmy odnos$nie tozsamosci pozyczkobiorcy, zamiaru splacenia oraz w celu osiaggniecia korzySci
majatkowej doprowadzil ich do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w w/w kwocie na skutek udzielenia pozyczki
a nastepnie przelania pieniedzy na powyzsze konto, ktérego byl faktycznym dysponentem, czyniac sobie z wyludzania



pozyczek stale Zrodlo dochodu, jak tez narazit T. S. (2) na wyrzadzenie mu szkody majgtkowej w co najmniej takiej
wysokosci

13. w dniu 8 pazdziernika 2014 roku w T. wspoélnie i w porozumieniu z inng ustalong osoba (wobec ktorej materialy
wylgczono do odrebnego postepowania),

w celu wyrzadzenia szkody majatkowej, po uprzednim wykorzystaniu danych osobowych T. S. (2), a w szczegdlnoSci
imienia i nazwiska, numeru PESEL, numeru dowodu osobistego i innych — pozyskanych w wyniku udzielenia przez T.
S. (2) odpowiedzi na zamieszczone na internetowym portalu ogloszenie o poszukiwaniu pracownikéw — a nastepnie
po dokonaniu przelewu kwoty w wysokoéci 1 zl na zalozony na jego nazwisko rachunek bankowy o numerze (...),
co prowadzilo do jego aktywacji i stanowilo akceptacje warunkéw udzielenia pozyczki, po czym podszywajac sie
pod niego zlozyt za posrednictwem strony internetowej w jego imieniu w firmie (...) wniosek o pozyczke i zawarl w
tej dacie w jego imieniu umowe nr (...) o udzieleniu mu pozyczki w kwocie 500 z w wyniku czego wprowadzit w
blad pracownikoéw tej firmy odnoé$nie tozsamosci pozyczkobiorcy, zamiaru splacenia oraz w celu osiaggniecia korzySci
majatkowej doprowadzil ich do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w w/w kwocie na skutek udzielenia pozyczki
a nastepnie przelania pieniedzy na powyzsze konto , ktérego byl faktycznym dysponentem, czynigc sobie z wyludzania
pozyczek stale zrodlo dochodu, jak tez narazil T. S. (2) na wyrzadzenie mu szkody majatkowej w co najmniej takiej
wysokoSci.

14. w dniu 8 pazdziernika 2014 roku w T. wspoélnie i w porozumieniu z inng ustalong osoba (wobec ktorej materiaty
wylaczono do odrebnego postepowania),

w celu wyrzadzenia szkody majatkowej, po uprzednim wykorzystaniu danych osobowych T. S. (2), a w szczego6lnoSci
imienia i nazwiska, numeru PESEL, numeru dowodu osobistego i innych — pozyskanych w wyniku udzielenia przez T.
S. (2) odpowiedzi na zamieszczone na internetowym portalu ogloszenie o poszukiwaniu pracownikoéw — a nastepnie
po dokonaniu przelewu kwoty w wysokos$ci 1 zl na zalozony na jego nazwisko rachunek bankowy o numerze (...),
co prowadzilo do jego aktywacji i stanowilo akceptacje warunkéw udzielenia pozyczki, po czym podszywajac sie
pod niego zlozyl za poérednictwem strony internetowej w jego imieniu w firmie (...) wniosek o pozyczke i zawarl w
tej dacie w jego imieniu umowe nr (...) o udzieleniu mu pozyczki w kwocie 500 zl w wyniku czego wprowadzit w
blad pracownikéw tej firmy odnos$nie tozsamos$ci pozyczkobiorcy, zamiaru splacenia oraz w celu osiggniecia korzySci
majatkowej doprowadzil ich

do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w w/w kwocie na skutek udzielenia pozyczki a nastepnie przelania
pieniedzy na powyzsze konto, ktorego byt faktycznym dysponentem, czynigc sobie z wyludzania pozyczek state Zrédlo
dochodu,

jak tez narazil T. S. (2) na wyrzadzenie mu szkody majatkowe;j

w co najmniej takiej wysoko$ci

15. w dniu 8 pazdziernika 2014 roku w T. wspolnie i w porozumieniu z inng ustalong osobg (wobec ktorej materiaty
wylaczono do odrebnego postepowania),

w celu wyrzadzenia szkody majatkowej, po uprzednim wykorzystaniu danych osobowych T. S. (2), a w szczego6lnoSci
imienia i nazwiska, numeru PESEL, numeru dowodu osobistego i innych — pozyskanych w wyniku udzielenia przez T.
S. (2) odpowiedzi na zamieszczone na internetowym portalu ogloszenie o poszukiwaniu pracownikow — a nastepnie
po dokonaniu przelewu kwoty w wysokoSci 1 zl na zalozony na jego nazwisko rachunek bankowy o numerze (...), co
prowadzilo do jego aktywacji i stanowilo akceptacje warunkéw udzielenia pozyczki, po czym podszywajac sie

pod niego zlozyl za poérednictwem strony internetowej w jego imieniu w firmie (...) wniosek o pozyczke i zawarl w
tej dacie w jego imieniu umowe

nr (...) o udzieleniu mu pozyczki w kwocie 500 z} w wyniku czego wprowadzil w blad pracownikéow tej firmy
odno$nie tozsamosci pozyczkobiorcy, zamiaru splacenia oraz w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej doprowadzit
ich do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w w/w kwocie na skutek udzielenia pozyczki a nastepnie przelania
pieniedzy na powyzsze konto, ktorego byt faktycznym dysponentem, czyniac sobie z wyludzania pozyczek state Zrédlo
dochodu,

jak tez narazil T. S. (2) na wyrzadzenie mu szkody majatkowe;j



w co najmniej takiej wysoko$ci,

16. w dniu 8 pazdziernika 2014 roku w T. wspdlnie i w porozumieniu z inng ustalona osoba (wobec ktorej materialy
wylaczono do odrebnego postepowania),

w celu wyrzadzenia szkody majatkowej, po uprzednim wykorzystaniu danych osobowych T. S. (2), a w szczegdlnoSci
imienia i nazwiska, numeru PESEL, numeru dowodu osobistego i innych — pozyskanych w wyniku udzielenia przez T.
S. (2) odpowiedzi na zamieszczone na internetowym portalu ogloszenie o poszukiwaniu pracownikéw — a nastepnie
po dokonaniu przelewu kwoty w wysoko$ci 1 zl na zaloZzony na jego nazwisko rachunek bankowy o numerze (...),
co prowadzito do jego aktywacji i stanowito akceptacje warunké6w udzielenia pozyczki, po czym podszywajac sie pod
niego zlozyl za posrednictwem strony internetowej w jego imieniu w firmie (...)

S.. z 0.0 wniosek o pozyczke i zawarlt w tej dacie w jego imieniu umowe

nr (...) o udzieleniu mu pozyczki w kwocie 600 zt w wyniku czego wprowadzil w blad pracownikéw tej firmy odno$nie
tozsamosci pozyczkobiorcy, zamiaru splacenia oraz w celu osiagniecia korzySci majatkowej doprowadzil ich

do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w w/w kwocie na skutek udzielenia pozyczki a nastepnie przelania
pieniedzy na powyzsze konto, ktorego byl faktycznym dysponentem, czyniac sobie z wyludzania pozyczek stale Zrodlo
dochodu,

jak tez narazil T. S. (2) na wyrzadzenie mu szkody majatkowe;j

w co najmniej takiej wysokoéci

17. w dniu 8 pazdziernika 2014 roku w T. wspoélnie i w porozumieniu z inng ustalong osoba (wobec ktorej materialy
wylaczono do odrebnego postepowania),

w celu wyrzadzenia szkody majatkowej, po uprzednim wykorzystaniu danych osobowych T. S. (2), a w szczegblnoSci
imienia i nazwiska, numeru PESEL, numeru dowodu osobistego i innych — pozyskanych w wyniku udzielenia

przez T. S. (2) odpowiedzi na zamieszczone na internetowym portalu ogloszenie o poszukiwaniu pracownikéw — a
nastepnie po dokonaniu przelewu aktywacyjnego na zalozony na jego nazwisko w mBank rachunek o numerze (...),
co prowadzito do jego aktywacji i stanowito akceptacje warunkoéw udzielenia pozyczki, po czym podszywajac sie pod
niego zlozyl

za pos$rednictwem strony internetowej w jego imieniu w w/w banku wniosek

o pozyczke i zawarl w tej dacie w jego imieniu umowe nr (...)

o udzieleniu mu kredytu kwocie 1.000 z! w wyniku czego wprowadzil w blad pracownikéw tego banku odnoénie
tozsamoSci pozyczkobiorcy, zamiaru splacenia oraz w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej doprowadzil ich do
niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w w/w kwocie na skutek udzielenia pozyczki a nastepnie przelania pieniedzy
na powyzsze konto, ktérego byl faktycznym dysponentem, czyniac sobie z wyludzania pozyczek state Zrédlo dochodu,
jak tez narazil

T. S. (2) na wyrzadzenie mu szkody majatkowej w co najmniej takiej wysokoéci

18. w dniu 6 listopada 2014 roku w T. wspdlnie i w porozumieniu z inng ustalong osoba (wobec ktdrej materialy
wylaczono do odrebnego postepowania), w celu wyrzadzenia szkody majatkowej, po uprzednim wykorzystaniu danych
osobowych D. P. (1), a w szczegblnoSci imienia i nazwiska, numeru PESEL, numeru dowodu osobistego i innych —
pozyskanych w wyniku udzielenia przez niego odpowiedzi na zamieszczone na internetowym portalu ogloszenie o
poszukiwaniu pracownikéw — po naklonieniu go, pod pozorem zawarcia umowy o prace,

do dokonania w tej dacie przelewu kwoty w wysoko$ci 1 zt na zalozony na jego nazwisko rachunek bankowy o numerze
(..),

co prowadzilo do jego aktywacji i stanowilo akceptacje warunkoéw udzielenia pozyczki, przez co wprowadzil go w blad
co rzeczywistego celu takiej operacji,

po czym podszywajac sie pod niego zlozyl za posrednictwem strony internetowe;j

w jego imieniu w firmie (...) wniosek o pozyczke

izawarl w tej dacie w jego imieniu umowe nr (...) o udzieleniu mu pozyczki w kwocie 300 zt w wyniku czego wprowadzit
w blad pracownikéw tej firmy odno$nie tozsamosci pozyczkobiorcy, zamiaru splacenia oraz w celu osiggniecia korzySci
majatkowej doprowadzit ich do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w w/w kwocie na skutek udzielenia pozyczki,



a nastepnie przelania pieniedzy na powyzsze konto , ktérego byl faktycznym dysponentem, czynigc sobie z wyludzania
pozyczek stale zrodlo dochodu, jak tez narazit D. P. (1) na wyrzadzenie mu szkody majatkowej w co najmniej takiej
wysoko$ci oraz doprowadzil D. P. (1) do wyrzadzenia mu szkody majatkowej w kwocie 1.332,98 zl na skutek podjetych
z inicjatywy wierzyciela czynnoéci windykacyjnych i wyegzekwowania od niego przez komornika w/w kwoty,

a nadto doprowadzil go do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 1 zl.

w zwiazku z dokonana przez niego wplatg aktywacyjng.

19. w dniu 7 grudnia 2014 roku w T. wspoélnie i w porozumieniu z inng ustalona osoba (wobec ktorej materialy
wylaczono do odrebnego postepowania),

w celu wyrzadzenia szkody majatkowej, po uprzednim wykorzystaniu danych osobowych D. P. (1), a w szczego6lnoSci
imienia i nazwiska, numeru PESEL, numeru dowodu osobistego i innych, a nastepnie po dokonaniu przelewu kwoty
w wysokoSci 0,01 zl na zalozony na jej nazwisko rachunek bankowy

o numerze (...), co prowadzilo do jego aktywacji

i stanowilo akceptacje warunkéw udzielenia pozyczki, po czym podszywajac sie

pod niego ztozyt za posrednictwem strony internetowej w jego imieniu w firmie(...) wniosek o pozyczke oraz zawarl
w tej dacie w jego imieniu umowe nr (...) o udzieleniu mu pozyczki w kwocie 100 zt w wyniku czego wprowadzil w
blad pracownikéw tej firmy odnos$nie tozsamos$ci pozyczkobiorcy, zamiaru splacenia oraz w celu osiggniecia korzySci
majatkowej doprowadzitich do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w w/w kwocie na skutek udzielenia pozyczki,
a nastepnie przelania pieniedzy na powyzsze konto, ktérego byl faktycznym dysponentem, czyniac sobie z wyludzania
pozyczek stale zrédlo dochodu, jak tez narazil D. P. (1) na wyrzadzenie mu szkody majatkowej w co najmnie;j takiej
wysokoSci

20. w dniu 4 listopada 2014 roku w T. wspdlnie i w porozumieniu z inng ustalona osoba (wobec ktorej materialty
wylaczono do odrebnego postepowania), w celu wyrzadzenia szkody majatkowej, po uprzednim wykorzystaniu danych
osobowych V. L. (1), a w szczegblnoSci imienia i nazwiska, numeru PESEL, numeru dowodu osobistego i innych
— pozyskanych w wyniku udzielenia przez nig odpowiedzi na zamieszczone na internetowym portalu ogloszenie o
poszukiwaniu pracownikéw — oraz po naklonieniu jej do dokonania przelewu kwoty w wysokosci 1 zt na zalozony na
jej nazwisko rachunek bankowy o numerze (...), co prowadzilo do jego aktywacji i stanowilo akceptacje warunkéw
udzielenia pozyczki przez co wprowadzil ja w blad co do rzeczywistego celu takiej operacji, po czym podszywajac sie
pod nig ztozy} za po$rednictwem strony internetowej w jej imieniu w firmie (...). z 0.0 wniosek o pozyczke i zawart 6
listopada 2014 r. w jej imieniu umowe nr (...) o udzieleniu jej pozyczki w kwocie 300 zt w wyniku czego wprowadzil w
blad pracownikéw tej firmy odnosnie tozsamosci pozyczkobiorcy, zamiaru splacenia oraz w celu osiagniecia korzySci
majatkowej doprowadzil ich do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w w/w kwocie na skutek udzielenia pozyczki
a nastepnie przelania pieniedzy na powyzsze konto, ktérego byl faktycznym dysponentem, czynigc sobie z wytudzania
pozyczek stale zroédlo dochodu, jak tez narazil V. L. (1) na wyrzadzenie jej szkody majatkowej w co najmniej takiej
wysokoSci, a nadto doprowadzil ja do niekorzystnego rozporzadzeniamieniemwkwocie1ziw zwiazku z dokonang przez

nig wplata aktywacyjna.

21. w dniu 6 listopada 2014 roku w T. wspolnie i w porozumieniu z inng ustalong osobg (wobec ktérej materialy
wylaczono do odrebnego postepowania), w celu wyrzadzenia szkody majatkowej, po uprzednim wykorzystaniu danych
osobowych V. L. (1), a w szczegbdlnoS$ci imienia i nazwiska, numeru PESEL, numeru dowodu osobistego i innych
— pozyskanych w wyniku udzielenia przez nia odpowiedzi na zamieszczone na internetowym portalu ogloszenie o
poszukiwaniu pracownikéw — a nastepnie po dokonaniu przelewu kwoty w wysoko$ci 0,01 z}

na zalozony na jej nazwisko rachunek bankowy o numerze (...), co prowadzilo do jego aktywacji i stanowilo akceptacje
warunkow udzielenia pozyczki, po czym podszywajac sie pod nig ztozyl za poSrednictwem strony internetowej w jej
imieniu w firmie (...) wniosek o pozyczke

izawarl w tej dacie w jej imieniu umowe nr (...) o udzieleniu jej pozyczki w kwocie 1400 zt w wyniku czego wprowadzit
w blad pracownikéw tej firmy odnoénie tozsamo$ci pozyczkobiorcy, zamiaru splacenia oraz w celu osiggniecia korzySci
majatkowej doprowadzil ich do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem

w w/w kwocie na skutek udzielenia pozyczki a nastepnie przelania pieniedzy



na powyzsze konto, ktérego byl faktycznym dysponentem, czynigc sobie
z wyludzania pozyczek stale zrédlo dochodu, jak tez narazil V. L. (1)
na wyrzadzenie jej szkody majatkowej w co najmniej takiej wysokoSci

22. w dniu 7 listopada 2014 roku w T. wspolnie i w porozumieniu z inng ustalong osobg (wobec ktérej materialy
wylaczono do odrebnego postepowania), w celu wyrzadzenia szkody majatkowej, po uprzednim wykorzystaniu danych
osobowych V. L. (1), a w szczegbdlnoS$ci imienia i nazwiska, numeru PESEL, numeru dowodu osobistego i innych
— pozyskanych w wyniku udzielenia przez nia odpowiedzi na zamieszczone na internetowym portalu ogloszenie o
poszukiwaniu pracownikéw — po dokonaniu przelewu kwoty w wysoko$ci 1 z} na zalozony na jej nazwisko rachunek
bankowy o numerze (...), co prowadzilo do jego aktywacji i stanowilo akceptacje warunkoéw udzielenia pozyczki,
po czym podszywajac sie pod nig ztozyl za poSrednictwem strony internetowej w jej imieniu w firmie (...)wniosek o
pozyczke

nr (...)izawarl w tej dacie w jej imieniu umowe o udzieleniu jej pozyczki

w kwocie 600 zt w wyniku czego wprowadzil w blad pracownikéw tej firmy odno$nie tozsamoSci pozyczkobiorcy,
zamiaru splacenia oraz w celu osiagniecia korzySci majgtkowej doprowadzil ich do niekorzystnego rozporzadzenia
mieniem

w w/w kwocie na skutek udzielenia pozyczki a nastepnie przelania pieniedzy

na powyzsze konto, ktérego byl faktycznym dysponentem, czynigc sobie

z wyludzania pozyczek stale zrédlo dochodu, jak tez narazil V. L. (1)

na wyrzadzenie jej szkody majatkowej w co najmniej takiej wysokoSci

23. w dniu 12 listopada 2014 roku w T. wspolnie i w porozumieniu z inng ustalong osobg (wobec ktorej materialy
wylaczono do odrebnego postepowania), w celu wyrzadzenia szkody majatkowej, po uprzednim wykorzystaniu danych
osobowych V. L. (1), a w szczegblnoS$ci imienia i nazwiska, numeru PESEL, numeru dowodu osobistego i innych
— pozyskanych w wyniku udzielenia przez nia odpowiedzi na zamieszczone na internetowym portalu ogloszenie
o poszukiwaniu pracownikéw — a nastepnie po dokonaniu przelewu kwoty w wysoko$ci 0,01zl na zaloZzony na jej
nazwisko rachunek bankowy o numerze (...), co prowadzilo do jego aktywacji i stanowilo akceptacje warunkow
udzielenia pozyczki, po czym podszywajac sie pod nig zlozyl za poérednictwem strony internetowej w jej imieniu w
firmie(...) wniosek o pozyczke

i zawarl w tej dacie w jej imieniu umowe nr (...) o udzieleniu jej pozyczki

w kwocie 500 zl w wyniku czego wprowadzil w blad pracownikoéow tej firmy odno$nie tozsamosci pozyczkobiorcy,
zamiaru splacenia oraz w celu osiagniecia korzySci majgtkowej doprowadzil ich do niekorzystnego rozporzadzenia
mieniem

w w/w kwocie na skutek udzielenia pozyczki a nastepnie przelania pieniedzy

na powyzsze konto, ktérego byl faktycznym dysponentem, czynigc sobie

z wyludzania pozyczek stale zrédlo dochodu, jak tez narazil V. L. (1)

na wyrzadzenie jej szkody majatkowej w co najmniej takiej wysokoSci

24. w dniu 2 kwietnia 2015 roku w T. wspoélnie i w porozumieniu z inng ustalong osoba (wobec ktorej materialy
wylaczono do odrebnego postepowania), w celu wyrzadzenia szkody majatkowej, po uprzednim wykorzystaniu danych
osobowych A. K. (1), a w szczego6lnoSci imienia i nazwiska, numeru PESEL, numeru dowodu osobistego i innych
— pozyskanych w wyniku udzielenia przez nia odpowiedzi na zamieszczone na internetowym portalu ogloszenie o
poszukiwaniu pracownikéw — po naklonieniu jej do dokonania przelewu kwoty w wysokosci 0,01 zt

na zalozony na jej nazwisko rachunek bankowy o numerze (...), co prowadzilo do jego aktywacji i stanowilo akceptacje
warunkéw udzielenia pozyczki przez co wprowadzil ja w blad co do rzeczywistego celu takiej operacji, po czym
podszywajac sie pod nia zlozyl za posrednictwem strony internetowej w jej imieniu w firmie (...)wniosek o pozyczke
izawarl

3 kwietnia 2015 r. w jej imieniu umowe nr (...) o udzieleniu jej pozyczki w kwocie 600 zt w wyniku czego wprowadzit w
blad pracownikéw tej firmy odnosnie tozsamosci pozyczkobiorcy, zamiaru splacenia oraz w celu osiagniecia korzySci
majatkowej doprowadzil ich do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem



w w/w kwocie na skutek udzielenia pozyczki a nastepnie przelania pieniedzy
na powyzsze konto , ktérego byl faktycznym dysponentem, czynigc sobie

z wytudzania pozyczek stale zrodlo dochodu, jak tez narazit A. K. (1)

na wyrzadzenie jej szkody majatkowej w co najmniej takiej wysokoSci

oraz doprowadzil ja do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 1 zl.
w zwigzku z dokonang przez nig wplata aktywacyjna.

25. w dniu 3 kwietnia 2015 roku w T. wspolnie i w porozumieniu z inng ustalong osoba (wobec ktorej materialy
wylaczono do odrebnego postepowania), w celu wyrzadzenia szkody majatkowej, po uprzednim wykorzystaniu danych
osobowych A. K. (1), a w szczego6lnosci imienia i nazwiska, numeru PESEL, numeru dowodu osobistego i innych
— pozyskanych w wyniku udzielenia przez nia odpowiedzi na zamieszczone na internetowym portalu ogloszenie o
poszukiwaniu pracownikéw — a nastepnie po dokonaniu przelewu kwoty w wysokoSci 0,01 zI na zalozony na jej
rachunek bankowy o numerze (...), co prowadzilo do jego aktywacji i stanowilo akceptacje warunkow udzielenia
pozyczki, po czym podszywajac sie pod nia zlozyl za posrednictwem strony internetowej w jej imieniu w firmie
(...)wniosek o pozyczke i zawarl w tej dacie w jej imieniu umowe nr (...) o udzieleniu jej pozyczki w kwocie 600 zt w
wyniku czego wprowadzil w blad pracownikéw tej firmy odnoénie tozsamo$ci pozyczkobiorcy, zamiaru splacenia oraz
w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej doprowadzil ich do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem

w w/w kwocie na skutek udzielenia pozyczki a nastepnie przelania pieniedzy

na powyzsze konto , ktérego byl faktycznym dysponentem, czynigc sobie

z wytudzania pozyczek stale zrodlo dochodu, jak tez narazit A. K. (1)

na wyrzadzenie jej szkody majatkowej w co najmniej takiej wysokoSci

26. w dniu 3 kwietnia 2015 roku w T. wspodlnie i w porozumieniu z inna ustalong osoba (wobec ktérej materialy
wylaczono do odrebnego postepowania), w celu wyrzadzenia szkody majatkowej, po uprzednim wykorzystaniu danych
osobowych A. K. (1), a w szczegblnoSci imienia i nazwiska, numeru PESEL, numeru dowodu osobistego i innych
— pozyskanych w wyniku udzielenia przez nig odpowiedzi na zamieszczone na internetowym portalu ogloszenie o
poszukiwaniu pracownikéw — a nastepnie po dokonaniu przelewu kwoty w wysokosci 0,01 zt

na zalozony na jej nazwisko rachunek bankowy o numerze (...), co prowadzilo do jego aktywacji i stanowilo akceptacje
warunkéw udzielenia pozyczki, po czym podszywajac sie pod nia zlozyl za posrednictwem strony internetowej w jej
imieniu w firmie (...)wniosek

o pozyczke w kwocie 1000 z} i zawarl w tej dacie w jej imieniu umowe nr (...)

o udzieleniu jej pozyczki w kwocie 750 zt w wyniku czego wprowadzit w blad pracownikow tej firmy odno$nie
tozsamoSci pozyczkobiorcy, zamiaru splacenia oraz w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej doprowadzil ich do
niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 750 ziL. na skutek udzielenia pozyczki a nastepnie przelania
pieniedzy na powyzsze konto , ktorego byl faktycznym dysponentem, czyniac sobie z wyludzania pozyczek stale Zrodlo
dochodu, jak tez narazil A. K. (1) na wyrzadzenie jej szkody majatkowej w co najmniej takiej wysokosci

27. w dniu 23 kwietnia 2015 roku w T. wspdlnie i w porozumieniu z inng ustalong osoba (wobec ktérej materialy
wylgczono do odrebnego postepowania), w celu wyrzadzenia szkody majatkowej, po uprzednim wykorzystaniu danych
osobowych K. J. (1), a w szczego6lnosci imienia i nazwiska, numeru PESEL, numeru dowodu osobistego i innych
— pozyskanych w wyniku udzielenia przez nig odpowiedzi na zamieszczone na internetowym portalu ogloszenie o
poszukiwaniu pracownikéw oraz po naklonieniu jej pod pozorem zawarcia umowy o prace do dokonania przelewu
kwoty 1 zl na zalozony na jej nazwisko rachunek bankowy o numerze (...), co prowadzilo do jego aktywacji i stanowilo
akceptacje warunkow udzielenia pozyczki przez co wprowadzil ja w blad co do rzeczywistego celu tej operacji, a
nastepnie po dokonaniu przelewu kwoty

w wysokoSci 0,01 zt na zalozony réwniez na jej nazwisko rachunek bankowy

o numerze (...), co prowadzilo do jego aktywacji

i stanowilo akceptacje warunkéw udzielenia pozyczki, po czym podszywajac sie

pod nia zlozyl za poérednictwem strony internetowej w jej imieniu w firmie



(...) wniosek o pozyczke i zawart 27 kwietnia 2015 r. w jej imieniu umowe nr (...) o udzieleniu jej pozyczki w kwocie 300
z} w wyniku czego wprowadzit w blad pracownikdow tej firmy odnoénie tozsamoséci pozyczkobiorcy, zamiaru splacenia
oraz w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej doprowadzil ich do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w w/w
kwocie na skutek udzielenia pozyczki a nastepnie przelania pieniedzy na to ostatnie konto, ktérego byt faktycznym
dysponentem, czynigc sobie z wyludzania pozyczek state zrédlo dochodu, jak tez narazil K. J. (1) na wyrzadzenie jej
szkody majatkowej

w co najmniej takiej wysokosci oraz doprowadzil ja do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 1 zt. w
zwiazku z dokonana przez nia oplata aktywacyjna.

28. w dniu 27 kwietnia 2015 roku w T. wspoélnie i w porozumieniu z inng ustalong osoba (wobec ktérej materialy
wylgczono do odrebnego postepowania), w celu wyrzadzenia szkody majatkowej, po uprzednim wykorzystaniu danych
osobowych K. J. (1), a w szczego6lnosci imienia i nazwiska, numeru PESEL, numeru dowodu osobistego i innych
— pozyskanych w wyniku udzielenia przez nig odpowiedzi na zamieszczone na internetowym portalu ogloszenie o
poszukiwaniu pracownikéw — a nastepnie po dokonaniu przelewu kwoty w wysoko$ci 0,01 z}

na zalozony na jej nazwisko rachunek bankowy o numerze (...), co prowadzilo do jego aktywacji i stanowilo akceptacje
warunkéw udzielenia pozyczki, po czym podszywajac sie pod niego zlozyl za posrednictwem strony internetowej w
jego imieniu w firmie (...) wniosek o pozyczke i zawarl w tej dacie w jej imieniu umowe nr (...) o udzieleniu jej pozyczki
w kwocie 250 zt w wyniku czego wprowadzit w blad pracownikéw tej firmy odnoénie tozsamosci pozyczkobiorcy,
zamiaru splacenia oraz w celu osiaggniecia korzy$ci majatkowej doprowadzil ich do niekorzystnego rozporzadzenia
mieniem

w w/w kwocie na skutek udzielenia pozyczki a nastepnie przelania pieniedzy

na powyzsze konto , ktorego byl faktycznym dysponentem, czyniac sobie z wyludzania pozyczek stale Zrédlo dochodu,
jak tez narazil K. J. (1) na wyrzadzenie jej szkody majatkowej w co najmniej takiej wysokosci

29. w dniu 28 kwietnia 2015 roku w T. wspoélnie i w porozumieniu z inng ustalona osoba (wobec ktérej materialy
wylaczono do odrebnego postepowania), w celu wyrzadzenia szkody majatkowej, po uprzednim wykorzystaniu danych
osobowych K. J. (1), a w szczego6lnosci imienia i nazwiska, numeru PESEL, numeru dowodu osobistego i innych
— pozyskanych w wyniku udzielenia przez nia odpowiedzi na zamieszczone na internetowym portalu ogloszenie o
poszukiwaniu pracownikéw — a nastepnie po dokonaniu przelewu kwoty w wysokosci 1 z}

na zalozony na jej nazwisko rachunek bankowy o numerze (...), co prowadzilo do jego aktywacji i stanowilo akceptacje
warunkow udzielenia pozyczki, po czym podszywajac sie pod niego zlozyl za posrednictwem strony internetowej w
jego imieniu w firmie (...) wniosek o pozyczke

i zawarl w tej dacie w jej imieniu umowe nr (...) o udzieleniu jej pozyczki

w kwocie 250 zt w wyniku czego wprowadzil w blad pracownikéw tej firmy odno$nie tozsamosci pozyczkobiorcy,
zamiaru splacenia oraz w celu osiagniecia korzySci majgtkowej doprowadzil ich do niekorzystnego rozporzadzenia
mieniem

w w/w kwocie na skutek udzielenia pozyczki a nastepnie przelania pieniedzy

na powyzsze konto , ktorego byl faktycznym dysponentem, czyniac sobie

z wyludzania pozyczek stale zrédlo dochodu, jak tez narazit K. J. (1)

na wyrzadzenie jej szkody majatkowej w co najmniej takiej wysokoSci

30. w dniu 5 maja 2015 roku w T. wspoélnie i w porozumieniu z inng ustalong osobg (wobec ktorej materialy
wylaczono do odrebnego postepowania), w celu wyrzadzenia szkody majatkowej, po uprzednim wykorzystaniu danych
osobowych P. C. (1), a w szczeg6lno$ci imienia i nazwiska, numeru PESEL, numeru dowodu osobistego i innych —
pozyskanych w wyniku udzielenia przez P. C. (1) odpowiedzi na zamieszczone na internetowym portalu ogloszenie
o poszukiwaniu pracownikéw — a nastepnie po dokonaniu przelewu kwoty w wysokoSci 0,01 zl na zalozony na jej
nazwisko rachunek bankowy

o numerze (...), co prowadzito do jego aktywacji

i stanowilo akceptacje warunkéw udzielenia pozyczki, po czym podszywajac sie

pod nig zlozyl za posrednictwem strony internetowej w jej imieniu w firmie



(...)wniosek o pozyczke i zawarl w tej dacie w jej imieniu umowe

nr (...) o udzieleniu jej pozyczki w kwocie 450 zt w wyniku czego wprowadzil

w blad pracownikéw tej firmy odnoénie tozsamo$ci pozyczkobiorcy, zamiaru splacenia oraz w celu osiggniecia korzySci
majatkowej doprowadzit ich do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w w/w kwocie na skutek udzielenia pozyczki
a nastepnie przelania pieniedzy na powyzsze konto, ktérego byl faktycznym dysponentem, czyniac sobie z wyludzania
pozyczek stale Zrédlo dochodu,

jak tez narazil P. C. (1) na wyrzadzenie jej szkody majatkowej

w co najmniej takiej wysoko$ci

31. w dniu 5 maja 2015 roku w T. wspoélnie i w porozumieniu

z inng ustalong osoba (wobec ktorej materialy wylaczono do odrebnego postepowania), w celu wyrzadzenia szkody
majatkowej, po uprzednim wykorzystaniu danych osobowych P. C. (1), a w szczegdlnoSci imienia i nazwiska, numeru
PESEL, numeru dowodu osobistego i innych — pozyskanych w wyniku udzielenia przez P. C. (1) odpowiedzi na
zamieszczone na internetowym portalu ogloszenie o poszukiwaniu pracownikow — a nastepnie po dokonaniu przelewu
kwoty w wysokosci 0,01 zl na zalozony na jej nazwisko rachunek bankowy

o numerze (...), co prowadzilo do jego aktywacji

i stanowilo akceptacje warunkéw udzielenia pozyczki, po czym podszywajac sie

pod nia zlozyl za poérednictwem strony internetowej w jej imieniu w firmie

R. (...) wniosek o pozyczke i zawarl w tej dacie w jej imieniu umowe

nr (...) o udzieleniu jej pozyczki w kwocie 200 zt w wyniku czego wprowadzil w blad pracownikéw tej firmy odnognie
tozsamosci pozyczkobiorcy, zamiaru splacenia oraz w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej doprowadzil ich

do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w w/w kwocie na skutek udzielenia pozyczki a nastepnie przelania
pieniedzy na powyzsze konto, ktorego byt faktycznym dysponentem, czynigc sobie z wyludzania pozyczek state Zrédlo
dochodu,

jak tez narazil P. C. (1) na wyrzadzenie jej szkody majatkowej

w co najmniej takiej wysoko$ci

32. wdniu 6 maja 2015 roku w T. wspoélnie i w porozumieniu

z inng ustalona osoba (wobec ktérej materialy wylaczono do odrebnego postepowania), w celu wyrzadzenia szkody
majatkowej, po uprzednim wykorzystaniu danych osobowych P. C. (1), a w szczegbélnosci imienia i nazwiska, numeru
PESEL, numeru dowodu osobistego i innych — pozyskanych w wyniku udzielenia przez P. C. (1) odpowiedzi na
zamieszczone na internetowym portalu ogloszenie o poszukiwaniu pracownikéw — a nastepnie po dokonaniu przelewu
kwoty w wysokoSci 0,01 zl na zalozony na jej nazwisko rachunek bankowy o numerze (...), co prowadzilo do jego
aktywacji

i stanowilo akceptacje warunkéw udzielenia pozyczki, po czym podszywajac sie

pod nia zlozyt za poérednictwem strony internetowej w jej imieniu w firmie (...) wniosek o pozyczke oraz zawarl w
tej dacie w jej imieniu umowe

nr (...) o udzieleniu jej pozyczki w kwocie 600 zt w wyniku czego wprowadzil w blad pracownikow tej firmy odno$nie
tozsamosci pozyczkobiorcy, zamiaru splacenia oraz w celu osiagniecia korzySci majatkowej doprowadzil ich

do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w w/w kwocie na skutek udzielenia pozyczki, a nastepnie przelania
pieniedzy na w/w konto, ktérego byl faktycznym dysponentem, czyniac sobie z wyludzania pozyczek stale Zrodlo
dochodu,

jak tez narazil P. C. (1) na wyrzadzenie jej szkody majatkowej

w co najmniej takiej wysokoéci

33. wdniu 6 maja 2015 roku w T. wspoélnie i w porozumieniu

z inng ustalong osoba (wobec ktorej materialy wylaczono do odrebnego postepowania), w celu wyrzadzenia szkody
majatkowej, po uprzednim wykorzystaniu danych osobowych P. C. (1), a w szczegblnoSci imienia i nazwiska, numeru
PESEL, numeru dowodu osobistego i innych — pozyskanych w wyniku udzielenia przez P. C. (1) odpowiedzi na
zamieszczone na internetowym portalu ogloszenie o poszukiwaniu pracownikow — a nastepnie po dokonaniu przelewu



kwoty w wysokoéci 0,01 zl na zalozony na jej nazwisko rachunek bankowy o numerze (...), co prowadzilo do jego
aktywacji

istanowilo akceptacje warunkow udzielenia pozyczki, po czym podszywajac sie pod nig zlozyl za poérednictwem strony
internetowej w jej imieniu w firmie (...) wniosek o pozyczke oraz zawart w tej dacie w jej imieniu umowe nr (...)

o udzieleniu jej pozyczki w kwocie 600 zt w wyniku czego wprowadzil w blad pracownikéw tej firmy odno$nie
tozsamosci pozyczkobiorcy, zamiaru splacenia oraz w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej doprowadzil ich do
niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w w/w kwocie na skutek udzielenia pozyczki, a nastepnie przelania pieniedzy
na w/w konto, ktérego byt faktycznym dysponentem, czyniac sobie z wyludzania pozyczek stale zrodlo dochodu, jak
tez narazil P. C. (1) na wyrzadzenie jej szkody majatkowej w co najmniej takiej wysokoSci

34. wdniu 8 maja 2015 roku w T. wspolnie i w porozumieniu

z inng ustalona osoba (wobec ktérej materialy wylaczono do odrebnego postepowania), w celu wyrzadzenia szkody
majatkowej, po uprzednim wykorzystaniu danych osobowych P. C. (1), a w szczegbélnosci imienia i nazwiska, numeru
PESEL, numeru dowodu osobistego i innych — pozyskanych w wyniku udzielenia przez P. C. (1) odpowiedzi na
zamieszczone na internetowym portalu ogloszenie o poszukiwaniu pracownikéw — a nastepnie po dokonaniu przelewu
kwoty w wysokosci 0,01 zl na zalozony na jej nazwisko rachunek bankowy o numerze (...), co prowadzilo do jego
aktywacji

i stanowilo akceptacje warunkéw udzielenia pozyczki, po czym podszywajac sie

pod nig zlozyl za posrednictwem strony internetowej w jej imieniu w firmie

(...) wniosek o pozyczke oraz zawarl w tej dacie w jej imieniu umowe nr (...) o udzielenie pozyczki w kwocie 300 zt w
wyniku czego wprowadzil w blad pracownikoéw tej firmy odno$nie tozsamosci pozyczkobiorcy, zamiaru splacenia oraz
w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej doprowadzit ich

do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w w/w kwocie na skutek udzielenia pozyczki, a nastepnie przelania
pieniedzy na powyzsze konto, ktorego byl faktycznym dysponentem, czyniac sobie z wyludzania pozyczek stale Zrodlo
dochodu, jak tez narazil P. C. (1) na wyrzadzenie jej szkody majatkowej w co najmniej takiej wysoko$ci

35. wdniu 8 maja 2015 roku w T. wspoélnie i w porozumieniu

z inng ustalong osoba (wobec ktorej materialy wylaczono do odrebnego postepowania), w celu wyrzadzenia szkody
majatkowej, po uprzednim wykorzystaniu danych osobowych P. C. (1), a w szczegdlnoSci imienia i nazwiska, numeru
PESEL, numeru dowodu osobistego i innych — pozyskanych w wyniku udzielenia przez P. C. (1) odpowiedzi na
zamieszczone na internetowym portalu ogloszenie o poszukiwaniu pracownikow — a nastepnie po dokonaniu przelewu
kwoty w wysokoéci 0,01 zl na zalozony na jej nazwisko rachunek bankowy o numerze (...), co prowadzilo do jego
aktywacji

istanowilo akceptacje warunkow udzielenia pozyczki, po czym podszywajac sie pod nig zlozyl za poérednictwem strony
internetowej w jej imieniu w firmie (...) wniosek o pozyczke oraz zawarl w tej dacie

w jej imieniu umowe nr (...) o udzieleniu jej pozyczki w kwocie 600 zi

w wyniku czego wprowadzit w blad pracownikéw tej firmy odnos$nie tozsamosci pozyczkobiorcy, zamiaru splacenia
oraz w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej doprowadzil ich do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w w/w
kwocie

na skutek udzielenia pozyczki, a nastepnie przelania pieniedzy na powyzsze konto, ktérego byt faktycznym
dysponentem, czyniac sobie z wyludzania pozyczek stale Zrodto dochodu, jak tez narazil P. C. (1) na wyrzadzenie jej
szkody majatkowej w co najmniej takiej wysokosci

36. w dniu 5 maja 2015 roku w T. wspdlnie i w porozumieniu z inng ustalong osoba (wobec ktorej materialy
wylgczono do odrebnego postepowania), w celu wyrzadzenia szkody majatkowej, po uprzednim wykorzystaniu danych
osobowych A. S. (1) , a w szczegdlnoSci imienia i nazwiska, numeru PESEL, numeru dowodu osobistego i innych
— pozyskanych w wyniku udzielenia przez nig odpowiedzi na zamieszczone na internetowym portalu ogloszenie o
poszukiwaniu pracownikéw — oraz po naklonieniu jej, pod pozorem zawarcia umowy o prace do dokonania przelewu
kwoty 1 zL. na zalozony na jej nazwisko rachunek bankowy o numerze (...), co prowadzito do jego aktywacji i stanowilo



akceptacje warunkow udzielenia pozyczki, przez co wprowadzil ja w blad co do rzeczywistego celu takiej operacji, po
czym podszywajac sie pod nig zlozyt

za poSrednictwem strony internetowej w jej imieniu w firmie (...)wniosek o pozyczke oraz zawarl 6 maja 2015 r. w
jej imieniu umowe

nr (...) o udzieleniu jej pozyczki w kwocie 750 zt w wyniku czego wprowadzil w blad pracownikéw tej firmy odnoénie
tozsamosci pozyczkobiorcy, zamiaru splacenia oraz w celu osiagniecia korzySci majatkowej doprowadzil ich

do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w w/w kwocie na skutek udzielenia pozyczki, a nastepnie przelania
pieniedzy na powyzsze konto, ktorego byl faktycznym dysponentem, czyniac sobie z wyludzania pozyczek stale Zrodto
dochodu, jak tez narazit A. S. (1) na wyrzadzenie jej szkody majatkowej w co najmniej takiej wysokoSci, a nadto
doprowadzil ja do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 1 zt. w zwiazku z dokonana przez nia wplatg

aktywacyjng.

37. wdniu 6 maja 2015 roku w T. wspdlnie i w porozumieniu z inng ustalong osoba (wobec ktérej materialy wylaczono
do odrebnego postepowania),

w celu wyrzadzenia szkody majatkowej, po uprzednim wykorzystaniu danych osobowych A. S. (1) , a w szczegdlnoSci
imienia i nazwiska, numeru PESEL, numeru dowodu osobistego i innych — pozyskanych w wyniku udzielenia przez
nig odpowiedzi na zamieszczone na internetowym portalu ogloszenie o poszukiwaniu pracownikéw — a nastepnie po
dokonaniu przelewu kwoty w wysokoéci 0,01 zl na zalozony na jej nazwisko rachunek bankowy o numerze (...), co
prowadzilo do jego aktywacji i stanowilo akceptacje warunkéw udzielenia pozyczki, po czym podszywajac sie pod nig
zlozyl za posrednictwem strony internetowej w jej imieniu w firmie (...)wniosek o pozyczke oraz zawarl w tej dacie
W jej imieniu umowe

nr (...) o udzielenie pozyczki w kwocie 450 zt w wyniku czego wprowadzil

w blad pracownikéw tej firmy odnoénie tozsamo$ci pozyczkobiorcy, zamiaru splacenia oraz w celu osiggniecia korzySci
majatkowej doprowadzil ich

do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w w/w kwocie na skutek udzielenia pozyczki, a nastepnie przelania
pieniedzy na powyzsze konto, ktérego byt faktycznym dysponentem, czyniac sobie z wyludzania pozyczek state Zrédlo
dochodu, jak tez narazil A. S. (1) na wyrzadzenie jej szkody majatkowej w co najmniej takiej wysokos$ci

38. wdniu7 maja 2015 roku w T. wspoélnie i w porozumieniu z inng ustalong osoba (wobec ktérej materialy wylaczono
do odrebnego postepowania),

w celu wyrzadzenia szkody majatkowej, po uprzednim wykorzystaniu danych osobowych A. S. (1), a w szczegblnoSci
imienia i nazwiska, numeru PESEL, numeru dowodu osobistego i innych — pozyskanych w wyniku udzielenia przez
nig odpowiedzi na zamieszczone na internetowym portalu ogloszenie o poszukiwaniu pracownikéw — a nastepnie po
dokonaniu przelewu kwoty w wysoko$ci 0,01 zl na zalozony na jej nazwisko rachunek bankowy o numerze (...), co
prowadzilo do jego aktywacji i stanowilo akceptacje warunkéw udzielenia pozyczki , po czym podszywajac sie pod
nia zlozyl za posrednictwem strony internetowej w jej imieniu w(...)wniosek o pozyczke oraz zawar} w tej dacie w jej
imieniu umowe nr (...)

o udzieleniu jej pozyczki w kwocie 800 zl, w wyniku czego wprowadzil w blad pracownikéw tej firmy odno$nie
tozsamosci pozyczkobiorcy, zamiaru splacenia

oraz w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej doprowadzil ich do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w w/w
kwocie na skutek udzielenia pozyczki, a nastepnie przelania pieniedzy na powyzsze konto, ktérego byl faktycznym
dysponentem, czynigc sobie z wyludzania pozyczek stale zrédlo dochodu, jak tez narazil A. S. (1) na wyrzadzenie jej
szkody majatkowej w co najmniej takiej wysokosci

39. wdniu 8 maja 2015 roku w T. wspdlnie i w porozumieniu z inng ustalong osoba (wobec ktorej materialy wylaczono
do odrebnego postepowania),

w celu wyrzadzenia szkody majatkowej, po uprzednim wykorzystaniu danych osobowych A. S. (1) , a w szczegdlnoSci
imienia i nazwiska, numeru PESEL, numeru dowodu osobistego i innych, a nastepnie po dokonaniu przelewu kwoty w
wysokosci 0,01 zl na zalozony na jego nazwisko rachunek bankowy o numerze (...) , co prowadzilo do jego aktywacji i
stanowilo akceptacje warunkow udzielenia pozyczki, po czym podszywajac sie pod nia zlozyl za poSrednictwem strony



internetowej w jego imieniu w firmie(...)wniosek o pozyczke oraz zawarl w tej dacie w jej imieniu umowe nr (...) o
udzieleniu jej pozyczki w kwocie 600 zt

w wyniku czego wprowadzit w blad pracownikéw tej firmy odnos$nie tozsamosci pozyczkobiorcy, zamiaru splacenia
oraz w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej doprowadzil ich do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w w/w
kwocie na skutek udzielenia pozyczki, a nastepnie przelania pieniedzy na w/w konto, ktérego

byt faktycznym dysponentem, czynigc sobie z wyludzania pozyczek stale zrédlo dochodu, jak tez narazit A. S. (1) na
wyrzadzenie jej szkody majatkowej w co najmniej takiej wysokoéci

40. w dniu 30 kwietnia 2015 roku w T. wspélnie i w porozumieniu z inna ustalona osoba (wobec ktérej materialy
wylaczono do odrebnego postepowania),

w celu wyrzadzenia szkody majatkowej, po uprzednim wykorzystaniu danych osobowych K. O. (1), a w szczegblnoSci
imienia i nazwiska, numeru PESEL, numeru dowodu osobistego i innych — pozyskanych w wyniku udzielenia przez nia
odpowiedzi na zamieszczone na internetowym portalu ogloszenie o poszukiwaniu pracownikéw oraz po naklonieniu
jej pod pozorem zawarcia umowy o prace

do dokonania 30 kwietnia 2015 r. i 4 maja 2015 r. przelewéw kwoty 1 z}. na konto

o numerze (...) oraz 4 maja 2015 r. przelewu kwoty

1zL na konto o numerze (...), co prowadzilo

do ich aktywacji i stanowilo akceptacje warunkéw udzielenia pozyczki, przez co wprowadzil ja w blad co do
rzeczywistego celu takich operacji,

a nastepnie po dokonaniu przelewu kwoty w wysokoSci 0,01 zl na zalozony na jej nazwisko rachunek bankowy o
numerze (...),

co prowadzilo do jego aktywacji i stanowilo akceptacje warunkow udzielenia pozyczki, po czym podszywajac sie pod
nig zlozyt za posrednictwem strony internetowej w jej imieniu w firmie(...) wniosek o pozyczke i zawart

6 maja 2015 r. w jej imieniu umowe nr (...) o udzieleniu jej pozyczki

w kwocie 600 zt w wyniku czego wprowadzil w blad pracownikéw tej firmy odnosnie tozsamosci pozyczkobiorcey,
zamiaru splacenia oraz w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej doprowadzil ich do niekorzystnego rozporzadzenia
mieniem

w w/w kwocie na skutek udzielenia pozyczki a nastepnie przelania pieniedzy

na powyzsze konto, ktorego byt faktycznym dysponentem, czyniac sobie

z wyludzania pozyczek stale zrédlo dochodu, jak tez narazil K. O. (1)

na wyrzadzenie jej szkody majatkowej w co najmniej takiej wysoko$ci,

a nadto doprowadzil jg do niekorzystnego rozporzadzenia w kwocie 2 zt. w zwigzku

dokonanymi przez nig wplatami aktywacyjnymi.

41. w dniu 7 maja 2015 roku w T. wspélnie i w porozumieniu

z inng ustalong osoba (wobec ktorej materialy wylaczono do odrebnego postepowania), w celu wyrzadzenia szkody
majatkowej, po uprzednim wykorzystaniu danych osobowych K. O. (1), a w szczegolno$ci imienia i nazwiska, numeru
PESEL, numeru dowodu osobistego i innych, a nastepnie po dokonaniu przelewu kwoty w wysoko$ci 1 zl na zalozony
na jej nazwisko rachunek bankowy

o numerze (...), co prowadzito do jego aktywacji

istanowilo akceptacje warunkéw udzielenia pozyczki, po czym podszywajac sie pod nig zlozyl za poérednictwem strony
internetowej w jej imieniu w firmie

S. S.. z 0.0 wniosek o pozyczke oraz zawarl w tej dacie w jej imieniu umowe nr (...) o udzieleniu jej pozyczki w kwocie
250 zt w wyniku czego wprowadzil

w blad pracownikéw tej firmy odno$nie tozsamosci pozyczkobiorcy, zamiaru splacenia oraz w celu osiggniecia korzySci
majatkowej doprowadzil ich

do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w w/w kwocie na skutek udzielenia pozyczki, a nastepnie przelania
pieniedzy na powyzsze konto, ktorego byl faktycznym dysponentem, czyniac sobie z wyludzania pozyczek stale Zrodto
dochodu, jak tez narazil K. O. (1) na wyrzadzenie jej szkody majatkowej w co najmniej takiej wysoko$ci



42. w dniu 6 maja 2015 roku w T. wspélnie i w porozumieniu

z inng ustalong osoba (wobec ktérej materialy wylaczono do odrebnego postepowania), w celu wyrzadzenia szkody
majatkowej, po uprzednim wykorzystaniu danych osobowych K. O. (1), a w szczegolno$ci imienia i nazwiska, numeru
PESEL, numeru dowodu osobistego i innych, a nastepnie po dokonaniu przelewu kwoty w wysokoéci 0,01 zl na
zalozony na jej nazwisko rachunek bankowy

o numerze (...), co prowadzito do jego aktywacji

istanowilo akceptacje warunkéw udzielenia pozyczki, po czym podszywajac sie pod nig zlozyl za poérednictwem strony
internetowej w jej imieniu w firmie (...) wniosek o pozyczke oraz zawarl w tej dacie w jej imieniu umowe

nr (...) o udzieleniu jej pozyczki w kwocie 450 z w wyniku czego wprowadzit

w blad pracownikéw tej firmy odno$nie tozsamosci pozyczkobiorcy, zamiaru splacenia oraz w celu osiggniecia korzySci
majatkowej doprowadzil ich

do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w w/w kwocie na skutek udzielenia pozyczki, a nastepnie przelania
pieniedzy na powyzsze konto, ktérego byt faktycznym dysponentem, czynigc sobie z wyludzania pozyczek state Zrédlo
dochodu, jak tez narazil K. O. (1) na wyrzadzenie jej szkody majatkowej w co najmniej takiej wysoko$ci

43. w dniu 6 maja 2015 roku w T. wspoélnie i w porozumieniu z inng ustalona osoba (wobec ktérej materialy
wylgczono do odrebnego postepowania), w celu wyrzadzenia szkody majatkowej, po uprzednim wykorzystaniu danych
osobowych K. O. (1), a w szczegblnoéci imienia i nazwiska, numeru PESEL, numeru dowodu osobistego i innych,
a nastepnie po dokonaniu przelewu kwoty w wysoko$ci 0,01 zl na zalozony na jej nazwisko w rachunek bankowy
o numerze (...), co prowadzilo do jego aktywacji i stanowilo akceptacje warunkéw udzielenia pozyczki, po czym
podszywajac sie podnia zlozyl za posrednictwem strony internetowej w jej imieniu w firmie (...) wniosek o pozyczke
oraz zawarl w tej dacie w jej imieniu umowe

nr (...) o udzieleniu jej pozyczki w kwocie 750 zt w wyniku czego wprowadzil w blad pracownikéw tej firmy odno$nie
tozsamosci pozyczkobiorcy, zamiaru splacenia oraz w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej doprowadzil ich do
niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w w/w kwocie na skutek udzielenia pozyczki, a nastepnie przelania pieniedzy
na powyzsze konto, ktorego byl faktycznym dysponentem, czynigc sobie z wyludzania pozyczek stale zrédto dochodu,
jak tez narazil K. O. (1) na wyrzadzenie jej szkody majatkowe;j

w co najmniej takiej wysokosci

44. w dniu 6 maja 2015 roku w T. wspolnie i w porozumieniu

z inng ustalong osoba (wobec ktorej materialy wylaczono do odrebnego postepowania), w celu wyrzadzenia szkody
majatkowej, po uprzednim wykorzystaniu danych osobowych K. O. (1), a w szczeg6lno$ci imienia i nazwiska, numeru
PESEL, numeru dowodu osobistego i innych, a nastepnie po dokonaniu przelewu kwoty w wysoko$ci 0,01 zl na
zalozony na jego nazwisko rachunek bankowy

o numerze (...), co prowadzilo do jego aktywacji

istanowilo akceptacje warunkow udzielenia pozyczki, po czym podszywajac sie pod nig zlozylt za posrednictwem strony
internetowej w jej imieniu w firmie

(...)wniosek o pozyczke i zawarl w tej dacie w jej imieniu

z ta firma umowe nr (...) o udzieleniu jej pozyczki w wysoko$ci 800 zi

w wyniku czego wprowadzil w blad pracownikéw tej firmy odnoénie tozsamosci pozyczkobiorcy, zamiaru splacenia
oraz w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej doprowadzil ich do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w w/w
kwocie

na skutek udzielenia pozyczki, a nastepnie przelania pieniedzy na powyzsze konto, ktérego byt faktycznym
dysponentem, czyniac sobie z wyludzania pozyczek stale zrédlo dochodu, jak tez narazil K. O. (1) na wyrzadzenie jej
szkody majatkowej w co najmniej takiej wysokos$ci

45. w dniu 5 maja 2015 roku w T. wspdlnie i w porozumieniu z inng ustalona osoba (wobec ktérej materialy
wylgczono do odrebnego postepowania), w celu wyrzadzenia szkody majatkowej, po uprzednim wykorzystaniu danych
osobowych A. R. (1), a w szczego6lnosci imienia i nazwiska, numeru PESEL, numeru dowodu osobistego i innych
— pozyskanych w wyniku udzielenia przez nia odpowiedzi na zamieszczone na internetowym portalu ogloszenie o



poszukiwaniu pracownikéw oraz po naklonieniu jej, pod pozorem zawarcia umowy o prace, do dokonania przelewu
kwoty w wysoko$ci 1 zl na zalozony na jej nazwisko rachunek bankowy o numerze (...), co prowadzilo

do jego aktywacji i stanowilo akceptacje warunkéw udzielenia pozyczki

przez co wprowadzit ja w blad co do rzeczywistego celu takiej operacji, po czym podszywajac sie pod nia zlozyl za
posrednictwem strony internetowej w jej imieniu

w firmie (...) wniosek o pozyczke i zawarl 7 maja 2015 r. w jej imieniu umowe nr (...) o udzieleniu jej pozyczki w kwocie
750 z1

w wyniku czego wprowadzil w blad pracownikéw tej firmy odnosnie tozsamo$ci pozyczkobiorcy, zamiaru splacenia
oraz w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej doprowadzil ich do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w w/w
kwocie na skutek udzielenia pozyczki a nastepnie przelania pieniedzy na powyzsze konto , ktdrego byl faktycznym
dysponentem, czyniac sobie z wytudzania pozyczek stale zrodto dochodu, jak tez narazil A. R. (1) na wyrzadzenie jej
szkody majatkowej

w co najmniej takiej wysoko$ci, a nadto doprowadzil ja do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 1 zk. w
zwiazku z dokonang oplata aktywacyjna.

46. w dniu 7 maja 2015 roku w T. wspdlnie i w porozumieniu z inna ustalong osoba (wobec ktorej materialy
wylgczono do odrebnego postepowania), w celu wyrzadzenia szkody majatkowej, po uprzednim wykorzystaniu danych
osobowych A. R. (1), a w szczeg6lnosci imienia i nazwiska, numeru PESEL, numeru dowodu osobistego i innych
— pozyskanych w wyniku udzielenia przez nig odpowiedzi na zamieszczone na internetowym portalu ogloszenie o
poszukiwaniu pracownikéw — a nastepnie po dokonaniu przelewu kwoty w wysokosci 1zl na zaloZzony na jej nazwisko
rachunek bankowy o numerze (...), co prowadzilo do jego aktywacji i stanowilo akceptacje warunkéw udzielenia
pozyczki, po czym podszywajac sie pod nig zlozyl za posrednictwem strony internetowej w jej imieniu w firmie(...)
wniosek o pozyczke

i zawarl w tej dacie w jej imieniu umowe nr (...) o udzieleniu jej pozyczki

w kwocie 250 zt w wyniku czego wprowadzit w blad pracownikéw tej firmy odnoénie tozsamosci pozyczkobiorcey,
zamiaru splacenia oraz w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej doprowadzil ich do niekorzystnego rozporzadzenia
mieniem

w w/w kwocie na skutek udzielenia pozyczki a nastepnie przelania pieniedzy

na powyzsze konto, ktérego byl faktycznym dysponentem, czynigc sobie z wyludzania pozyczek state Zrodto dochodu,
jak tez narazil A. R. (1) na wyrzadzenie jej szkody majatkowej w co najmniej takiej wysoko$ci

47. w dniu 7 maja 2015 roku w T. wspdlnie i w porozumieniu z inna ustalona osoba (wobec ktorej materialy
wylaczono do odrebnego postepowania), w celu wyrzadzenia szkody majatkowej, po uprzednim wykorzystaniu danych
osobowych A. R. (1), a w szczegblnoSci imienia i nazwiska, numeru PESEL, numeru dowodu osobistego i innych
— pozyskanych w wyniku udzielenia przez nig odpowiedzi na zamieszczone na internetowym portalu ogloszenie o
poszukiwaniu pracownikéw — a nastepnie po dokonaniu przelewu kwoty w wysokosci 0,01 zt

na zalozony na jej nazwisko rachunek bankowy o numerze (...), co prowadzilo do jego aktywacji i stanowilo akceptacje
warunkéw udzielenia pozyczki, po czym podszywajac sie pod nia zlozyl za posrednictwem strony internetowej w jej
imieniu w firmie (...) wniosek o pozyczke

izawarl w tej dacie w jej imieniu umowe nr (...) o udzieleniu jej pozyczki w kwocie 600 zt w wyniku czego wprowadzil w
blad pracownikéw tej firmy odnosnie tozsamosci pozyczkobiorcy, zamiaru splacenia oraz w celu osiagniecia korzySci
majatkowej doprowadzil ich do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w w/w kwocie na skutek udzielenia pozyczki
a nastepnie przelania pieniedzy na powyzsze konto, ktérego byl faktycznym dysponentem, czynigc sobie z wytudzania
pozyczek stale Zrédto dochodu, jak teznarazit A. R. (1) na wyrzadzenie jej szkody majatkowej w co najmniej takiej
wysokosci

48. w dniu 7 maja 2015 roku w T. wspoélnie i w porozumieniu

z inng ustalong osoba (wobec ktorej materialy wylaczono do odrebnego postepowania), w celu wyrzadzenia szkody
majatkowej, po uprzednim wykorzystaniu danych osobowych A. R. (1), a w szczeg6lnoéci imienia i nazwiska,
numeru PESEL, numeru dowodu osobistego i innych — pozyskanych w wyniku udzielenia przez nia odpowiedzi



na zamieszczone na internetowym portalu ogloszenie o poszukiwaniu pracownikéw — a nastepnie po dokonaniu
przelewu kwoty w wysokosci 0,01 zl na zalozony na jej nazwisko rachunek bankowy o numerze (...), co prowadzilo
do jego aktywacji i stanowilo akceptacje warunkéw udzielenia pozyczki, po czym podszywajac sie pod nia zlozyl za
poérednictwem strony internetowej w jej imieniu w firmie(...)wniosek o pozyczke i zawart w tej dacie w jej imieniu
umowe

nr (...) o udzieleniu jej pozyczki w kwocie 400 zt w wyniku czego wprowadzil w blad pracownikéw tej firmy odno$nie
tozsamosci pozyczkobiorcy, zamiaru splacenia oraz w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej doprowadzil ich

do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w w/w kwocie na skutek udzielenia pozyczki a nastepnie przelania
pieniedzy na powyzsze konto, ktorego byt faktycznym dysponentem, czynigc sobie z wyludzania pozyczek state Zrédlo
dochodu,

jak tez narazil A. R. (1) na wyrzadzenie jej szkody majatkowej

w co najmniej takiej wysoko$ci

49. w dniu 7 maja 2015 roku w T. wspdlnie i w porozumieniu

z inng ustalong osoba (wobec ktorej materialy wylaczono do odrebnego postepowania) w celu wyrzadzenia szkody
majatkowej, po uprzednim wykorzystaniu danych osobowych A. R. (1), a w szczeg6lnoSci imienia i nazwiska,
numeru PESEL, numeru dowodu osobistego i innych — pozyskanych w wyniku udzielenia przez nig odpowiedzi na
zamieszczone na internetowym portalu ogloszenie o poszukiwaniu pracownikéw — a nastepnie po dokonaniu przelewu
kwoty w wysokosci 0,01 zt na zalozony na jej nazwisko rachunek bankowy o numerze (...) , co prowadzilo do jego
aktywacji i stanowilo akceptacje warunkow udzielenia pozyczki, po czym podszywajac sie

pod nia zlozyl w tej dacie za poérednictwem strony internetowej w jej imieniu

w firmie (...)wniosek o pozyczke i zawarl w tej dacie w jej imieniu umowe nr (...) o udzieleniu jej pozyczki w kwocie 450
z} w wyniku czego wprowadzil w blad pracownikéw tej firmy odnoénie tozsamosci pozyczkobiorcy, zamiaru splacenia
oraz w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej doprowadzil ich do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w w/w
kwocie na skutek udzielenia pozyczki a nastepnie przelania pieniedzy na powyzsze konto , ktorego byl faktycznym
dysponentem, czynigc sobie z wyludzania pozyczek stale zrédlo dochodu, jak tez narazit A. R. (1) na wyrzadzenie jej
szkody majatkowej w co najmniej takiej wysokosci

50. wdniu 8 maja 2015 roku w T. wspdlnie i w porozumieniu z inng ustalong osoba (wobec ktorej materialy wylaczono
do odrebnego postepowania),

w celu wyrzadzenia szkody majatkowej, po uprzednim wykorzystaniu danych osobowych G. K. (1), a w szczegblnoSci
imienia i nazwiska, numeru PESEL, numeru dowodu osobistego i innych — pozyskanych w wyniku udzielenia przez
niego odpowiedzi na zamieszczone na internetowym portalu ogloszenie

o poszukiwaniu pracownikéw oraz po naklonieniu go, pod pozorem zawarcia umowy o prace do dokonania w tej dacie
przelewu kwoty 1 zL. na zalozony na jego nazwisko rachunek bankowy o numerze (...), co prowadzito

do jego aktywacji i stanowilo akceptacje warunkow udzielenia pozyczki, przez co wprowadzil go w blad co do
rzeczywistego celu takiej operacji, — a nastepnie

po dokonaniu przelewu kwoty w wysokoSci 0,01 zl na zalozony réwniez na jego nazwisko rachunek bankowy o
numerze(...)

co prowadzilo do jego aktywacji i stanowilto akceptacje warunkow udzielenia pozyczki, po czym podszywajac sie pod
niego zlozyl za po$rednictwem strony internetowej w jego imieniu w firmie (...) wniosek o pozyczke i zawarl 11 maja
2015 r. W jego imieniu umowe nr (...) o udzieleniu mu pozyczki

w kwocie 600 zt w wyniku czego wprowadzil w blad pracownikéw tej firmy odno$nie tozsamoSci pozyczkobiorcy,
zamiaru splacenia oraz w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej doprowadzil ich do niekorzystnego rozporzadzenia
mieniem

w w/w kwocie na skutek udzielenia pozyczki, a nastepnie przelania pieniedzy

na powyzsze konto , ktérego byl faktycznym dysponentem, czyniac sobie

z wyludzania pozyczek stale Zzrodlo dochodu, jak tez narazil G. K. (1) na wyrzadzenie mu szkody majatkowej w co
najmniej takiej wysokoS$ci a nadto doprowadzit go do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 1 zt. w zwigzku
z dokonang przez niego wplata aktywacyjna.



51. wdniu 11 maja 2015 r. w T. wspdlnie i w porozumieniu z inng ustalong osoba (wobec ktorej materialy wylaczono do
odrebnego postepowania), w celu wyrzadzenia szkody majatkowej, po uprzednim wykorzystaniu danych osobowych
G. K. (1) — pozyskanych w wyniku udzielenia przez niego odpowiedzi na zamieszczane na internetowych portalach
ogloszeniao poszukiwaniu pracownikéw - a w szczeg6lnoSci imienia i nazwiska, numeru PESEL, numeru dowodu
osobistego i innych, a nastepnie po dokonaniu wplaty kwoty w wysokosci 0,01 zl na otworzony na jego nazwisko
rachunek bankowy o numerze(...),co prowadzilo do jego aktywacji

i stanowilo akceptacje warunkéw udzielenia pozyczki, po czym podszywajac sie pod niego zlozyl, za posrednictwem
strony internetowej, w jego imieniu w(...) wniosek o udzielenie pozyczki i zawarl w tej dacie w jego imieniu umowe
nr (...) o pozyczke w kwocie 400 zl, przez co wprowadzil w blad pracownikéw tej firmy odnoénie tozsamosci
pozyczkobiorcy oraz zamiaru jej splacenia w wyniku czego w celu osiagniecia korzysci majatkowej doprowadzil ich do
niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w w/w kwocie na skutek udzielenia pozyczki, a nastepnie przelania pieniedzy
na powyzsze konto, ktorego byl faktycznym dysponentem, czynigc sobie z wyludzania pozyczek stale zrédto dochodu,
jak tez narazil G. K. (1) na wyrzadzenie mu szkody majatkowej w co najmniej takiej wysokosci

52. wdniu 22 maja 2015 r. w K. wspolnie i w porozumieniu z inng ustalona osoba (wobec ktdrej materialy wylaczono do
odrebnego postepowania), w celu wyrzadzenia szkody majatkowej, po uprzednim wykorzystaniu danych osobowych
G. K. (1) — pozyskanych w wyniku udzielenia przez nig odpowiedzi na zamieszczane na internetowych portalach
ogloszenia o poszukiwaniu pracownikoéw - a w szczegolnoéci imienia i nazwiska, numeru PESEL, numeru dowodu
osobistego i innych, a nastepnie po dokonaniu wplaty kwoty w wysokoSci 0,01 zl na otworzony na jego nazwisko
rachunek bankowy o numerze (...), co prowadzilo do jego aktywacji i stanowilo akceptacje warunkow udzielenia
pozyczki umowy, po czym podszywajac sie pod niego zlozyl, za posrednictwem strony internetowej, w jego imieniu w
(...) wniosek o udzielenie pozyczki i zawarl w tej dacie w jego imieniu umowe

nr (...) o pozyczke w kwocie 200 zl, przez co wprowadzil w blad pracownikéw tej firmy odnoénie tozsamosci
pozyczkobiorcy oraz zamiaru jej splacenia w wyniku czego w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej doprowadzit ich
do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w takiej kwocie na skutek udzielenia pozyczki, a nastepnie przelania
pieniedzy na powyzsze, ktérego byl faktycznym dysponentem, czyniac sobie z wyludzania pozyczek stale Zrodlo
dochodu, jak tez narazil G. K. (1) na wyrzadzenie mu szkody majatkowej w co najmniej takiej wysokos$ci

53. wdniu 21 maja 2015 r. w K. wspolnie i w porozumieniu z inng ustalona osoba (wobec ktorej materialty wylaczono do
odrebnego postepowania), w celu wyrzadzenia szkody majatkowej, po uprzednim wykorzystaniu danych osobowych
J. J. (2) — pozyskanych w wyniku udzielenia przez nig odpowiedzi

na zamieszczane na internetowych portalach ogloszenia o poszukiwaniu pracownikéw — a w szczegoblnos$ci imienia i
nazwiska, numeru PESEL, numeru dowodu osobistego i innych, oraz po dokonaniu wplaty kwoty w wysokosci 1 z}
na otworzony na jej nazwisko rachunek bankowy o numerze (...), co prowadzilo do jego aktywacji i stanowilo
akceptacje warunkow udzielenia pozyczki, przez co wprowadzil ja w blad co do rzeczywistego celu takiej operacji, po
czym podszywajac sie pod nia zlozyl, za posrednictwem strony internetowej, w jej imieniu w (...) wniosek o pozyczke
izawarl w tej dacie umowe nr (...) o udzieleniu jej pozyczki w kwocie 750 zl, przez co wprowadzil w blad pracownikow
tej firmy odno$nie tozsamosci pozyczkobiorcy oraz zamiaru jej splacenia w wyniku czego w celu osiagniecia korzySci
majatkowej doprowadzil ich do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w w/w kwocie na skutek udzielenia pozyczki,
a nastepnie przelania pieniedzy na powyzsze konto, ktérego byl faktycznym dysponentem, czynigc sobie z wytudzania
pozyczek stale zrodlo dochodu, jak tez narazil J. J. (2) na wyrzadzenie jej szkody majatkowej w co najmniej takiej
wysokosci, a nadto doprowadzil ja do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 1 zL. w zwigzku z dokonang

przez nig wplata aktywacyjna

54. wdniu 21 maja 2015 r. w K. wspoélnie i w porozumieniu z inng ustalong osoba (wobec ktérej materialy wylaczono do
odrebnego postepowania), w celu wyrzadzenia szkody majatkowej, po uprzednim wykorzystaniu danych osobowych
J. J. (2) — pozyskanych w wyniku udzielenia przez nia odpowiedzi

na zamieszczane na internetowych portalach ogloszenia o poszukiwaniu pracownikéw — a w szczego6lnosci imienia i
nazwiska, numeru PESEL, numeru dowodu osobistego i innych, a nastepnie po dokonaniu wplaty kwoty w wysokoéci



1 zI na otworzony na jej nazwisko rachunek bankowy o numerze (...), co prowadzilo do jego aktywacji i stanowilo
akceptacje warunkow udzielenia pozyczki, po czym podszywajac sie pod nia zlozyl, w tej dacie za posrednictwem
strony internetowej, w jej imieniu w (...) wniosek o pozyczke i zawarl w tej dacie umowe nr (...) o udzieleniu jej
pozyczki w kwocie 400 zl, przez co wprowadzil w blad pracownikéw tej firmy odnos$nie tozsamosci pozyczkobiorcy
oraz zamiaru jej splacenia w wyniku czego w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej doprowadzil ich do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem w w/w kwocie na skutek udzielenia pozyczki, a nastepnie przelania pieniedzy na powyzsze
konto, ktorego byt faktycznym dysponentem, czynigc sobie z wyludzania pozyczek stale Zrédlo dochodu, jak tez narazit
J. J. (2) na wyrzadzenie jej szkody majatkowej w co najmniej takiej wysokoSci

55. wdniu 22 maja 2015 r. w K. wsp6lnie i w porozumieniu z inng ustalong osoba (wobec ktérej materialy wylaczono do
odrebnego postepowania), w celu wyrzadzenia szkody majgtkowej, po uprzednim wykorzystaniu danych osobowych
J. J. (2) — pozyskanych w wyniku udzielenia przez nig odpowiedzi

na zamieszczane na internetowych portalach ogloszenia o poszukiwaniu pracownikéw — a w szczego6lnos$ci imienia i
nazwiska, numeru PESEL, numeru dowodu osobistego i innych, a nastepnie po dokonaniu wplaty kwoty w wysoko$ci
0,01 zl na otworzony na jej nazwisko rachunek bankowy o numerze (...) , co prowadzilo do jego aktywacji i stanowilo
akceptacje warunkow udzielenia pozyczki, po czym podszywajac sie pod nia zlozyl, w tej dacie za posrednictwem
strony internetowej, w jej imieniu w(...) wniosek o pozyczke i zawarl w tej dacie umowe nr (...) o udzieleniu jej
pozyczki w kwocie 750 zl, przez co wprowadzit w blad pracownikow tej firmy odnos$nie tozsamosci pozyczkobiorcy
oraz zamiaru jej splacenia w wyniku czego w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej doprowadzil ich do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem w w/w kwocie na skutek udzielenia pozyczki, a nastepnie przelania pieniedzy na powyzsze
konto, ktorego byl faktycznym dysponentem, czynigc sobie

z wyludzania pozyczek stale zrédlo dochodu, jak tez narazil J. J. (2)

na wyrzadzenie jej szkody majatkowej w co najmniej takiej wysoko$ci.

56. wdniu 22 maja 2015 r. w K. wspdlnie i w porozumieniu z inng ustalong osobg (wobec ktorej materialy wyltaczono do
odrebnego postepowania), w celu wyrzadzenia szkody majatkowej, po uprzednim wykorzystaniu danych osobowych
J. J. (2) — pozyskanych w wyniku udzielenia przez niag odpowiedzi

na zamieszczane na internetowych portalach ogloszenia o poszukiwaniu pracownikéw — a w szczegdlnos$ci imienia i
nazwiska, numeru PESEL, numeru dowodu osobistego i innych, a nastepnie po dokonaniu wplaty kwoty w wysokoéci
1 zt na otworzony w banku na jej nazwisko rachunek o numerze (...) , co prowadzilo do jego aktywacji i stanowilo
akceptacje warunkéw udzielenia pozyczki, po czym podszywajac sie pod nig zlozyl, w tej dacie za posrednictwem
strony internetowej, w jej imieniu w (...) wniosek

o pozyczke i zawarl w tej dacie umowe nr (...) o udzieleniu jej pozyczki

w kwocie 500 zl, przez co wprowadzit w blad pracownikéw tej firmy odno$nie tozsamosci pozyczkobiorcy oraz
zamiaru jej splacenia w wyniku czego w celu osiggniecia korzysci majatkowej doprowadzil ich do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem w w/w kwocie na skutek udzielenia pozyczki, a nastepnie przelania pieniedzy na powyzsze
konto, ktorego byl faktycznym dysponentem, czynigc sobie z wyludzania pozyczek state Zr6dlo dochodu, jak tez narazil
J. J. (2) na wyrzadzenie jej szkody majatkowej w co najmniej takiej wysokoSci.

57. wdniu 22 maja 2015 r. w K. wspdlnie i w porozumieniu z inng ustalong osoba (wobec kt6rej materialty wylaczono do
odrebnego postepowania), w celu wyrzadzenia szkody majatkowej, po uprzednim wykorzystaniu danych osobowych
J. J. (2) — pozyskanych w wyniku udzielenia przez nig odpowiedzi

na zamieszczane na internetowych portalach ogloszenia o poszukiwaniu pracownikéw — a w szczegblno$ci imienia i
nazwiska, numeru PESEL, numeru dowodu osobistego i innych, a nastepnie po dokonaniu wplaty kwoty w wysoko$ci
0,01 zl na otworzony w banku na jej nazwisko rachunek bankowy o numerze

(...), co prowadzilo do jego aktywacji i stanowilo akceptacje warunkéw udzielenia pozyczki, po czym podszywajac sie
pod nia zlozyl, w tej dacie za po$rednictwem strony internetowej, w jej imieniu w (...)

sp. z 0.0 wniosek o pozyczke i zawart w tej dacie umowe nr (...) o udzieleniu jej pozyczki w kwocie 600 zl, przez co
wprowadzil w blad pracownikow tej firmy odnosnie tozsamosci pozyczkobiorcy oraz zamiaru jej splacenia w wyniku
czego



w celu osiggniecia korzy$ci majgtkowej doprowadzit ich do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w w/w kwocie na
skutek udzielenia pozyczki, a nastepnie przelania pieniedzy na powyzsze konto, ktérego byl faktycznym dysponentem,
czynigc sobie z wyludzania pozyczek state zrodlo dochodu, jak tez narazit J. J. (2) na wyrzadzenie jej szkody majatkowe;j
w co najmniej takiej wysoko$ci.

58. w dniu 22 maja 2015 r. w K. wspolnie i w porozumieniu z inng ustalona osoba (wobec ktdrej materialy
wylaczono do odrebnego postepowania), w celu wyrzadzenia szkody majatkowej, po uprzednim wykorzystaniu danych
osobowych J. J. (2) — pozyskanych w wyniku udzielenia przez nig odpowiedzi

na zamieszczane na internetowych portalach ogloszenia o poszukiwaniu pracownikéw — a w szczegblnos$ci imienia i
nazwiska, numeru PESEL, numeru dowodu osobistego i innych, a nastepnie po dokonaniu wplaty kwoty w wysoko$ci
0,01 zl na otworzony na jej nazwisko rachunek bankowy o numerze (...), co prowadzilo do jego aktywacji i stanowilo
akceptacje warunkéw udzielenia pozyczki, po czym podszywajac sie pod niag zlozyl, w tej dacie za posrednictwem
strony internetowej, w jej imieniu w (...) wniosek o pozyczke i zawarl w tej dacie umowe nr (...) o udzieleniu jej
pozyczki w kwocie 350 zl, przez co wprowadzit w blad pracownikéw tej firmy odnoénie tozsamosci pozyczkobiorcy
oraz zamiaru jej splacenia w wyniku czego w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej doprowadzil ich do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem w w/w kwocie na skutek udzielenia pozyczki, a nastepnie przelania pieniedzy na powyzsze
konto, ktorego byl faktycznym dysponentem, czynigc sobie z wyludzania pozyczek state Zrodlo dochodu, jak tez narazit
J. J. (2) na wyrzadzenie jej szkody majatkowej w co najmniej takiej wysokoSci

59. wdniu 22 maja 2015 r. w K. wspo6lnie i w porozumieniu z inng ustalona osoba (wobec ktdrej materialy wylaczono do
odrebnego postepowania),w celu wyrzadzenia szkody majatkowej, po uprzednim wykorzystaniu danych osobowych
J. J. (2) — pozyskanych w wyniku udzielenia przez nig odpowiedzi

na zamieszczane na internetowych portalach ogloszenia o poszukiwaniu pracownikéw — a w szczegoblno$ci imienia i
nazwiska, numeru PESEL,

numeru dowodu osobistego i innych, a nastepnie po dokonaniu wplaty kwoty w wysoko$ci 0,01 zl na otworzony na
jej nazwisko rachunek bankowy o numerze (...), co prowadzilo do jego aktywacji i stanowilo akceptacje warunkow
udzielenia pozyczki, po czym podszywajac sie pod nia zlozyl, w tej dacie za posrednictwem strony internetowej, w
jej imieniu w (...) wniosek o pozyczke i zawarl w tej dacie umowe nr (...) o udzieleniu jej pozyczki w kwocie 600 zl,
przez co wprowadzil w blad pracownikow tej firmy odno$énie tozsamosci pozyczkobiorcy oraz zamiaru jej splacenia, w
wyniku czego w celu osiagniecia korzySci majatkowej doprowadzil ich do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w
w/w kwocie na skutek udzielenia pozyczki, a nastepnie przelania pieniedzy na powyzsze konto, ktérego byl faktycznym
dysponentem, czyniac sobie z wyludzania pozyczek stale zrodlo dochodu, jak tez narazil J. J. (2) na wyrzadzenie jej
szkody majatkowej w co najmniej takiej wysokosci

60. w dniu 1 czerwca 2015 r. w K. wspélnie i w porozumieniu z inng ustalong osoba (wobec ktorej materialy
wylgczono do odrebnego postepowania), w celu wyrzadzenia szkody majatkowej, po uprzednim wykorzystaniu danych
osobowych J. J. (2) — pozyskanych w wyniku udzielenia przez nia odpowiedzi

na zamieszczane na internetowych portalach ogloszenia o poszukiwaniu pracownikéw — a w szczego6lnos$ci imienia i
nazwiska, numeru PESEL, numeru dowodu osobistego i innych, a nastepnie po dokonaniu wplaty kwoty w wysoko$ci
1 zI na otworzony na jej nazwisko rachunek bankowy o numerze (...), co prowadzilo do jego aktywacji i stanowilo
akceptacje warunkéw udzielenia pozyczki, po czym podszywajac sie pod nig zlozyl, w tej dacie

za poSrednictwem strony internetowej, w jej imieniu w (...)wniosek o pozyczke i zawarl w tej dacie umowe nr (...)
o udzieleniu jej pozyczki w kwocie 600 zl, przez co wprowadzil w blad pracownikow tej firmy odno$nie tozsamosci
pozyczkobiorcy oraz zamiaru jej spltacenia w wyniku czego

w celu osiggniecia korzyéci majatkowej doprowadzit ich do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w w/w kwocie na
skutek udzielenia pozyczki, a nastepnie przelania pieniedzy na powyzsze konto, ktérego byl faktycznym dysponentem,
czynigc sobie z wyludzania pozyczek stale zrodlo dochodu, jak tez narazit J. J. (2) na wyrzadzenie jej szkody majatkowe;j
w co najmniej takiej wysoko$ci



61. w dniu 22 czerwca 2015 r. w K. wspolnie i w porozumieniu z inna ustalona osoba (wobec ktérej materialty
wylaczono do odrebnego postepowania), w celu wyrzadzenia szkody majatkowej, po uprzednim wykorzystaniu danych
osobowych J. J. (2) — pozyskanych w wyniku udzielenia przez nig odpowiedzi

na zamieszczane na internetowych portalach ogloszenia o poszukiwaniu pracownikéw - a w szczeg6lnosci imienia i
nazwiska, numeru PESEL, numeru dowodu osobistego i innych, a nastepnie po dokonaniu wplaty kwoty w wysokoéci
1 z} na otworzony na jej nazwisko rachunek bankowy o numerze (...), co prowadzilo do jego aktywacji i stanowilo
akceptacje warunkow udzielenia pozyczki, po czym podszywajac sie pod nig zlozyl, w tej dacie

za poSrednictwem strony internetowej, w jej imieniu w(...) wniosek o pozyczke i zawarl w tej dacie umowe nr bwotsg
o udzieleniu jej pozyczki w kwocie 300 zl, przez co wprowadzil w blad pracownikéw tej firmy odno$nie tozsamosci
pozyczkobiorcy oraz zamiaru jej splacenia w wyniku czego w celu osiagniecia korzysci majatkowej doprowadzil ich do
niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w w/w kwocie na skutek udzielenia pozyczki, a nastepnie przelania pieniedzy
na powyzsze konto, ktorego byl faktycznym dysponentem, czynigc sobie z wyludzania pozyczek stale zrédto dochodu,
jak tez narazil (...)na wyrzadzenie jej szkody majatkowej w co najmniej takiej wysoko$ci

62. w dniu 27 maja 2015 roku w K. wspdlnie i w porozumieniu z inna ustalong osoba (wobec ktorej materialty
wylaczono do odrebnego postepowania), w celu wyrzadzenia szkody majatkowej, po uprzednim wykorzystaniu danych
osobowych J. R. (1), a w szczegoblnoéci imienia i nazwiska, numeru PESEL, numeru dowodu osobistego i innych
— pozyskanych w wyniku udzielenia przez nia odpowiedzi na zamieszczone na internetowym portalu ogloszenie o
poszukiwaniu pracownikow oraz po naklonieniu jej, pod pozorem zawarcia umowy o prace, do dokonania w tej dacie
przelewu kwoty 1 zl, na zalozony na jej nazwisko rachunek bankowy o numerze (...), co prowadzilo

do jego aktywacji i stanowilo akceptacje warunkow udzielenia pozyczki,

przez co wprowadzit ja w blad co do rzeczywistego celu takiej operacji, po czym podszywajac sie pod nia zltozyl za
posrednictwem strony internetowej w jej imieniu

w firmie (...) wniosek o pozyczke i zawarl 28 maja 2015 r. w jej imieniu umowe nr (...) o udzieleniu jej pozyczki w kwocie
600 zt w wyniku czego wprowadzil w blad pracownikéw tej firmy odnoénie tozsamos$ci pozyczkobiorcy, zamiaru
splacenia oraz w celu osiggniecia korzySci majatkowej doprowadzil ich do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w
w/w kwocie na skutek udzielenia pozyczki a nastepnie przelania pieniedzy na powyzsze konto, ktérego byl faktycznym
dysponentem, czyniac sobie z wyludzania pozyczek state Zzrodlo dochodu, jak tez narazit J. R. (1) na wyrzadzenie jej
szkody majatkowej w co najmniej takiej wysoko$ci, a nadto doprowadzil ja do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem
w kwocie 1 zt. w zwigzku z dokonang przez nig wplatg aktywacyjna.

63. w dniu 28 maja 2015 roku w K. wspoélnie i w porozumieniu z inng ustalong osoba (wobec ktorej materialty
wylaczono do odrebnego postepowania), w celu wyrzadzenia szkody majatkowej, po uprzednim wykorzystaniu danych
osobowych J. R. (1), a w szczegoblnoéci imienia i nazwiska, numeru PESEL, numeru dowodu osobistego i innych
— pozyskanych w wyniku udzielenia przez nia odpowiedzi na zamieszczone na internetowym portalu ogloszenie o
poszukiwaniu pracownikéw — a nastepnie po dokonaniu przelewu kwoty w wysokoéci 0,01 zt

na zalozony na jej nazwisko rachunek bankowy o numerze (...), co prowadzilo do jego aktywacji i stanowilo akceptacje
warunkéw udzielenia pozyczki, po czym podszywajac sie pod nia zlozyl za posrednictwem strony internetowej w jej
imieniu w firmie (...) wniosek

o pozyczke i zawart w tej dacie w jej imieniu umowe nr (...) o udzieleniu jej pozyczki w kwocie 600 z w wyniku
czego wprowadzil w blad pracownikéw tej firmy odnos$nie tozsamosci pozyczkobiorcy, zamiaru splacenia oraz w celu
osiagniecia korzySci majatkowej doprowadzil ich do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w w/w kwocie na skutek
udzielenia pozyczki a nastepnie przelania pieniedzy na powyzsze konto, ktérego byl faktycznym dysponentem, czyniac
sobie z wyludzania pozyczek stale Zrodlo dochodu, jak tez narazil J. R. (1) na wyrzadzenie jej szkody majatkowej w
co najmniej takiej wysoko$ci

64. w dniu 29 maja 2015 roku w K. wspoélnie i w porozumieniu z inng ustalong osoba (wobec ktorej materialy
wylgczono do odrebnego postepowania), w celu wyrzadzenia szkody majatkowej, po uprzednim wykorzystaniu danych
osobowych A. M. (1), a w szczegblno$ci imienia i nazwiska, numeru PESEL, numeru dowodu osobistego i innych
— pozyskanych w wyniku udzielenia przez nia odpowiedzi na zamieszczone na internetowym portalu ogloszenie o



poszukiwaniu pracownikéw oraz po naklonieniu jej, pod pozorem zawarcia umowy o prace, do dokonania w tej dacie
przelewu kwoty 1 zk na zalozony rachunek bankowy o numerze (...), co prowadzilo do jego aktywacji i stanowilo
akceptacje warunkow udzielenia pozyczki, przez co wprowadzit ja w blad co do rzeczywistego celu takiej operacji, a
nastepnie po dokonaniu przelewu kwoty w wysokos$ci 0,01 zl na zalozony rowniez na jej nazwisko w banku rachunek
o numerze (...), co prowadzilo do jego aktywacji

i stanowilo akceptacje warunkéw udzielenia pozyczki, po czym podszywajac sie

pod nia zlozyl za poérednictwem strony internetowej w jej imieniu w firmie

(...) wniosek o pozyczke i zawarl 29 maja 2015 r. w jej imieniu umowe

nr (...) o udzieleniu jej pozyczki w kwocie 300 zt w wyniku czego wprowadzil w blad pracownikéw tej firmy odnognie
tozsamosci pozyczkobiorcy, zamiaru splacenia oraz w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej doprowadzil ich

do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w w/w kwocie na skutek udzielenia pozyczki a nastepnie przelania
pieniedzy na powyzsze konto, ktorego byt faktycznym dysponentem, czynigc sobie z wyludzania pozyczek state Zrédlo
dochodu,

jak tez narazit A. M. (1) na wyrzadzenie jej szkody majatkowej w co najmniej takiej wysokoSci, a nadto doprowadzit ja
do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 1 z. w zwigzku z dokonang przez nig wplatg aktywacyjna.

65. w dniu 3 czerwca 2015 roku w K. wspdlnie i w porozumieniu z inng ustalong osoba (wobec ktérej materialy
wylaczono do odrebnego postepowania), w celu wyrzadzenia szkody majatkowej, po uprzednim wykorzystaniu danych
osobowych T. R. (1), a w szczeg6lno$ci imienia i nazwiska, numeru PESEL, numeru dowodu osobistego i innych
— pozyskanych w wyniku udzielenia przez nia odpowiedzi na zamieszczone na internetowym portalu ogloszenie o
poszukiwaniu pracownikéw oraz po naklonieniu jej, pod pozorem zawarcia umowy o prace, do dokonania w tej dacie
przelewu kwoty w wysokosci 1 z} na zalozony na jej nazwisko rachunek bankowy o numerze (...), co prowadzilo do jego
aktywacji i stanowilo akceptacje warunkéw udzielenia pozyczki, przez co wprowadzil ja w blad co do rzeczywistego
celu takiej operacji, po czym podszywajac sie pod nig zlozyl za poérednictwem strony internetowej w jej imieniu w
firmie(...) wniosek o pozyczke i zawarl 8 czerwca 2015 r. w jej imieniu umowe nr (...) o udzieleniu jej pozyczki w kwocie
600 zt w wyniku czego wprowadzil w blad pracownikéw tej firmy odno$nie tozsamos$ci pozyczkobiorey, zamiaru
splacenia oraz w celu osiggniecia korzysci majatkowej doprowadzil ich do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w
w/w kwocie na skutek udzielenia pozyczki a nastepnie przelania pieniedzy na powyzsze konto, ktérego byt faktycznym
dysponentem, czynigc sobie z wyludzania pozyczek stale zrédlo dochodu, jak tez narazil T. R. (1) na wyrzadzenie jej
szkody majatkowej w co najmniej takiej wysoko$ci, a nadto doprowadzil ja do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem
w kwocie 1 z}. w zwigzku z dokonana przez nig wplatg aktywacyjna.

66. w dniu 8 czerwca 2015 r. w K. wspoélnie i w porozumieniu z inng ustalona osoba (wobec ktorej materialy
wylgczono do odrebnego postepowania), w celu wyrzadzenia szkody majatkowej, po uprzednim wykorzystaniu danych
osobowych T. R. (1) — pozyskanych w wyniku udzielenia przez nia odpowiedzi

na zamieszczane na internetowych portalach ogloszenia o poszukiwaniu pracownikéw — a w szczego6lnos$ci imienia i
nazwiska, numeru PESEL, numeru dowodu osobistego i innych, a nastepnie po dokonaniu wplaty kwoty w wysoko$ci
0,01 zl na otworzony na jej nazwisko rachunek bankowy o numerze (...), co prowadzilo do jego aktywacji i stanowilo
akceptacje warunkow udzielenia pozyczki, po czym podszywajac sie pod nig zlozyl w tej dacie za po$rednictwem strony
internetowej, w jej imieniu w(...) wniosek o pozyczke i zawarl w tej dacie w jej imieniu umowe

nr (...) o udzielenie jej pozyczki w kwocie 600 zl, przez co wprowadzit

w blad pracownikéw tej firmy odno$nie tozsamo$ci pozyczkobiorcy oraz zamiaru jej sptacenia w wyniku czego w celu
osiagniecia korzy$ci majatkowej doprowadzil ich do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w w/w kwocie na skutek
udzielenia pozyczki, a nastepnie przelania pieniedzy na powyzsze konto, ktdrego byt faktycznym dysponentem, czyniac
sobie z wyludzania pozyczek stale zrodto dochodu, jak tez narazil T. R. (1) na wyrzadzenie jej szkody majatkowej w
co najmniej takiej wysokoSci

67. w dniu 11 czerwca 2015 r. w K. wspoélnie i w porozumieniu z inng ustalong osoba (wobec ktorej materialy
wylaczono do odrebnego postepowania), w celu wyrzadzenia szkody majatkowej, po uprzednim wykorzystaniu danych
osobowych T. R. (1) — pozyskanych w wyniku udzielenia przez nia odpowiedzi



na zamieszczane na internetowych portalach ogloszenia o poszukiwaniu pracownikéw — a w szczegblno$ci imienia i
nazwiska, numeru PESEL, numeru dowodu osobistego i innych, a nastepnie po dokonaniu wplaty kwoty w wysoko$ci
0,01 zl na otworzony na jej nazwisko rachunek bankowy o numerze (...), co prowadzilo do jego aktywacji i stanowilo
akceptacje warunkow udzielenia pozyczki, po czym podszywajac sie pod nig zlozyl, w tej dacie

za poérednictwem strony internetowej, w jej imieniu w (...) wniosek

o pozyczke i zawarl w tej dacie w jej imieniu umowe nr (...) o udzielenie jej pozyczki w kwocie 400 zl, przez co
wprowadzil w blad pracownikoéw tej firmy odnosnie tozsamosci pozyczkobiorcy oraz zamiaru jej splacenia w wyniku
czego

w celu osiggniecia korzy$ci majgtkowej doprowadzit ich do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w w/w kwocie na
skutek udzielenia pozyczki, a nastepnie przelania pieniedzy na powyzsze konto, ktérego byl faktycznym dysponentem,
czynigc sobie z wyludzania pozyczek stale zrédlo dochodu, jak tez narazil T. R. (1) na wyrzadzenie jej szkody
majatkowej w co najmniej takiej wysokoéci

68. w dniu 12 czerwca 2015 r. w K. wspoélnie i w porozumieniu z inng ustalong osobg (wobec ktorej materialy
wylaczono do odrebnego postepowania), w celu wyrzadzenia szkody majatkowej, po uprzednim wykorzystaniu danych
osobowych T. R. (1) — pozyskanych w wyniku udzielenia przez nia odpowiedzi

na zamieszczane na internetowych portalach ogloszenia o poszukiwaniu pracownikéw — a w szczegélnoS$ci imienia i
nazwiska, numeru PESEL, numeru dowodu osobistego i innych, a nastepnie po dokonaniu wplaty kwoty w wysokoéci
0,01 zl na otworzony na jej nazwisko rachunek bankowy o numerze (...), co prowadzito do jego aktywacji i stanowilo
akceptacje warunkéw udzielenia pozyczki, po czym podszywajac sie pod nig zlozyl, w tej dacie za posrednictwem
strony internetowej, w jej imieniu w (...) wniosek o pozyczke w kwocie 800 zt i zawart w tej dacie w jej imieniu
umowe nr (...) o udzielenie jej pozyczki w kwocie 300 zl, przez co wprowadzil w blad pracownikéw tej firmy odnoénie
tozsamoSci pozyczkobiorcy oraz zamiaru jej splacenia w wyniku czego w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej
doprowadzil ich do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 300 zl. na skutek udzielenia pozyczki, a
nastepnie przelania pieniedzy na powyzsze konto, ktérego byt faktycznym dysponentem, czyniac sobie z wyludzania
pozyczek state zroédto dochodu, jak tez narazit

T. R. (1) na wyrzadzenie jej szkody majatkowej w co najmniej takiej wysokoéci

69. wdniu 12 czerwca 2015 r. w K. wspolnie i w porozumieniu z inng ustalona osoba (wobec ktorej materialy wylaczono
do odrebnego postepowania),

w celu wyrzadzenia szkody majatkowej, po uprzednim wykorzystaniu danych osobowych T. R. (1) — pozyskanych w
wyniku udzielenia przez nia odpowiedzi

na zamieszczane na internetowych portalach ogloszenia o poszukiwaniu pracownikéw — a w szczego6lnos$ci imienia i
nazwiska, numeru PESEL, numeru dowodu osobistego i innych, a nastepnie po dokonaniu wplaty kwoty w wysoko$ci
0,01 zI na otworzony na jej nazwisko rachunek bankowy o numerze (...), co prowadzilo do jego aktywacji i stanowilo
akceptacje warunkow udzielenia pozyczki, po czym podszywajac sie pod nia zlozyl, w tej dacie za posrednictwem
strony internetowej, w jej imieniu w (...) Bank (...) wniosek o pozyczke i zawarl w tej dacie w jej imieniu umowe nr (...)
o udzielenie jej pozyczki w kwocie 600 zl, przez co wprowadzit w blad pracownikéw tej firmy odno$nie tozsamosci
pozyczkobiorcy oraz zamiaru jej splacenia w wyniku czego w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej doprowadzil ich do
niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w w/w kwocie na skutek udzielenia pozyczki, a nastepnie przelania pieniedzy
na powyzsze konto, ktérego byl faktycznym dysponentem, czyniac sobie z wyludzania pozyczek state zZrédlo dochodu,
jak tez narazil

T. R. (1) na wyrzadzenie jej szkody majatkowej w co najmniej takiej wysokosci

70. w dniu 13 czerwca 2015 r. w K. wspdlnie i w porozumieniu z inng ustalong osoba (wobec ktorej materialy
wylaczono do odrebnego postepowania), w celu wyrzadzenia szkody majatkowej, po uprzednim wykorzystaniu danych
osobowych T. R. (1) — pozyskanych w wyniku udzielenia przez nia odpowiedzi

na zamieszczane na internetowych portalach ogloszenia o poszukiwaniu pracownikéw - a w szczegoblnoSci imienia i
nazwiska, numeru PESEL, numeru dowodu osobistego i innych, a nastepnie po dokonaniu wplaty kwoty w wysokoéci
0,01 zl na otworzony na jej nazwisko rachunek bankowy o numerze (...), co prowadzito do jego aktywacji i stanowilo



akceptacje warunkow udzielenia pozyczki, po czym podszywajac sie pod nia ztozyt,w tej dacie za posrednictwem strony
internetowej, w jej imieniu w (...) wniosek o pozyczke i zawarl w tej dacie umowe nr (...) o udzieleniu jej pozyczki w
kwocie 200 zl, przez co wprowadzit w blad pracownikéw tej firmy odno$nie tozsamosci pozyczkobiorcy oraz zamiaru
jej splacenia w wyniku czego

w celu osiggniecia korzyéci majatkowej doprowadzit ich do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w w/w kwocie na
skutek udzielenia pozyczki, a nastepnie przelania pieniedzy na powyzsze konto, ktérego byl faktycznym dysponentem,
czyniac sobie z wytudzania pozyczek stale Zroédlo dochodu, jak tez narazit

T. R. (1) na wyrzadzenie jej szkody majatkowej w co najmniej takiej wysokosci

71. w dniu 19 czerwca 2015 roku w K. wspolnie i w porozumieniu z inng ustalong osoba (wobec ktbérej materialy
wylgczono do odrebnego postepowania),

w celu wyrzadzenia szkody majatkowej, po uprzednim wykorzystaniu danych osobowych A. S. (2) — pozyskanych w
wyniku udzielenia odpowiedzi

na zamieszczane na internetowych portalach ogloszenia o poszukiwaniu pracownikéw oraz po naklonieniu jej, pod
pozorem zawarcia umowy o prace,

do dokonania w tej dacie przelewu kwoty 7 zl. na zalozone na jej nazwisko konto

nr (...) oraz dokonania 25 czerwca 2015 r. przelewu kwoty 1 zl na zalozony réwniez na jej nazwisko rachunek o numerze
(...), co prowadzilo do ich aktywacji i stanowito akceptacje warunkéw udzielenia pozyczki, przez co wprowadzil ja
w blad co do rzeczywistego celu takich operacji, po czym podszywajac sie pod nia zlozyl za posrednictwem strony
internetowej w jej imieniu w firmie (...).z 0.0 wniosek o pozyczke i zawarl 29 czerwca 2015 r. w jej imieniu umowe
nr (...) o udzieleniu jej pozyczki w kwocie 250 zl w wyniku czego wprowadzil w blad pracownikéw tej firmy odno$nie
tozsamoSci pozyczkobiorcy, zamiaru splacenia oraz w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej doprowadzil ich do
niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w w/w kwocie na skutek udzielenia pozyczki, a nastepnie przelania pieniedzy
na powyzsze konto, ktérego byl faktycznym dysponentem, czynigc sobie

z wyludzania pozyczek stale zrodlo dochodu, jak tez narazit A. S. (2)

na wyrzadzenie jej szkody majatkowej w co najmniej takiej wysokos$ci, a nadto doprowadzilt ja do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem w kwocie 8 zt. w zwigzku z dokonanymi przez nig wplatami aktywacyjnymi.

72. w dniu 29 czerwca 2015 roku w K. wspoélnie i w porozumieniu z inng ustalona osoba (wobec ktorej materialty
wylaczono do odrebnego postepowania),

w celu wyrzadzenia szkody majatkowej, po uprzednim wykorzystaniu danych osobowych A. S. (2) — pozyskanych w
wyniku udzielenia odpowiedzi

na zamieszczane na internetowych portalach ogloszenia o poszukiwaniu pracownikéw — a w szczegdlnosci imienia
i nazwiska, numeru PESEL, numeru dowodu osobistego i innych, a nastepnie po dokonaniu przelewu kwoty w
wysokosci 0,01 zl na zalozony na jej nazwisko rachunek bankowy o numerze (...), co prowadzilo do jego aktywacji i
stanowilo akceptacje warunkoéw udzielenia pozyczki, po czym podszywajac sie pod nia zlozyl za poSrednictwem strony
internetowej w jej imieniu w firmie (...) wniosek o pozyczke i zawarl w tej dacie w jej imieniu umowe nr (...)

o udzieleniu jej pozyczki w kwocie 600 zt w wyniku czego wprowadzil w blad pracownikéw tej firmy odno$nie
tozsamoSci pozyczkobiorcy, zamiaru splacenia oraz w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej doprowadzil ich do
niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w w/w kwocie na skutek udzielenia pozyczki, a nastepnie przelania pieniedzy
na powyzsze konto, ktérego byl faktycznym dysponentem, czyniac sobie z wyludzania pozyczek state zZrédlo dochodu,
jak tez narazil A. S. (2) na wyrzadzenie jej szkody majatkowej w co najmniej takiej wysoko$ci

73. w dniu 29 czerwca 2015 r. w K. wspolnie i w porozumieniu z inng ustalong osobg (wobec ktorej materialy
wylgczono do odrebnego postepowania), w celu wyrzadzenia szkody majatkowej, po uprzednim wykorzystaniu danych
osobowych A. S. (2) — pozyskanych w wyniku udzielenia przez nig odpowiedzi

na zamieszczane na internetowych portalach ogloszenia o poszukiwaniu pracownikéw — a w szczego6lnoS$ci imienia i
nazwiska, numeru PESEL, numeru dowodu osobistego i innych, a nastepnie po dokonaniu wplaty kwoty w wysoko$ci
0,01 zI na otworzony na jej nazwisko rachunek bankowy o numerze (...), co prowadzilo do jego aktywacji i stanowilo



akceptacje warunkow udzielenia pozyczki, po czym podszywajac sie pod niag zlozyl w tej dacie, za posrednictwem
strony internetowej, w jej imieniu w (...) wniosek o pozyczke i zawarl w tej dacie w jej imieniu umowe nr (...)

o udzieleniu jej pozyczki w kwocie 400 zl, przez co wprowadzil w blad pracownikéw tej firmy odno$nie tozsamosci
pozyczkobiorcy oraz zamiaru jej splacenia w wyniku czego w celu osiagniecia korzysci majatkowej doprowadzil ich do
niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w w/w kwocie na skutek udzielenia pozyczki, a nastepnie przelania pieniedzy
na powyzsze konto, ktérego byl faktycznym dysponentem, czynigc sobie z wyludzania pozyczek state Zrodto dochodu,
jak tez narazit

A. S. (2) na wyrzadzenie jej szkody majatkowej w co najmniej takiej wysokoSci

74. w dniu 29 czerwca 2015 r. w K. wspélnie i w porozumieniu z inng ustalong osobg (wobec ktorej materialy
wylgczono do odrebnego postepowania), w celu wyrzadzenia szkody majatkowej, po uprzednim wykorzystaniu danych
osobowych A. S. (2) — pozyskanych w wyniku udzielenia przez nig odpowiedzi

na zamieszczane na internetowych portalach ogloszenia o poszukiwaniu pracownikéw — a w szczego6lnos$ci imienia i
nazwiska, numeru PESEL, numeru dowodu osobistego i innych, a nastepnie po dokonaniu wplaty kwoty w wysoko$ci
0,01 zI na otworzony na jej nazwisko rachunek bankowy o numerze (...), co prowadzilo do jego aktywacji i stanowilo
akceptacje warunkoéw udzielenia pozyczki , po czym podszywajac sie pod nia zlozyl, za posrednictwem strony
internetowej, w jej imieniu w (...) wniosek o pozyczke i zawarl w tej dacie w jej imieniu umowe nr (...)

o udzielenie jej pozyczki w kwocie 700 zl, przez co wprowadzil w blad pracownikéw tej firmy odno$nie tozsamosci
pozyczkobiorcy oraz zamiaru jej splacenia w wyniku czego w celu osiagniecia korzySci majatkowej doprowadzit ich
do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w w/w kwocie na skutek udzielenia pozyczki, a nastepnie przelania
pieniedzy na zalozone przez niego konto bankowe o w/w numerze, ktérego byl faktycznym dysponentem, czyniac
sobie z wyludzania pozyczek state zrédlo dochodu, jak tez narazil A. S. (2) na wyrzadzenie jej szkody majatkowej w
co najmniej takiej wysokoSci

75. w dniu 1 lipca 2015 roku w K. wspdlnie i w porozumieniu z inng ustalong osoba (wobec ktorej materialy
wylaczono do odrebnego postepowania), w celu wyrzadzenia szkody majatkowej, po uprzednim wykorzystaniu danych
osobowych A. S. (2) — pozyskanych w wyniku udzielenia przez nia odpowiedzi

na zamieszczane na internetowych portalach ogloszenia o poszukiwaniu pracownikow — a w szczego6lnoéci imienia
i nazwiska, numeru PESEL, numeru dowodu osobistego i innych, a nastepnie po dokonaniu przelewu kwoty w
wysokoSci 0,01 zt na zalozony na jej nazwisko rachunek bankowy o numerze (...), co prowadzilo do jego aktywacji
i stanowilo akceptacje warunkow udzielenia pozyczki, po czym podszywajac sie pod niego zlozyl za posrednictwem
strony internetowej w jej imieniu w firmie (...) wniosek o pozyczke i zawarl w tej dacie jej imieniu umowe nr (...)

o udzieleniu jej pozyczki w kwocie 600 zt w wyniku czego wprowadzil w blad pracownikéw tej firmy odno$nie
tozsamosci pozyczkobiorcy, zamiaru splacenia

oraz w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej doprowadzil ich do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w w/w
kwocie na skutek udzielenia pozyczki,

a nastepnie przelania pieniedzy na powyzsze konto, ktérego byl faktycznym dysponentem, czynigc sobie z wytudzania
pozyczek state Zrédlo dochodu,

jak tez narazil A. S. (2) na wyrzadzenie jej szkody majatkowej

w co najmniej takiej wysoko$ci

76. w dniu 29 czerwca 2015 roku w K. wspolnie i w porozumieniu z inng ustalong osoba (wobec ktorej materialy
wylaczono do odrebnego postepowania),

w celu wyrzadzenia szkody majatkowej, po uprzednim wykorzystaniu danych osobowych E. Z. (1), a w szczegdlnoSci
imienia i nazwiska, numeru PESEL, numeru dowodu osobistego i innych — pozyskanych w wyniku udzielenia przez nig
odpowiedzi na zamieszczone na internetowym portalu ogloszenie o poszukiwaniu pracownikéw oraz po naklonieniu
jej, pod pozorem zawarcia umowy o prace,

do dokonania przelewu kwoty w wysokoSci 1 zl na zalozony na jej nazwisko rachunek bankowy o numerze (...), co
prowadzilo



do jego aktywacji i stanowilo akceptacje warunkéw udzielenia pozyczki, przez co wprowadzil ja w blad co do
rzeczywistego celu takiej operacji, po czym podszywajac sie pod nig zlozyl za posrednictwem strony internetowej w
jej imieniu w firmie (...) wniosek o pozyczke i zawarl w tej dacie w jej imieniu umowe

nr (...) o udzieleniu jej pozyczki w kwocie 600 zt w wyniku czego wprowadzil w blad pracownikow tej firmy odno$nie
tozsamosci pozyczkobiorcy, zamiaru splacenia oraz w celu osiagniecia korzySci majatkowej doprowadzil ich

do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w w/w kwocie na skutek udzielenia pozyczki a nastepnie przelania
pieniedzy na powyzsze konto, ktorego byl faktycznym dysponentem, czyniac sobie z wyludzania pozyczek stale Zrodlo
dochodu, jak tez narazil E. Z. (1) na wyrzadzenie jej szkody majatkowej w co najmniej takiej wysokos$ci, a nadto
doprowadzil ja do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 1 z. w zwiazku z dokonang przez nia wplata

aktywacyjng.

77. w dniu 29 czerwca 2015 roku w K. wspdlnie i w porozumieniu

z inng ustalong osoba (wobec ktorej materialy wylaczono do odrebnego postepowania), w celu wyrzadzenia szkody
majatkowej, po uprzednim wykorzystaniu danych osobowych E. Z. (1), a w szczegblnoSci imienia i nazwiska, numeru
PESEL, numeru dowodu osobistego i innych, a nastepnie po dokonaniu przelewu kwoty w wysoko$ci 1 zl na zalozony
na jej nazwisko rachunek bankowy o numerze (...), co prowadzilo do jego aktywacji

i stanowilo akceptacje warunkéw udzielenia pozyczki, po czym podszywajac sie

pod nia zlozyl za posrednictwem strony internetowej w jej imieniu w firmie (...) wniosek o pozyczke i zawarl w tej
dacie w jej imieniu umowe

nr (...) o udzieleniu jej pozyczki w kwocie 500 zt w wyniku czego wprowadzit w blad pracownikéw tej firmy odno$nie
tozsamosci pozyczkobiorcy, zamiaru splacenia oraz w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej doprowadzil ich

do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w w/w kwocie na skutek udzielenia pozyczki, a nastepnie przelania
pieniedzy na powyzsze konto, ktorego byt faktycznym dysponentem, czynigc sobie z wyludzania pozyczek state Zrédlo
dochodu, jak tez narazil E. Z. (1) na wyrzadzenie jej szkody majatkowej w co najmniej takiej wysokoéci

78. w dniu 1 lipca 2015 roku w K. wspoélnie i w porozumieniu z inng ustalona osoba (wobec ktorej materialy
wylaczono do odrebnego postepowania), w celu wyrzadzenia szkody majatkowej, po uprzednim wykorzystaniu danych
osobowych E. Z. (1), a w szczegblnoSci imienia i nazwiska, numeru PESEL, numeru dowodu osobistego i innych, a
nastepnie po dokonaniu przelewu kwoty w wysokosci 1 zl na zalozony na jej nazwisko rachunek bankowy o numerze
(...), co prowadzilo do jego aktywacji i stanowilo akceptacje warunkéw udzielenia pozyczki, po czym podszywajac
sie pod nig zlozyl za posrednictwem strony internetowej w jej imieniu w firmie(...) wniosek o pozyczke i zawarl
w tej dacie w jej imieniu umowe nr (...) o udzieleniu jej pozyczki w kwocie 600 z w wyniku czego wprowadzit w
blad pracownikoéw tej firmy odnos$nie tozsamosci pozyczkobiorcy, zamiaru splacenia oraz w celu osiaggniecia korzySci
majatkowej doprowadzil ich do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem

w w/w kwocie na skutek udzielenia pozyczki, a nastepnie przelania pieniedzy

na powyzsze konto, ktorego byl faktycznym dysponentem, czynigc sobie

z wytludzania pozyczek stale zrodlo dochodu, jak tez narazit E. Z. (1)

na wyrzadzenie jej szkody majatkowej w co najmniej takiej wysokoS$ci

79. w dniu 29 czerwca 2015 roku w K. wspoélnie i w porozumieniu z inna ustalona osoba (wobec ktorej materialy
wylaczono do odrebnego postepowania),

w celu wyrzadzenia szkody majatkowej, po uprzednim wykorzystaniu danych osobowych E. Z. (1), a w szczegblnoSci
imienia i nazwiska, numeru PESEL, numeru dowodu osobistego i innych, a nastepnie po dokonaniu przelewu kwoty
w wysokoSci 1 zt na zalozony na jej nazwisko rachunek bankowy o numerze

(...), co prowadzilo do jego aktywacji i stanowilo akceptacje warunkéw udzielenia pozyczki, po czym podszywajac sie
pod nia zlozyl za posrednictwem strony internetowej w jej imieniu w firmie (...)wniosek

o pozyczke i zawarl w tej dacie w jej imieniu umowe nr (...) o udzieleniu jej pozyczki w kwocie 250 zt w wyniku
czego wprowadzit w blad pracownikoéw tej firmy odnos$nie tozsamo$ci pozyczkobiorcy, zamiaru splacenia oraz w celu
osiagniecia korzy$éci majatkowej doprowadzil ich do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w w/w kwocie na skutek
udzielenia pozyczki, a nastepnie przelania pieniedzy na powyzsze konto, ktorego byl faktycznym dysponentem, czyniac



sobie z wyludzania pozyczek stale Zrodlo dochodu, jak tez narazil E. Z. (1) na wyrzadzenie jej szkody majatkowej w
co najmnie;j takiej wysokoSci

80. w dniu 2 lipca 2015 roku w K. wspolnie i w porozumieniu z inna ustalong osoba (wobec ktorej materialy
wylgczono do odrebnego postepowania), w celu wyrzadzenia szkody majatkowej, po uprzednim wykorzystaniu danych
osobowych P. M. (1), a w szczegblnoSci imienia i nazwiska, numeru PESEL, numeru dowodu osobistego i innych,
a nastepnie po dokonaniu przelewu kwoty w wysokoéci 0,01 zt na zalozony na jego nazwisko rachunek bankowy
o numerze (...), co prowadzilo do jego aktywacji i stanowilo akceptacje warunkéw udzielenia pozyczki, po czym
podszywajac sie pod niego zlozyl za posrednictwem strony internetowej w jego imieniu w firmie (...). z 0.0 wniosek
o pozyczke i zawart w tej dacie jego imieniu umowe nr (...) o udzieleniu mu pozyczki w kwocie 600 z w wyniku
czego wprowadzit w blad pracownikoéw tej firmy odnos$nie tozsamo$ci pozyczkobiorcy, zamiaru splacenia oraz w celu
osiagniecia korzyéci majatkowej doprowadzil ich do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w w/w kwocie na skutek
udzielenia pozyczki, a nastepnie przelania pieniedzy na powyzsze konto, ktorego byl faktycznym dysponentem, czyniac
sobie z wyludzania pozyczek stale Zzroédto dochodu, jak tez narazil P. M. (1) na wyrzadzenie mu szkody majatkowej w
co najmniej takiej wysokoSci

81. w dniu 2 lipca 2015 roku w K. wspolnie i w porozumieniu z inna ustalona osoba (wobec ktorej materialy
wylaczono do odrebnego postepowania), w celu wyrzadzenia szkody majatkowej, po uprzednim wykorzystaniu danych
osobowych P. M. (1), a w szczegblnoSci imienia i nazwiska, numeru PESEL, numeru dowodu osobistego i innych,
a nastepnie po dokonaniu przelewu kwoty w wysokoéci 0,01 zl na zalozony na jego nazwisko rachunek bankowy
o numerze (...), co prowadzilo do jego aktywacji i stanowilo akceptacje warunkéw udzielenia pozyczki, po czym
podszywajac sie pod niego zlozyl za posrednictwem strony internetowej w jego imieniu w firmie(...)wniosek o pozyczke
w wysokoSci 3000 z} i zawarl w tej dacie w jego imieniu umowe

nr (...) o udzieleniu mu pozyczki w kwocie 2500 zt w wyniku czego wprowadzit w blad pracownikow tej firmy
odnosnie tozsamosci pozyczkobiorcy, zamiaru splacenia oraz w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej doprowadzit
ich do niekorzystnego rozporzadzenia mienie w kwocie 2500zl na skutek udzielenia pozyczki, a nastepnie przelania
pieniedzy na w/w konto, ktérego byl faktycznym dysponentem, czyniac sobie z wyludzania pozyczek stale Zrodlo
dochodu, oraz narazit P. M. (1) na wyrzadzenie mu szkody majatkowej w co najmnie;j takiej wysokosci

82. w dniu 2 lipca 2015 roku w K. wspoélnie i w porozumieniu z inng ustalong osoba (wobec ktérej materialy
wylaczono do odrebnego postepowania), w celu wyrzadzenia szkody majatkowej, po uprzednim wykorzystaniu danych
osobowych P. M. (1), a w szczegblnoSci imienia i nazwiska, numeru PESEL, numeru dowodu osobistego i innych,
a nastepnie po dokonaniu przelewu kwoty w wysokosci 0,01 zt na zalozony na jego nazwisko rachunek bankowy
o numerze (...), co prowadzilo do jego aktywacji i stanowilo akceptacje warunkéw udzielenia pozyczki, po czym
podszywajac sie pod niego ztozyt za poérednictwem strony internetowej w jego imieniu w firmie(...)wniosek o pozyczke
oraz zawarl w tej dacie w jego imieniu umowe nr (...) o udzieleniu mu pozyczki w kwocie 121 z w wyniku czego
wprowadzil w blad pracownikow tej firmy odno$nie tozsamo$ci pozyczkobiorcy, zamiaru splacenia oraz w celu
osiagniecia korzys$ci majatkowej doprowadzil ich do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w w/w kwociena skutek
udzielenia pozyczki, a nastepnie przelania pieniedzy na powyzsze konto, ktérego byl faktycznym dysponentem, czyniac
sobie z wyludzania pozyczek stale Zrédlo dochodu, jak tez narazit P. M. (1) na wyrzadzenie mu szkody majatkowej w
co najmniej takiej wysokoSci

83. w dniu 3 lipca 2015 roku w K. wspdlnie i w porozumieniu z inng ustalona osoba (wobec ktorej materialy
wylgczono do odrebnego postepowania), w celu wyrzadzenia szkody majatkowej, po uprzednim wykorzystaniu danych
osobowych P. M. (1), a w szczegblnoSci imienia i nazwiska, numeru PESEL, numeru dowodu osobistego i innych,
a nastepnie po dokonaniu przelewu kwoty w wysokoSci 0,01 zt na zalozony na jego nazwisko w rachunek bankowy
o numerze (...), co prowadzilo do jego aktywacji i stanowilo akceptacje warunkéw udzielenia pozyczki, po czym
podszywajac sie pod niego ztozyt za posrednictwem strony internetowej w jego imieniu w firmie (...). z 0.0 wniosek

o pozyczke i zawarl w tej dacie w jego imieniu umowe nr (...) o udzieleniu mu pozyczki w kwocie 1.200 zl w wyniku
czego wprowadzit w blad pracownikoéw tej firmy odnos$nie tozsamo$ci pozyczkobiorcy, zamiaru splacenia oraz w celu
osiagniecia korzy$éci majatkowej doprowadzil ich do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w w/w kwocie na skutek



udzielenia pozyczki, a nastepnie przelania pieniedzy na powyzsze konto, ktdrego byt faktycznym dysponentem, czyniac
sobie z wyludzania pozyczek stale Zrodlo dochodu, jak tez narazil P. M. (1) na wyrzadzenie mu szkody majatkowej w
co najmniej takiej wysokoSci

84. w dniu 3 lipca 2015 roku w K. wspdlnie i w porozumieniu z inng ustalona osoba (wobec ktorej materialy
wylaczono do odrebnego postepowania), w celu wyrzadzenia szkody majatkowej, po uprzednim wykorzystaniu danych
osobowych P. M. (1), a w szczegblnoSci imienia i nazwiska, numeru PESEL, numeru dowodu osobistego i innych,
a nastepnie po dokonaniu przelewu kwoty w wysokosci 0,01 zt na zalozony na jego nazwisko rachunek bankowy
o numerze (...), co prowadzilo do jego aktywacji i stanowilo akceptacje warunkéw udzielenia pozyczki, po czym
podszywajac sie pod niego zlozyt za posrednictwem strony internetowej w jego imieniu w firmie (...).wniosek o
pozyczke oraz zawart w tej dacie w jego imieniu umowe nr (...)

o udzieleniu mu pozyczki w kwocie 400 zI w wyniku czego wprowadzil w blad pracownikéw tej firmy odno$nie
tozsamoSci pozyczkobiorcy, zamiaru splacenia oraz w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej doprowadzil ich do
niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w w/w kwocie na skutek udzielenia pozyczki, a nastepnie przelania pieniedzy
na w/w konto, ktérego byt faktycznym dysponentem, czyniac sobie z wytudzania pozyczek stale zrodlo dochodu, jak
tez narazil P. M. (1) na wyrzadzenie mu szkody majatkowej w co najmniej takiej wysoko$ci

85. w dniu 3 lipca 2015 roku w K. wspdlnie i w porozumieniu z inng ustalona osoba (wobec ktorej materialy
wylgczono do odrebnego postepowania), w celu wyrzadzenia szkody majatkowej, po uprzednim wykorzystaniu danych
osobowych P. M. (1), a w szczegblnoSci imienia i nazwiska, numeru PESEL, numeru dowodu osobistego i innych,
a nastepnie po dokonaniu przelewu kwoty w wysokosci 0,01 zt na zalozony na jego nazwisko rachunek bankowy
o numerze (...), co prowadzilo do jego aktywacji i stanowilo akceptacje warunkéw udzielenia pozyczki, po czym
podszywajac sie pod niego zlozyl za posrednictwem strony internetowej w jego imieniu w firmie (...) wniosek o
pozyczke i zawarl w tej dacie w jego imieniu z ta firmg umowe

nr (...) o udzieleniu mu pozyczki w wysokoéci 765 z} w wyniku czego wprowadzil w blad pracownikéw tej firmy
odnos$nie tozsamo$ci pozyczkobiorcy, zamiaru splacenia oraz w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej doprowadzit
ich do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w w/w kwocie na skutek udzielenia pozyczki, a nastepnie przelania
pieniedzy na powyzsze konto, ktorego byt faktycznym dysponentem, czynigc sobie z wyludzania pozyczek state Zrédlo
dochodu, jak tez narazil P. M. (1) na wyrzadzenie mu szkody majatkowej w co najmniej takiej wysokoéci

86. w dniu 4 lipca 2015 roku w K. wspoélnie i w porozumieniu z inna ustalona osoba (wobec ktorej materialy
wylaczono do odrebnego postepowania), w celu wyrzadzenia szkody majatkowej, po uprzednim wykorzystaniu danych
osobowych P. M. (1), a w szczegblnoSci imienia i nazwiska, numeru PESEL, numeru dowodu osobistego i innych,
a nastepnie po dokonaniu przelewu kwoty w wysokoéci 0,01 zl na zalozony na jego nazwisko rachunek bankowy
o numerze (...), co prowadzilo do jego aktywacji i stanowilo akceptacje warunkéw udzielenia pozyczki, po czym
podszywajac sie pod niego zlozyl za poSrednictwem strony internetowej w jego imieniu w firmie (...).zo.o wniosek o
pozyczke i zawarl w tej dacie w jego imieniu z tg firmga umowe nr (...) o udzieleniu mu pozyczki w wysokoéci 300 z}
w wyniku czego wprowadzil

w blad pracownikéw tej firmy odnoénie tozsamo$ci pozyczkobiorcy, zamiaru splacenia oraz w celu osiggniecia korzySci
majatkowej doprowadziltich do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w w/w kwocie na skutek udzielenia pozyczki,
a nastepnie przelania pieniedzy na powyzsze konto, ktérego byl faktycznym dysponentem, czyniac sobie z wyludzania
pozyczek stale zroédto dochodu, jak tez narazil P. M. (1) na wyrzadzenie mu szkody majatkowej w co najmniej takiej
wysokoSci

na skutek czego doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem firmy udzielajace pozyczki gotdbwkowe w
lacznej kwocie 45.986 zl, w tym na szkode:

- (...) wkwocie 500 z}

- F. w kwocie 6.900 z}



- (...) w kwocie 900 z}

- (...) w kwocie 3.100 z1

- (...) w kwocie 600 zi

- (...) wkwocie 500 z}

- (...) w kwocie 3.600 z}
- (...) wkwocie 1.900 z}

- V. w kwocie 1.500 z1

- R. w kwocie 8.000 zl

- W. w kwocie 4.586 z}

- S. w kwocie 1.750 zi

- (...) w kwocie 1.000 z1

- V. w kwocie 2.600 zl
-C. (...) wkwocie 1.200 7z}
- (...)w kwocie 2.850 z}

- S. G. w kwocie 1.700 z1
- (...) w kwocie 2.500 z1

- M. (...) w kwocie 300 z1

a nadto narazil osoby fizyczne na wyrzadzenie im szkody majatkowej w lacznej kwocie
co najmniej 45.986 zi, w tym:

- A. B. (1) w kwocie 4.500 z1
- T. S. (2) w kwocie co najmniej 4.250 zt

- D. P. (1) w kwocie co najmniej 400 zl, jak tez wyrzadzil D. P. (1) faktyczna szkode majatkowa w wysokosci 1.332,98
z} na skutek podjecia przez wierzyciela dzialan windykacyjnych i wyegzekwowania od niego przez komornika takiej
kwoty w zwiazku z kredytem udzielonym przez (...) w kwocie 300 zt

-V. L. (1) w kwocie co najmniej 2.800 z}
- A. K. (1) w kwocie co najmniej 1.950 zt
- K. J. (1) w kwocie co najmniej 800 z}

- P. C. (1) w kwocie co najmniej 2.750 zl
- A. S. (1) w kwocie co najmniej 2.600 z}

- K. O. (1) w kwocie co najmniej 2.850 zl



- A. R. (1) w kwocie co najmniej 2.450 zl
- G. K. (1) w kwocie co najmniej 1.200 zi
-J. J. (2) w kwocie co najmniej 4.850 z}

- J. R. (1) w kwocie co najmniej 1.200 zt

- A. M. (1) w kwocie co najmniej 300 z}

- T. R. (1) w kwocie co najmniej 2.700 z}
- A. S. (2) w kwocie co najmniej 2.550 z}
- E. Z. (1) w kwocie co najmniej 1.950 z}

- P. M. (1) w kwocie co najmniej 5.886 zt

jak tez doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem osoby fizyczne w zwigzku
z dokonywanymi przez nich wplatami aktywacyjnymi w lacznej kwocie 24 zt, w tym:

- A. B. (1) w kwocie 1 z1
-T.S. (2) w kwocie 1 z}
- D. P. (1) w kwocie 1 z}
-V. L. (1) wkwocie 1 z}
- A. K. (1) w kwocie 1 zi
- K. J. (1) w kwocie 1 z}
-A. S. (1) wkwocie 1 z}
- K. O. (1) w kwocie 2 zt
- A. R. (1) w kwocie 1 z
- G. K. (1) w kwocie 1 z}
-J.J.(2) wkwocie 1 zt
-J.R. (1) w kwocie 1 z1
-A. M. (1) w kwocie 1 z}
-T.R. (1) w kwocie 1 z1
- A. S. (2) w kwocie 8 z}
-E.Z. (1) w kwocie 1 z}

- Y. o ciag 86 przestepstw, z ktorych kazde wyczerpuje znamiona okreslone w art. 286 § 1 kk
iart. 190a § 2 kk w zw. z art. 11 § 2 kk oraz w zw. z art. 65 § 1 kk przy zastosowaniu
art. 91 § 1 kk



II. w czasie od 25 wrze$nia 2014 r. do 8 sierpnia 2015 r. w T. i K. dzialajac wspolnie i w porozumieniu z inng ustalong
osoba (wobec ktorej materialy wylaczono do odrebnego postepowania), w krotkich odstepach czasu, z wykorzystaniem
takiej samej sposobno$ci zwigzanej z procedurg pozyskiwania krotkoterminowych pozyczek gotdéwkowych w firmach
zajmujacych sie ich udzielaniem, bez osobistego stawiennictwa

w celu wlasnorecznego zlozenia podpisu, lecz wymaganym zamiast tego zlozeniem

w formie elektronicznej dostepnych na stronach internetowych tych firm wnioskéw

z podaniem swoich danych osobowych, zalozeniem w banku konta i dokonaniu na niego wplaty symbolicznej
kwoty rownoznacznej z jego aktywacja, zaakceptowaniem warunkéw udzielenia pozyczki oraz bedacego jednoczesnie
rachunkiem transferu przyznanej kwoty pozyczki, podszywajac sie pod A. B. (1), V. L. (1), D. P. (1), J. M. (1), A. K. (1),
K.J.(1),P.C.(1),G.K. (1),A. M. (1),J.J.(3), T.R. (1), E. Z. (1), P. M. (1), A. S. (2), A. S. (1) oraz wykorzystujac ich dane
osobowe — uzyskiwane w wyniku udzielania odpowiedzi na zamieszczane przez niego na portalach internetowych
ogloszenia o poszukiwaniu pracownikdéw — w celu wyrzadzenia im szkody majatkowej, po uprzednim zlozeniu w taki
spos6b w imieniu w/w 0s6b wnioskdw o udzielenie im pozyczek w firmach: (...), (...), (...) M., (...), (...) (..), (..),
V., C. (..),W, M. (...), A. K. (2), (...),B. (..), (...), M. (...) (...) G., Bank (...) przez co w celu osiagniecia korzysci
majatkowej oraz w zamiarze uczynienia sobie z popelienia przestepstw wyludzania pozyczek gotébwkowych stalego
zrodta dochodu usitowat doprowadzié pracownikoéw tych firm do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem za pomoca
wprowadzeniu ich w blad co do tozsamo$ci pozyczkobiorcéw i zamiaru splacenia pozyczek oraz innych danych, jak tez
usilowal narazi¢ w/w osoby na wyrzadzenie im szkody majatkowej w wysokoéci co najmniej w kwocie wnioskowanej
pozyczki, co mialo nastgpié¢ w wyniku przejecia przez niego pieniedzy majacych zostaé przelane przez pozyczkodawcow
na te konta, ktorymi faktycznie dysponowal, lecz zamierzonego celu nie osiggnal wobec odmownego zalatwienia
wnioskow, a mianowicie:

1. w dniu 25 wrzeénia 2014 roku w T. wspdlnie i w porozumieniu z inng ustalong osoba (wobec ktorej materialy
wylaczono do odrebnego postepowania) w celu wyrzadzenia szkody majatkowej, po uprzednim wykorzystaniu danych
osobowych A. B. (1), a w szczeg6lno$ci imienia i nazwiska, numeru PESEL, numeru dowodu osobistego i innych
— pozyskanych w wyniku udzielenia przez nia odpowiedzi na zamieszczone na internetowym portalu ogloszenie o
poszukiwaniu pracownikdw — a nastepnie po dokonaniu przelewu kwoty w wysokosSci 0,01 zI na zalozony na jej
nazwisko rachunek bankowy o numerze (...), co prowadzilo do jego aktywacji i stanowilo akceptacje warunkow
udzielenia pozyczki, po czym podszywajac sie pod nig ztozyt w tej dacie za posrednictwem strony internetowej w jej
imieniu w firmie (...). wniosek nr (...) o udzielenie jej pozyczki

w kwocie 500 zl w wyniku czego wprowadzil w blad pracownikéw tej firmy odnoénie tozsamosci pozyczkobiorcey,
zamiaru splacenia oraz w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej i uczynienia sobie z wyludzania pozyczek stalego zrodla
dochodu, usitowal doprowadzi¢ ich do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w w/w kwocie na skutek udzielenia
pozyczki a nastepnie przelania pieniedzy na powyzsze konto , ktérego byt faktycznym dysponentem jak tez narazi¢ A.
B. (1) na wyrzadzenie jej szkody majatkowej w takiej wysoko$ci, lecz zamierzonego celu nie osiggnal wobec odrzucenia
wniosku przez kredytodawce

2. w dniu 7 listopada 2014 roku w T. wspoélnie i w porozumieniu z inna ustalona osoba (wobec ktérej materialy
wylaczono do odrebnego postepowania), w celu wyrzadzenia szkody majatkowej, po uprzednim wykorzystaniu danych
osobowych V. L. (1), a w szczeg6lno$ci imienia i nazwiska, numeru PESEL, numeru dowodu osobistego i innych —
pozyskanych w wyniku udzielenia przez nia odpowiedzi na zamieszczone na internetowym portalu ogloszenie

o poszukiwaniu pracownikoéw — a nastepnie po dokonaniu przelewu kwoty

w wysokosci 0,01 zl na zalozony na jej nazwisko rachunek bankowy o numerze (...), co prowadzito do jego aktywacji i
stanowilo akceptacje warunkéw udzielenia pozyczki, po czym podszywajac sie pod nia ztozyt za posrednictwem strony
internetowej w jej imieniu w firmie (...). z 0.0 wniosek o pozyczke w kwocie 1.000 zt w wyniku czego wprowadzil
w blad pracownikéw tej firmy odnosénie tozsamo$ci pozyczkobiorcy, zamiaru splacenia oraz w celu osiggniecia
korzyéci majatkowej i uczynienia sobie z wyludzania pozyczek stalego Zrodla dochodu, usilowal doprowadzi¢ ich
do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w w/w kwocie na skutek udzielenia pozyczki a nastepnie przelania
pieniedzy na powyzsze konto, ktérego byl faktycznym dysponentem jak tez narazi¢ V. L. (1) na wyrzadzenie jej



szkody majatkowej w co najmniej takiej wysoko$ci, lecz zamierzonego celu nie osiagnal wobec odrzucenia przez
pozyczkodawce wniosku

3. w dniu 7 listopada 2014 roku w T. wspdlnie i w porozumieniu z inng ustalong osoba (wobec ktérej materialy
wylgczono do odrebnego postepowania), w celu wyrzadzenia szkody majatkowej, po uprzednim wykorzystaniu danych
osobowych V. L. (1), a w szczegdlnoSci imienia i nazwiska, numeru PESEL, numeru dowodu osobistego i innych
— pozyskanych w wyniku udzielenia przez nig odpowiedzi na zamieszczone na internetowym portalu ogloszenie o
poszukiwaniu pracownikéw — a nastepnie po dokonaniu przelewu kwoty w wysoko$ci 0,01 zl na zalozony na jej
nazwisko rachunek bankowy o numerze (...), co prowadzilo do jego aktywacji i stanowilo akceptacje warunkow
udzielenia pozyczki, po czym podszywajac sie pod nig zlozyl za poSrednictwem strony internetowej w jej imieniu w
firmie (...). M. S.. z 0.0 wniosek o pozyczke w kwocie 500 zl w wyniku czego wprowadzil w blad pracownikéw tej firmy
odno$nie tozsamosci pozyczkobiorcy, zamiaru splacenia oraz w celu osiggniecia korzys$ci majatkowej i uczynienia
sobie z wyludzania pozyczek stalego zrédla dochodu, usitowal doprowadzi¢ ich do niekorzystnego rozporzadzenia
mieniem w w/w kwocie na skutek udzielenia pozyczki a nastepnie przelania pieniedzy na powyzsze konto, ktérego
byl faktycznym dysponentem jak tez narazi¢ V. L. (1) na wyrzadzenie jej szkody majatkowej w co najmniej takiej
wysokoS$ci, lecz zamierzonego celu nie osiagnal wobec odrzucenia przez pozyczkodawce wniosku.

4. w dniu 7 listopada 2014 roku w T. wspdlnie i w porozumieniu z inng ustalong osoba (wobec ktérej materialy
wylgczono do odrebnego postepowania), w celu wyrzadzenia szkody majatkowej, po uprzednim wykorzystaniu danych
osobowych V. L. (1), a w szczeg6lnoéci imienia i nazwiska, numeru PESEL, numeru dowodu osobistego i innych —
pozyskanych w wyniku udzielenia przez nig odpowiedzi na zamieszczone na internetowym portalu ogloszenie

o poszukiwaniu pracownikéw — a nastepnie po dokonaniu przelewu kwoty

w wysokosci 0,01 zl na zalozony na jej nazwisko rachunek bankowy o numerze (...), co prowadzilo do jego aktywacji i
stanowilo akceptacje warunkoéw udzielenia pozyczki, po czym podszywajac sie pod nia zlozyl za poSrednictwem strony
internetowej w jej imieniu w firmie (...). z 0.0 wniosek o pozyczke w kwocie 500 z w wyniku czego wprowadzit

w blad pracownikéw tej firmy odno$nie tozsamosci pozyczkobiorcy, zamiaru splacenia oraz w celu osiggniecia korzySci
majatkowej i uczynienia sobie

z wyludzania pozyczek stalego zrodla dochodu, usilowal doprowadzié ich

do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w w/w kwocie na skutek udzielenia pozyczki a nastepnie przelania
pieniedzy na powyzsze konto, ktérego byl faktycznym dysponentem jak tez narazi¢ V. L. (1) na wyrzadzenie jej szkody
majatkowej w co najmnie;j takiej wysokosci, lecz zamierzonego celu

nie osiagnal wobec odrzucenia przez pozyczkodawce wniosku.

5. w dniu 9 listopada 2014 roku w T. wspdlnie i w porozumieniu z inng ustalona osoba (wobec ktdorej materialy
wylaczono do odrebnego postepowania), w celu wyrzadzenia szkody majatkowej, po uprzednim wykorzystaniu danych
osobowych V. L. (1), a w szczeg6lno$ci imienia i nazwiska, numeru PESEL, numeru dowodu osobistego i innych —
pozyskanych w wyniku udzielenia przez nig odpowiedzi na zamieszczone na internetowym portalu ogloszenie

o poszukiwaniu pracownikéw — a nastepnie po dokonaniu przelewu kwoty

w wysokoéci 0,01 zl na zalozony na jej nazwisko rachunek bankowy o numerze (...), co prowadzito do jego aktywacji i
stanowilo akceptacje warunkéw udzielenia pozyczki, po czym podszywajac sie pod nia ztozyt za posrednictwem strony
internetowej w jej imieniu w firmie (...). z 0.0 wniosek o pozyczke w kwocie 500 zt w wyniku czego wprowadzit

w blad pracownikéw tej firmy odnoénie tozsamo$ci pozyczkobiorcy, zamiaru splacenia oraz w celu osiggniecia korzySci
majatkowej i uczynienia sobie

z wyludzania pozyczek stalego zrodla dochodu, usilowal doprowadzié ich

do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w w/w kwocie na skutek udzielenia pozyczki a nastepnie przelania
pieniedzy na powyzsze konto, ktorego byl faktycznym dysponentem jak tez narazi¢ V. L. (1) na wyrzadzenie jej szkody
majatkowej w co najmniej takiej wysokosci, lecz zamierzonego celu

nie osiggnal wobec odrzucenia przez pozyczkodawce wniosku.

6. w dniu 11 listopada 2014 roku w T. wspoélnie i w porozumieniu z inng ustalona osoba (wobec ktérej materialy
wylaczono do odrebnego postepowania), w celu wyrzadzenia szkody majatkowej, po uprzednim wykorzystaniu danych



osobowych V. L. (1), a w szczeg6lnoéci imienia i nazwiska, numeru PESEL, numeru dowodu osobistego i innych —
pozyskanych w wyniku udzielenia przez nig odpowiedzi na zamieszczone na internetowym portalu ogloszenie

o poszukiwaniu pracownikéw — a nastepnie po dokonaniu przelewu kwoty

w wysokosci 0,01 zl na zalozony na jej nazwisko rachunek bankowy o numerze (...), co prowadzilo do jego aktywacji i
stanowilo akceptacje warunkow udzielenia pozyczki, po czym podszywajac sie pod nia zltozyl za posrednictwem strony
internetowej w jej imieniu w firmie (...). z 0.0 wniosek o pozyczke w kwocie 1.000 zl w wyniku czego wprowadzil
w blad pracownikéw tej firmy odnoénie tozsamoSci pozyczkobiorcy, zamiaru splacenia oraz w celu osiagniecia
korzysci majatkowej i uczynienia sobie z wyludzania pozyczek stalego zrédla dochodu, usitlowal doprowadzi¢ ich
do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w w/w kwocie na skutek udzielenia pozyczki a nastepnie przelania
pieniedzy na powyzsze konto , ktérego byl faktycznym dysponentem jak tez narazi¢ V. L. (1) na wyrzadzenie jej
szkody majatkowej w co najmniej takiej wysoko$ci, lecz zamierzonego celu nie osiggnal wobec odrzucenia przez
pozyczkodawce wniosku

7. w dniu 12 listopada 2014 roku w T. wspélnie i w porozumieniu z inng ustalong osoba (wobec ktorej materialy
wylaczono do odrebnego postepowania), w celu wyrzadzenia szkody majatkowej, po uprzednim wykorzystaniu danych
osobowych V. L. (1), a w szczeg6lno$ci imienia i nazwiska, numeru PESEL, numeru dowodu osobistego i innych —
pozyskanych w wyniku udzielenia przez nia odpowiedzi na zamieszczone na internetowym portalu ogloszenie

o poszukiwaniu pracownikéw — a nastepnie po dokonaniu przelewu kwoty

w wysokosci 0,01 zl na zalozony na jej nazwisko rachunek bankowy o numerze (...), co prowadzito do jego aktywacji i
stanowilo akceptacje warunkéw udzielenia pozyczki, po czym podszywajac sie pod nig zlozyl za posrednictwem strony
internetowej w jej imieniu w firmie (...). z 0.0 wniosek o pozyczke w kwocie 1.000 zt w wyniku czego wprowadzil
w blad pracownikéw tej firmy odno$nie tozsamosci pozyczkobiorcy, zamiaru splacenia oraz w celu osiagniecia
korzysci majatkowej i uczynienia sobie z wyludzania pozyczek stalego zrédla dochodu, usitlowal doprowadzi¢ ich
do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w w/w kwocie na skutek udzielenia pozyczki a nastepnie przelania
pieniedzy na powyzsze konto , ktorego byl faktycznym dysponentem jak tez narazi¢ V. L. (1) na wyrzadzenie jej
szkody majatkowej w co najmniej takiej wysoko$ci, lecz zamierzonego celu nie osiggnal wobec odrzucenia przez
pozyczkodawce wniosku

8. w dniu 8 listopada 2014 roku w T. wspoélnie i w porozumieniu z inng ustalona osoba (wobec ktorej materialy
wylaczono do odrebnego postepowania), w celu wyrzadzenia szkody majatkowej, po uprzednim wykorzystaniu danych
osobowych D. P. (1), a w szczegblnoSci imienia i nazwiska, numeru PESEL, numeru dowodu osobistego i innych —
pozyskanych w wyniku udzielenia przez niego odpowiedzi na zamieszczone na internetowym portalu ogloszenie

o poszukiwaniu pracownikéw — a nastepnie po dokonaniu przelewu kwoty

w wysokoSci 0.01 zl na zalozony na jego nazwisko rachunek bankowy

o numerze (...), co prowadzilo do jego aktywacji i stanowilo akceptacje warunkéw udzielenia pozyczki, po czym
podszywajac sie pod niego zlozyl za posrednictwem strony internetowej w jego imieniu w firmie (...) wniosek o
udzieleniu mu pozyczki w kwocie 400 zi

w wyniku czego wprowadzil w blad pracownikéw tej firmy odnosnie tozsamo$ci pozyczkobiorcy, zamiaru splacenia
oraz w celu osiagniecia korzySci majatkowej i uczynienia sobie z wyludzania pozyczek stalego zrédla dochodu, usilowat
doprowadzi¢ ich do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w w/w kwocie

na skutek udzielenia pozyczki a nastepnie przelania pieniedzy na powyzsze konto, ktérego byl faktycznym
dysponentem jak tez narazi¢ D. P. (1) na wyrzadzenie mu szkody majatkowej w co najmniej takiej wysokosci, lecz
zamierzonego celu nie osiggnal wobec odrzucenia przez kredytodawce wniosku

9. w dniu 20 grudnia 2014 roku w T. wspdlnie i w porozumieniu z inng ustalong osoba (wobec ktérej materialy
wylaczono do odrebnego postepowania), w celu wyrzadzenia szkody majatkowej, po uprzednim wykorzystaniu danych
osobowych D. P. (1), a w szczegblnoSci imienia i nazwiska, numeru PESEL, numeru dowodu osobistego i innych —
pozyskanych w wyniku udzielenia przez niego odpowiedzi na zamieszczone na internetowym portalu ogloszenie

o poszukiwaniu pracownikéw — a nastepnie po dokonaniu przelewu kwoty

w wysokoSci 0.01 zl na zalozony na jego nazwisko rachunek bankowy



o numerze (...), co prowadzilo do jego aktywacji i stanowilo akceptacje warunkéw udzielenia pozyczki, po czym
podszywajac sie pod niego zlozyl za posrednictwem strony internetowej w jego imieniu w firmie(...) wniosek o
udzieleniu mu pozyczki w kwocie 500 z w wyniku czego wprowadzit w blad pracownikéw tej firmy odnoénie
tozsamosci pozyczkobiorcy, zamiaru splacenia oraz w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej i uczynienia sobie z
wytludzania pozyczek stalego zrédta dochodu, usilowal doprowadzi¢ ich do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem
w w/w kwocie

na skutek udzielenia pozyczki a nastepnie przelania pieniedzy na powyzsze konto, ktérego byl faktycznym
dysponentem jak tez narazi¢ D. P. (1) na wyrzadzenie mu szkody majatkowej w co najmniej takiej wysokosci, lecz
zamierzonego celu nie osiggnal wobec odrzucenia przez kredytodawce wniosku

10. w dniu 22 grudnia 2014 roku w T. wspdlnie i w porozumieniu z inng ustalong osoba (wobec ktorej materialy
wylaczono do odrebnego postepowania), w celu wyrzadzenia szkody majatkowej, po uprzednim wykorzystaniu danych
osobowych D. P. (1), a w szczegblnoSci imienia i nazwiska, numeru PESEL, numeru dowodu osobistego i innych —
pozyskanych w wyniku udzielenia przez niego odpowiedzi na zamieszczone na internetowym portalu ogloszenie

o poszukiwaniu pracownikéw — a nastepnie po dokonaniu przelewu kwoty

w wysokoSci 0.01 zl na zalozony na jego nazwisko rachunek bankowy

o numerze (...), co prowadzilo do jego aktywacji i stanowilo akceptacje warunkéw udzielenia pozyczki, po czym
podszywajac sie pod niego zlozyl za poérednictwem strony internetowej w jego imieniu w firmie(...) wniosek o
udzieleniu mu pozyczki w kwocie 500 z}

w wyniku czego wprowadzit w blad pracownikéw tej firmy odnos$nie tozsamosci pozyczkobiorcy, zamiaru splacenia
oraz w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej i uczynienia sobie z wyludzania pozyczek stalego Zrédla dochodu, usilowat
doprowadzi¢ ich do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w w/w kwocie

na skutek udzielenia pozyczki a nastepnie przelania pieniedzy na powyzsze konto, ktorego byl faktycznym
dysponentem jak tez narazi¢ D. P. (1) na wyrzadzenie mu szkody majatkowej w co najmniej takiej wysokoéci, lecz
zamierzonego celu nie osiagnal wobec odrzucenia przez kredytodawce wniosku

11. wdniu 1 grudnia 2014 r. w T. wspoélnie i w porozumieniu z inng ustalong osobg (wobec ktérej materialy wylaczono
do odrebnego postepowania) w celu wyrzadzenia szkody majatkowej, po uprzednim wykorzystaniu danych osobowych
J. M. (1) — pozyskanych w wyniku udzielenia przez nia odpowiedzi na zamieszczane na internetowych portalach
ogloszenia o poszukiwaniu pracownikéw — a w szczego6lnoSci imienia i nazwiska, numeru PESEL, numeru dowodu
osobistego i innych, a nastepnie podszywajac sie pod niag w zamiarze otworzenia w(...) na jej nazwisko

rachunku — (...), po dokonaniu wplaty kwoty aktywacyjnej

w wysokoéci 5 zl stanowigcej uwierzytelnienie tozsamoS$ci wnioskodawcy, zlozyl za posrednictwem strony
internetowej, w jej imieniu w w/w banku wniosek nr (...) o otwarcie takiego konta przez co wprowadzit

w blad pracownikow tej firmy odnoénie tozsamosci pozyczkobiorcy

oraz zamiaru jej splacenia w wyniku czego w celu osiagniecia korzySci majatkowej i uczynienia sobie z wyludzania
pozyczek statego zrodta dochodu, usitowal doprowadzi¢ ich do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem

na skutek udzielenia pozyczki, a nastepnie przelania pieniedzy na powyzsze konto, ktérego byl faktycznym
dysponentem jak tez usilowal narazié¢ J. M. (1) na wyrzadzenie jej szkody majatkowej, lecz zamierzonego celu

nie osiagnal wobec skontaktowania sie przez nig z bankiem i anulowania wniosku

12. wdniu 3 kwietnia 2015 r. w T. wspoélnie i w porozumieniu z inng ustalong osobg (wobec kt6rej materialy wylaczono
do odrebnego postepowania) w celu wyrzadzenia szkody majatkowej, po uprzednim wykorzystaniu danych osobowych
A. K. (1) — pozyskanych w wyniku udzielenia przez nia odpowiedzi na zamieszczane na internetowych portalach
ogloszenia o poszukiwaniu pracownikoéw - a w szczegoélnoéci imienia i nazwiska, numeru PESEL, numeru dowodu
osobistego i innych, a nastepnie po dokonaniu wplaty kwoty w wysoko$ci 0,01 zl na otworzony na jej nazwisko
rachunek bankowy o numerze (...), co prowadzilo do jego aktywacji i stanowilo akceptacje warunkow udzielenia
pozyczki, po czym podszywajac sie pod nig zlozyl, w tej dacie za posrednictwem strony internetowej,

w jej imieniu w (...)wniosek nr (...) o pozyczke w kwocie 1.000 zl, przez co wprowadzil w blad pracownikow
tej firmy odno$nie tozsamo$ci pozyczkobiorcy oraz zamiaru jej splacenia w wyniku czego w celu osiagniecia



korzyéci majatkowej i uczynienia sobie z wyludzania pozyczek stalego zrédla dochodu, usitowal doprowadzié¢ ich do
niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w w/w kwocie na skutek udzielenia pozyczki,

a nastepnie przelania pieniedzy na powyzsze konto, ktérego byl faktycznym dysponentem jak tez narazi¢ A. K. (1) na
wyrzadzenie jej szkody majatkowej w takiej wysokoéci, lecz zamierzonego celu nie osiagnal

wobec odmownego zalatwienia wniosku przez pozyczkodawce

13. wdniu 3 kwietnia 2015 r. w T. wspoélnie i w porozumieniu z inng ustalong osobg (wobec kt6rej materialy wylaczono
do odrebnego postepowania) w celu wyrzadzenia szkody majatkowej, po uprzednim wykorzystaniu danych osobowych
A. K. (1) — pozyskanych w wyniku udzielenia przez nia odpowiedzi na zamieszczane na internetowych portalach
ogloszenia o poszukiwaniu pracownikow - a w szczegélnosci imienia i nazwiska, numeru PESEL, numeru dowodu
osobistego i innych, a nastepnie po dokonaniu wplaty kwoty w wysokoSci 0,01 z na otworzony na jej nazwisko
rachunek bankowy o numerze (...), co prowadzito do jego aktywacji i stanowilo akceptacje warunkéw udzielenia
pozyczki, po czym podszywajac sie pod nia zlozyl, w tej dacie za poSrednictwem strony internetowej, w jej imieniu
w(...) wniosek nr (...)

o pozyczke w kwocie 1.000 zl, przez co wprowadzil w blad pracownikow tej firmy odno$nie tozsamosci pozyczkobiorcy
oraz zamiaru jej splacenia w wyniku czego w celu osiagniecia korzySci majatkowej i uczynienia sobie z wyludzania
pozyczek stalego zrodla dochodu, usilowal doprowadzi¢ ich do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w w/w
kwocie na skutek udzielenia pozyczki, a nastepnie przelania pieniedzy na powyzsze konto, ktérego byl faktycznym
dysponentem jak tez narazi¢ A. K. (1) na wyrzadzenie jej szkody majatkowej w takiej wysokosci, lecz zamierzonego
celu nie osiagnal wobec odmownego zalatwienia wniosku przez pozyczkodawce

14. wdniu 3 kwietnia 2015 r. w K. wspoélnie i w porozumieniu z inng ustalong osoba (wobec ktérej materialy wylaczono
do odrebnego postepowania) w celu wyrzadzenia szkody majatkowej, po uprzednim wykorzystaniu danych osobowych
A. K. (1) — pozyskanych w wyniku udzielenia przez nia odpowiedzi na zamieszczane na internetowych portalach
ogloszenia

o poszukiwaniu pracownikoéw — a w szczegoblnosci imienia i nazwiska, numeru PESEL, numeru dowodu osobistego i
innych, a nastepnie po dokonaniu wplaty kwoty w wysokosci 0,01 zl na otworzony na jej nazwisko rachunek bankowy
o numerze (...), co prowadzilo do jego aktywacji i stanowilo akceptacje warunkéw udzielenia pozyczki, po czym
podszywajac sie pod nia zlozyl, w tej dacie za posrednictwem strony internetowej,

w jej imieniu w(...) wniosek nr (...) o pozyczke w kwocie 250 zl, przez co wprowadzil w blad pracownikow
tej firmy odnoénie tozsamos$ci pozyczkobiorcy oraz zamiaru jej splacenia w wyniku czego w celu osiggniecia
korzyéci majatkowej i uczynienia sobie z wyludzania pozyczek stalego Zroédla dochodu, usilowal doprowadzi¢ ich
do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w w/w kwocie na skutek udzielenia pozyczki, a nastepnie przelania
pieniedzy na powyzsze konto, ktorego byl faktycznym dysponentem jak tez narazi¢ A. K. (1) na wyrzadzenie jej szkody
majatkowej w takiej wysokoéci, lecz zamierzonego celu nie osiggnal wobec odmownego zalatwienia wniosku przez
pozyczkodawce

15. w dniu 27 kwietnia 2015 roku w T. wspdlnie i w porozumieniu z inng ustalong osobg (wobec ktérej materialy
wylgczono do odrebnego postepowania), w celu wyrzadzenia szkody majatkowej, po uprzednim wykorzystaniu danych
osobowych K. J. (1), a w szczegblno$ci imienia i nazwiska, numeru PESEL, numeru dowodu osobistego i innych —
pozyskanych w wyniku udzielenia przez nia odpowiedzi na zamieszczone na internetowym portalu ogloszenie

o poszukiwaniu pracownikéw — a nastepnie po dokonaniu przelewu kwoty

w wysokosci 0,01 zl na zalozony na jej nazwisko rachunek bankowy o numerze (...), co prowadzilo do jego aktywacji
i stanowilo akceptacje warunkow udzielenia pozyczki, po czym podszywajac sie pod nig zlozyt w tej dacie za
posrednictwem strony internetowej w jej imieniu w firmie (...)wniosek nr (...) o pozyczke w wysokos$ci 500 zi

w wyniku czego wprowadzil w blad pracownikéw tej firmy odnosnie tozsamos$ci pozyczkobiorcy, zamiaru splacenia
oraz w celu osiagniecia korzySci majatkowej i uczynienia sobie z wyludzania pozyczek stalego zrédla dochodu, usilowat
doprowadzi¢ ich do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w w/w kwocie



na skutek udzielenia pozyczki a nastepnie przelania pieniedzy na powyzsze konto , ktérego byl faktycznym
dysponentem jak tez narazi¢ K. J. (1) na wyrzadzenie jej szkody majatkowej w takiej wysoko$ci, lecz zamierzonego
celu nie osiagnal wobec odmownego zalatwienia przez pozyczkodawce wniosku

16. w dniu 27 kwietnia 2015 roku w T. wspdlnie i w porozumieniu z inng ustalong osobg (wobec ktérej materialy
wylaczono do odrebnego postepowania), w celu wyrzadzenia szkody majatkowej, po uprzednim wykorzystaniu danych
osobowych K. J. (1), a w szczegblnoSci imienia i nazwiska, numeru PESEL, numeru dowodu osobistego i innych —
pozyskanych w wyniku udzielenia przez nia odpowiedzi na zamieszczone na internetowym portalu ogloszenie

o poszukiwaniu pracownikéw — a nastepnie po dokonaniu przelewu kwoty

w wysokoSci 0,01 zl na zalozony na jej nazwisko rachunek bankowy o numerze (...), co prowadzilo do jego aktywacji
i stanowilo akceptacje warunkow udzielenia pozyczki, po czym podszywajac sie pod niego zlozyl w tej dacie za
poérednictwem strony internetowej w jej imieniu w firmie (...) wniosek nr (...) o udzielenie jej pozyczki w kwocie 300
z} w wyniku czego wprowadzit w blad pracownikdow tej firmy odnoénie tozsamoséci pozyczkobiorcy, zamiaru splacenia
oraz w celu osiagniecia korzySci majatkowej i uczynienia sobie z wyludzania pozyczek stalego zrodta dochodu, usilowat
doprowadzic ich do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w w/w kwocie na skutek udzielenia pozyczki a nastepnie
przelania pieniedzy na powyzsze konto, ktérego byl faktycznym dysponentem jak tez narazi¢ K. J. (1) na wyrzadzenie
jej szkody majatkowej takiej wysokoSci, lecz zamierzonego celu nie osiagnal wobec odmownego zalatwienia wniosku
przez pozyczkodawce

17. wdniu 8 maja 2015 roku w T. wspolnie i w porozumieniu z inng ustalong osoba (wobec ktorej materialy wylaczono
do odrebnego postepowania) w celu wyrzadzenia szkody majatkowej, po uprzednim wykorzystaniu danych osobowych
P. C. (1), a w szczegblno$ci imienia i nazwiska, numeru PESEL, numeru dowodu osobistego i innych — pozyskanych
w wyniku udzielenia przez P. C. (1) odpowiedzi na zamieszczone na internetowym portalu ogloszenie o poszukiwaniu
pracownikdéw — a nastepnie po dokonaniu przelewu kwoty w wysoko$ci 0,01 zl na zalozony na jej nazwisko rachunek
bankowy

o numerze (...), co prowadzilo do jego aktywacji i stanowilo akceptacje warunkéw udzielenia pozyczki, po czym
podszywajac sie pod nia ztozyl w tej dacie za poSrednictwem strony internetowej w jej imieniu

w firmie (...). z 0.0 wniosek nr (...) o pozyczke

w kwocie 1.000 zt w wyniku czego wprowadzil w blad pracownikéw tej firmy odnosnie tozsamo$ci pozyczkobiorcy,
zamiaru splacenia oraz w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej i uczynienia sobie z wyludzania pozyczek stalego zrodla
dochodu, usitowal doprowadzi¢ ich do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w w/w kwocie na skutek udzielenia
pozyczki a nastepnie przelania pieniedzy

na powyzsze konto, ktérego byt faktycznym dysponentem jak tez narazi¢ P. C. (1) na wyrzadzenie jej szkody majatkowe;j
w takiej wysokoSci, lecz zamierzonego celu nie osiaggngl wobec odrzucenia przez pozyczkodawce wniosku

18. wdniu 11 maja 2015 r. w T. wspodlnie i w porozumieniu z inng ustalong osoba (wobec ktorej materiaty wylaczono do
odrebnego postepowania), w celu wyrzadzenia szkody majatkowej, po uprzednim wykorzystaniu danych osobowych
G. K. (1) — pozyskanych w wyniku udzielenia przez nig odpowiedzi na zamieszczane na internetowych portalach
ogloszenia

o poszukiwaniu pracownikéw — a w szczegoblnosci imienia i nazwiska, numeru PESEL, numeru dowodu osobistego i
innych, a nastepnie po dokonaniu wplaty kwoty w wysokoS$ci 0,01 zl na otworzony na jego nazwisko rachunek bankowy
o numerze (...) (...), co prowadzilo do jego aktywacji i stanowilo akceptacje warunkéw udzielenia pozyczki, po czym
podszywajac sie pod niego zlozyl w tej dacie, za posrednictwem strony internetowej, w jego imieniu w(...) wniosek
nr (...) o udzielenie pozyczki

w kwocie 450 zl, przez co wprowadzil w blgd pracownikéw tej firmy odnoénie tozsamo$ci pozyczkobiorcy oraz zamiaru
jej splacenia w wyniku czego

w celu osiagniecia korzySci majatkowej i uczynienia sobie z wyludzania pozyczek stalego zrodla dochodu, usilowal
doprowadzic¢ ich do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w w/w kwocie na skutek udzielenia pozyczki,



a nastepnie przelania pieniedzy na powyzsze konto, ktérego by} faktycznym dysponentem jak tez narazi¢ G. K. (1) na
wyrzadzenie mu szkody majatkowej w takiej wysokoSci, lecz zamierzonego celu nie osiagnal wobec odrzucenia przez
pozyczkodawce wniosku

19. wdniu 11 maja 2015 r. w T. wspdlnie i w porozumieniu z inna ustalong osoba (wobec ktorej materiaty wylaczono do
odrebnego postepowania), w celu wyrzadzenia szkody majatkowej, po uprzednim wykorzystaniu danych osobowych
G. K. (1) — pozyskanych w wyniku udzielenia przez nig odpowiedzi na zamieszczane na internetowych portalach
ogloszenia

o poszukiwaniu pracownikoéw — a w szczegoblnosci imienia i nazwiska, numeru PESEL, numeru dowodu osobistego i
innych, a nastepnie po dokonaniu wplaty kwoty w wysokoS$ci 0,01 zl na otworzony na jego nazwisko rachunek bankowy
o numerze (...) (...), co prowadzilo do jego aktywacji i stanowilo akceptacje warunkéw udzielenia pozyczki , po czym
podszywajac sie pod niego zlozyl w tej dacie, za poSrednictwem strony internetowej, w jego imieniu w (...) wniosek nr
(...) o udzielenie pozyczki w kwocie 450 zl, przez co wprowadzil w btad pracownikéw tej firmy odnoénie tozsamosci
pozyczkobiorcy oraz zamiaru jej splacenia w wyniku czego w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej i uczynienia sobie
z wyludzania pozyczek stalego zrodla dochodu, usitowat doprowadzié ich do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem
w w/w kwocie na skutek udzielenia pozyczki, a nastepnie przelania pieniedzy na zalozone przez niego konto bankowe
o w/w numerze, ktérego byl faktycznym dysponentem jak tez narazié¢

G. K. (1) na wyrzadzenie mu szkody majatkowej w takiej wysokoéci, lecz zamierzonego celu nie osiggnal wobec
odrzucenia przez pozyczkodawce wniosku

20. wdniu 11 maja 2015 . w T. wspdlnie i w porozumieniu z inng ustalong osobg (wobec ktorej materialy wylaczono do
odrebnego postepowania), w celu wyrzadzenia szkody majgtkowej, po uprzednim wykorzystaniu danych osobowych
G. K. (1) — pozyskanych w wyniku udzielenia przez nig odpowiedzi na zamieszczane na internetowych portalach
ogloszenia

o poszukiwaniu pracownikdéw — a w szczegblno$ci imienia i nazwiska, numeru PESEL, numeru dowodu osobistego
i innych, a nastepnie po dokonaniu wplaty kwoty w wysokoéci 0,01 zl na otworzony na jego nazwisko rachunek
bankowy o numerze (...), co prowadzilo do jego aktywacji i stanowilo akceptacje warunkéw udzielenia pozyczki, po
czym podszywajac sie pod niego zlozyl, w tej dacie za posrednictwem strony internetowej, w jego imieniu w (...).
wniosek nr (...) o udzielenie pozyczki

w kwocie 450 zl, przez co wprowadzil w blad pracownikéow tej firmy odnoénie tozsamosci pozyczkobiorcy oraz zamiaru
jej splacenia w wyniku czego w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej i uczynienia sobie z wyludzania pozyczek stalego
zrédta dochodu, usitowal doprowadzi¢ ich do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w w/w kwocie na skutek
udzielenia pozyczki, a nastepnie przelania pieniedzy na powyzsze konto, ktérego byl faktycznym dysponentem jak tez
narazi¢ G. K. (1) na wyrzadzenie mu szkody majatkowej w takiej wysokoSci, lecz zamierzonego celu nie osiagnal wobec
odrzucenia przez pozyczkodawce wniosku

21. w dniu 11 maja 2015 r. w T. wspdlnie i w porozumieniu

z inng ustalong osoba (wobec ktorej materialy wylaczono do odrebnego postepowania), w celu wyrzadzenia szkody
majatkowej, po uprzednim wykorzystaniu danych osobowych G. K. (1) — pozyskanych

w wyniku udzielenia przez niag odpowiedzi na zamieszczane na internetowych portalach ogloszenia o poszukiwaniu
pracownikéw — a w szczegolnoéci imienia

inazwiska, numeru PESEL, numeru dowodu osobistego i innych, a nastepnie

po dokonaniu wplaty kwoty w wysokoéci 0,01 zl na otworzony na jego nazwisko rachunek bankowy o numerze(...)

co prowadzilo do jego aktywacji i stanowilo akceptacje warunkéw udzielenia pozyczki umowy, po czym podszywajac
sie pod niego zlozyl w tej dacie,

za poSrednictwem strony internetowej, w jego imieniu w (...)wniosek nr (...) o udzielenie pozyczki w kwocie 300 zl,
przez co wprowadzit w blad pracownikow tej firmy odnos$nie tozsamosci pozyczkobiorcy oraz zamiaru jej splacenia w
wyniku czego w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej i uczynienia sobie z wyludzania pozyczek stalego zZrédta dochodu,
usilowal doprowadzi¢ ich do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w w/w kwocie na skutek udzielenia pozyczki,



a nastepnie przelania pieniedzy na powyzsze konto, ktérego by} faktycznym dysponentem jak tez narazi¢ G. K. (1) na
wyrzadzenie mu szkody majatkowej w takiej wysokosci, lecz zamierzonego celu nie osiagnal wobec odrzucenia
przez pozyczkodawce wniosku

22. wdniu 12 maja 2015 r. w T. wspolnie i w porozumieniu z inna ustalong osobg (wobec ktorej materialy wylaczono do
odrebnego postepowania), w celu wyrzadzenia szkody majatkowej, po uprzednim wykorzystaniu danych osobowych
G. K. (1) — pozyskanych w wyniku udzielenia przez nig odpowiedzi na zamieszczane na internetowych portalach
ogloszenia

o poszukiwaniu pracownikoéw — a w szczegoblnosci imienia i nazwiska, numeru PESEL, numeru dowodu osobistego i
innych, a nastepnie po dokonaniu wplaty kwoty w wysokoS$ci 0,01 zl na otworzony na jego nazwisko rachunek bankowy
o numerze (...), co prowadzilo do jego aktywacji stanowilo akceptacje warunkow udzielenia pozyczki, po czym
podszywajac sie pod niego zlozyt w tej dacie, za po$rednictwem strony internetowej, w jego imieniu w (...) wniosek
nr (...) o udzielenie pozyczki

w kwocie 250 zl, przez co wprowadzil w blgd pracownikéw tej firmy odnoénie tozsamo$ci pozyczkobiorcy oraz zamiaru
jej splacenia w wyniku czego w celu osiagniecia korzysci majatkowej i uczynienia sobie z wyludzania pozyczek statego
zrodla dochodu, usilowal doprowadzi¢ ich do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w w/w kwocie na skutek
udzielenia pozyczki,

a nastepnie przelania pieniedzy powyzsze konto, ktorego byt faktycznym dysponentem jak tez narazi¢ G. K. (1) na
wyrzadzenie mu szkody majatkowej w takiej wysokoSci, lecz zamierzonego celu nie osiagnal wobec odrzucenia przez
pozyczkodawce wniosku

23. wdniu 12 maja 2015 r. w T. wspolnie i w porozumieniu z inna ustalona osobg (wobec ktorej materialy wylaczono do
odrebnego postepowania), w celu wyrzadzenia szkody majatkowej, po uprzednim wykorzystaniu danych osobowych
G. K. (1) — pozyskanych w wyniku udzielenia przez nig odpowiedzi na zamieszczane na internetowych portalach
ogloszenia

o poszukiwaniu pracownikdéw — a w szczegblno$ci imienia i nazwiska, numeru PESEL, numeru dowodu osobistego
i innych, a nastepnie po dokonaniu wplaty kwoty w wysoko$ci 0,01 zl na otworzony na jego nazwisko rachunek
bankowy o numerze(...), co prowadzilo do jego aktywacji i stanowilo akceptacje warunkéw udzielenia pozyczki, po
czym podszywajac sie pod niego zlozyt w tej dacie, za po$rednictwem strony internetowej, w jego imieniu w (...)
wniosek nr (...) o udzielenie pozyczki

w kwocie 200 zl, przez co wprowadzil w blad pracownikéw tej firmy odnosnie tozsamos$ci pozyczkobiorcy oraz zamiaru
jej splacenia w wyniku czego w celu osiagniecia korzysci majatkowej i uczynienia sobie z wyludzania pozyczek statego
zrodla dochodu, usitowal doprowadzi¢ ich do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w w/w kwocie na skutek
udzielenia pozyczki, a nastepnie przelania pieniedzy na powyzsze konto, ktorego byl faktycznym dysponentem jak tez
narazi¢ G. K. (1) na wyrzadzenie mu szkody majatkowej w takiej wysokosci, lecz zamierzonego celu nie osiagnal wobec
odrzucenia przez pozyczkodawce wniosku

24. wdniu 12 maja 2015 r. w T. wspolnie i w porozumieniu z inng ustalong osoba (wobec ktérej materialy wylaczono do
odrebnego postepowania), w celu wyrzadzenia szkody majgtkowej, po uprzednim wykorzystaniu danych osobowych
G. K. (1) — pozyskanych w wyniku udzielenia

przez niag odpowiedzi na zamieszczane na internetowych portalach ogloszenia

o poszukiwaniu pracownikéw — a w szczegblno$ci imienia i nazwiska, numeru PESEL, numeru dowodu osobistego
i innych, a nastepnie po dokonaniu wplaty kwoty w wysokoéci 0,01 zl na otworzony na jego nazwisko rachunek
bankowy o numerze (...), co prowadzilo do jego aktywacji i stanowilo akceptacje warunkéw udzielenia pozyczki, po
czym podszywajac sie pod niego zlozyt w tej dacie, za poSrednictwem strony internetowej,

wjego imieniu w (...) wniosek nr (...) o udzielenie pozyczki w kwocie 200 zl, przez co wprowadzil w blad pracownikow
tej firmy odno$nie tozsamo$ci pozyczkobiorcy oraz zamiaru jej splacenia w wyniku czego w celu osiagniecia
korzysci majatkowej i uczynienia sobie z wyludzania pozyczek stalego zrédla dochodu, usitlowal doprowadzi¢ ich
do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w w/w kwocie na skutek udzielenia pozyczki, a nastepnie przelania



pieniedzy na powyzsze konto, ktorego byl faktycznym dysponentem jak tez narazi¢ G. K. (1) na wyrzadzenie mu szkody
majatkowej w takiej wysokoSci, lecz zamierzonego celu nie osiggnal wobec odrzucenia przez pozyczkodawce wniosku

25. wdniu 12 maja 2015 r. w T. wspoélnie i w porozumieniu z inng ustalong osoba (wobec ktorej materialy wylaczono do
odrebnego postepowania), w celu wyrzadzenia szkody majgtkowej, po uprzednim wykorzystaniu danych osobowych
G. K. (1) — pozyskanych w wyniku udzielenia przez nig odpowiedzi na zamieszczane na internetowych portalach
ogloszenia

o poszukiwaniu pracownikéw — a w szczego6lno$ci imienia i nazwiska, numeru PESEL, numeru dowodu osobistego i
innych, a nastepnie po dokonaniu wplaty kwoty w wysokosci 0,01 zl na otworzony na jego nazwisko rachunek bankowy
o numerze (...), co prowadzilo do jego aktywacji i stanowilo akceptacje warunkéw udzielenia pozyczki, po czym
podszywajac sie pod niego zlozyl w tej dacie, za posrednictwem strony internetowej, w jego imieniu w (...) wniosek
nr (...) o udzielenie pozyczki

w kwocie 200 zl, przez co wprowadzil w blad pracownikéw tej firmy odnoénie tozsamosci pozyczkobiorcy oraz zamiaru
jej splacenia w wyniku czego w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej i uczynienia sobie z wyludzania pozyczek stalego
zroédta dochodu, usilowal doprowadzi¢ ich do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w w/w kwocie na skutek
udzielenia pozyczki, a nastepnie przelania pieniedzy na powyzsze konto, ktérego byl faktycznym dysponentem jak tez
narazi¢ G. K. (1) na wyrzadzenie mu szkody majatkowej w takiej wysokoSci, lecz zamierzonego celu nie osiagnal wobec
odrzucenia przez pozyczkodawce wniosku

26. wdniu 13 maja 2015 r. w T. wspoélnie i w porozumieniu z inng ustalong osoba (wobec ktorej materialy wylaczono do
odrebnego postepowania), w celu wyrzadzenia szkody majatkowej, po uprzednim wykorzystaniu danych osobowych
G. K. (1) — pozyskanych w wyniku udzielenia przez nig odpowiedzi na zamieszczane na internetowych portalach
ogloszenia

o poszukiwaniu pracownikéw — a w szczego6lnosci imienia i nazwiska, numeru PESEL, numeru dowodu osobistego i
innych, a nastepnie po dokonaniu wplaty kwoty w wysokoS$ci 0,01 zl na otworzony na jego nazwisko rachunek bankowy
o numerze (...), co prowadzilo do jego aktywacji i stanowito akceptacje warunkéw udzielenia pozyczki, po czym
podszywajac sie pod niego zlozyt w tej dacie, za poSrednictwem strony internetowej, w jego imieniu w(...) wniosek
nr (...) o udzielenie pozyczki

w kwocie 200 zl, przez co wprowadzil w blad pracownikéw tej firmy odnoénie tozsamosci pozyczkobiorcy oraz zamiaru
jej splacenia w wyniku czego w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej i uczynienia sobie z wyludzania pozyczek stalego
zrodla dochodu, usilowal doprowadzi¢ ich do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w w/w kwocie na skutek
udzielenia pozyczki, a nastepnie przelania pieniedzy na powyzsze konto, ktérego byl faktycznym dysponentem jak tez
narazi¢ G. K. (1) na wyrzadzenie mu szkody majatkowej w takiej wysokoSci, lecz zamierzonego celu nie osiagnal wobec
odrzucenia przez pozyczkodawce wniosku

27. wdniu 15 maja 2015 . w T. wspdlnie i w porozumieniu z inng ustalong osobg (wobec ktérej materialy wylaczono do
odrebnego postepowania), w celu wyrzadzenia szkody majatkowej, po uprzednim wykorzystaniu danych osobowych
G. K. (1) — pozyskanych w wyniku udzielenia przez nig odpowiedzi na zamieszczane na internetowych portalach
ogloszenia

o poszukiwaniu pracownikéw — a w szczegoblnosci imienia i nazwiska, numeru PESEL, numeru dowodu osobistego i
innych, a nastepnie po dokonaniu wplaty kwoty w wysokoS$ci 0,01 zl na otworzony na jego nazwisko rachunek bankowy
o numerze (...), co prowadzilo do jego aktywacji i stanowilo akceptacje warunkéw udzielenia pozyczki umowy, po czym
podszywajac sie pod niego zlozyt w tej dacie, za po$rednictwem strony internetowej, w jego imieniu w (...) wniosek
nr (...)

o udzielenie pozyczki w kwocie 200 zl, przez co wprowadzil w blad pracownikow tej firmy odnosnie tozsamosci
pozyczkobiorcy oraz zamiaru jej splacenia w wyniku czego w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej i uczynienia sobie z
wytludzania pozyczek staltego zZrodla dochodu, usitowal doprowadzié ich do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w
w/w kwocie na skutek udzielenia pozyczki, a nastepnie przelania pieniedzy na powyzsze konto, ktérego byl faktycznym
dysponentem jak tez narazi¢ G. K. (1) na wyrzadzenie mu szkody majatkowej w takiej wysokosci, lecz zamierzonego
celu nie osiagnal wobec odrzucenia przez pozyczkodawce wniosku



28. w dniu 20 maja 2015 r. w K. wspélnie i w porozumieniu z inng ustalona osoba (wobec ktdérej materialy
wylaczono do odrebnego postepowania), w celu wyrzadzenia szkody majatkowej, po uprzednim wykorzystaniu danych
osobowych G. K. (1) — pozyskanych w wyniku udzielenia przez nig odpowiedzi na zamieszczane na internetowych
portalach ogloszenia

o poszukiwaniu pracownikoéw — a w szczegblnosci imienia i nazwiska, numeru PESEL, numeru dowodu osobistego i
innych, a nastepnie po dokonaniu wplaty kwoty w wysokoSci 0,01 zl na otworzony na jego nazwisko rachunek bankowy
o numerze (...) co prowadzilo do jego aktywacji i stanowilo akceptacje warunkéw udzielenia pozyczki, po czym
podszywajac sie pod niego zlozyl, w tej dacie za poérednictwem strony internetowej, w jego imieniu w (...) Sp. z o.o.
wniosek nr (...) o udzielenie pozyczki

w kwocie 450 zl, przez co wprowadzil w blad pracownikéw tej firmy odno$nie tozsamosci pozyczkobiorcy oraz zamiaru
jej sptacenia w wyniku czego w celu osiagniecia korzysci majatkowej i uczynienia sobie z wyludzania pozyczek statego
zrodla dochodu, usilowal doprowadzi¢ ich do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w w/w kwocie na skutek
udzielenia pozyczki, a nastepnie przelania pieniedzy na powyzsze konto, ktorego byl faktycznym dysponentem jak tez
narazi¢ G. K. (1) na wyrzadzenie mu szkody majatkowej w takiej wysokosci, lecz zamierzonego celu nie osiagnal wobec
odrzucenia przez pozyczkodawce wniosku

29. wdniu 21 maja 2015 r. w K. wspdlnie i w porozumieniu z inng ustalong osobg (wobec ktorej materialy wylaczono do
odrebnego postepowania), w celu wyrzadzenia szkody majatkowej, po uprzednim wykorzystaniu danych osobowych
G. K. (1) — pozyskanych w wyniku udzielenia przez niag odpowiedzi na zamieszczane na internetowych portalach
ogloszenia

o poszukiwaniu pracownikoéw — a w szczegblnosci imienia i nazwiska, numeru PESEL, numeru dowodu osobistego i
innych, a nastepnie po dokonaniu wplaty kwoty w wysokosci 0,01 zl na otworzony na jego nazwisko rachunek bankowy
o numerze (...), co prowadzilo do jego aktywacji i stanowilo akceptacje warunkéw udzielenia pozyczki, po czym
podszywajac sie pod niego ztozyt w tej dacie, za poSrednictwem strony internetowej, w jego imieniu w (...) (...) wniosek
nr (...) o udzielenie pozyczki

w kwocie 200 zl, przez co wprowadzil w blad pracownikow tej firmy odnoénie tozsamo$ci pozyczkobiorcy oraz zamiaru
jej splacenia w wyniku czego w celu osiagniecia korzySci majatkowej i uczynienia sobie z wyludzania pozyczek statego
zrédla dochodu, usitowal doprowadzi¢ ich do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w w/w kwocie na skutek
udzielenia pozyczki, a nastepnie przelania pieniedzy na powyzsze konto, ktorego byl faktycznym dysponentem jak tez
narazi¢ G. K. (1) na wyrzadzenie mu szkody majatkowej w takiej wysokoSci, lecz zamierzonego celu nie osiaggnal wobec
odrzucenia przez pozyczkodawce wniosku

30. w dniu 22 maja 2015 r. w K. wspdlnie i w porozumieniu z inng ustalong osoba (wobec ktérej materialy
wylgczono do odrebnego postepowania), w celu wyrzadzenia szkody majatkowej, po uprzednim wykorzystaniu danych
osobowych G. K. (1) — pozyskanych w wyniku udzielenia przez nia odpowiedzi na zamieszczane na internetowych
portalach ogloszenia

o poszukiwaniu pracownikéw — a w szczego6lnosci imienia i nazwiska, numeru PESEL, numeru dowodu osobistego i
innych, a nastepnie po dokonaniu wplaty kwoty w wysokosci 0,01 zl na otworzony na jego nazwisko rachunek bankowy
o numerze (...) (...), co prowadzilo do jego aktywacji i stanowilo akceptacje warunkéw udzielenia pozyczki umowy,
po czym podszywajac sie pod niego zlozyl w tej dacie, za poSrednictwem strony internetowej, w jego imieniu w(...)
7 0.0. wniosek nr (...)

o udzielenie pozyczki w kwocie 200 zl, przez co wprowadzit w blad pracownikow tej firmy odnoénie tozsamosci
pozyczkobiorcy oraz zamiaru jej splacenia w wyniku czego w celu osiagniecia korzySci majatkowej i uczynienia sobie z
wyludzania pozyczek stalego Zrédla dochodu, usilowal doprowadzié ich do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w
w/w kwocie na skutek udzielenia pozyczki, a nastepnie przelania pieniedzy na powyzsze konto, ktorego byl faktycznym
dysponentem jak tez narazi¢ G. K. (1) na wyrzadzenie mu szkody majatkowej w takiej wysokoSci, lecz zamierzonego
celu nie osiagnal wobec odrzucenia przez pozyczkodawce wniosku

31. wdniu 21 maja 2015 r. w K. wspoélnie i w porozumieniu z inng ustalona osobg (wobec ktorej materialy wylaczono do
odrebnego postepowania), w celu wyrzadzenia szkody majatkowej, po uprzednim wykorzystaniu danych osobowych



A. M. (1) — pozyskanych w wyniku udzielenia przez nia odpowiedzi na zamieszczane na internetowych portalach
ogloszenia o poszukiwaniu pracownikéw — a w szczego6lnoSci imienia i nazwiska, numeru PESEL, numeru dowodu
osobistego i innych, a nastepnie po dokonaniu wplaty kwoty w wysokoSci 0,01 zt na otworzony na jej nazwisko
rachunek bankowy o numerze (...) , co prowadzilo do jego aktywacji i stanowilo akceptacje warunkow udzielenia
pozyczki, po czym podszywajac sie pod nia zlozyl, w tej dacie za poSrednictwem strony internetowej, w jej imieniu
w (...) wniosek o pozyczke w kwocie 600 z} przez co wprowadzil w blad pracownikéw tej firmy odno$nie tozsamosci
pozyczkobiorcy oraz zamiaru jej splacenia w wyniku czego w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej i uczynienia sobie
z wyludzania pozyczek stalego zrodla dochodu, usitowal doprowadzi¢ ich do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem
w w/w kwocie na skutek udzielenia pozyczki, a nastepnie przelania pieniedzy

na powyzsze konto, ktérego byl faktycznym dysponentem jak tez narazié

A. M. (1) na wyrzadzenie jej szkody majatkowej w co najmniej takiej wysokoSci, lecz zamierzonego celu nie osiagnal
wobec odrzucenia przez kredytodawce wniosku

32. w dniu 22 maja 2015 r. w K. wspoélnie i w porozumieniu z inng ustalong osobg (wobec ktérej materialy
wylaczono do odrebnego postepowania), w celu wyrzadzenia szkody majatkowej, po uprzednim wykorzystaniu danych
osobowych J. J. (2) — pozyskanych w wyniku udzielenia przez nia odpowiedzi na zamieszczane na internetowych
portalach ogloszenia o poszukiwaniu pracownikéw — a w szczegblnoSci imienia i nazwiska, numeru PESEL, numeru
dowodu osobistego i innych, a nastepnie po dokonaniu wplaty kwoty w wysokoéci 0,01 zl na otworzony na jej nazwisko
rachunek bankowy o numerze (...) , co prowadzilo do jego aktywacji i stanowilo akceptacje warunkéw udzielenia
pozyczki, po czym podszywajac sie pod nia zlozyl, w tej dacie za poSrednictwem strony internetowej, w jej imieniu
w (...) wniosek o pozyczke w kwocie 500 zl, przez co wprowadzil w blad pracownikéw tej firmy odnoénie tozsamosci
pozyczkobiorcy oraz zamiaru jej splacenia w wyniku czego w celu osiagniecia korzySci majatkowej i uczynienia sobie z
wytudzania pozyczek stalego zZrédla dochodu, usitowal doprowadzi¢ ich do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w
w/w kwocie na skutek udzielenia pozyczki, a nastepnie przelania pieniedzy na powyzsze konto, ktorego byl faktycznym
dysponentem jak tez narazi¢ J. J. (2) na wyrzadzenie jej szkody majatkowej w co najmniej takiej wysokosci, lecz
zamierzonego celu nie osiggnal wobec odrzucenia przez kredytodawce wniosku

33. wdniu 22 maja 2015 r. w K. wspolnie i w porozumieniu

z inng ustalona osoba (wobec ktérej materialy wylaczono do odrebnego postepowania), w celu wyrzadzenia szkody
majatkowej, po uprzednim wykorzystaniu danych osobowych J. J. (2) — pozyskanych w wyniku udzielenia przez nig
odpowiedzi na zamieszczane na internetowych portalach ogloszenia o poszukiwaniu pracownikéw — a w szczegolnos$ci
imienia i nazwiska, numeru PESEL, numeru dowodu osobistego i innych, a nastepnie po dokonaniu wplaty kwoty
w wysokoSci 0,01 z} na otworzony na jej nazwisko rachunek bankowy o numerze (...), co prowadzilo do jego
aktywacji i stanowilo akceptacje warunkow udzielenia pozyczki, po czym podszywajac sie pod nig zlozyl, w tej dacie
za poérednictwem strony internetowej, w jej imieniu w (...) (...) wniosek o udzielenie jej pozyczki w kwocie 1.000 zl,
przez co wprowadzit w blad pracownikow tej firmy odnos$nie tozsamosci pozyczkobiorcy oraz zamiaru jej splacenia w
wyniku czego w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej i uczynienia sobie z wyludzania pozyczek stalego zZrédta dochodu,
usilowal doprowadzi¢ ich do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w w/w kwocie na skutek udzielenia pozyczki,
a nastepnie przelania pieniedzy na powyzsze konto, ktérego byl faktycznym dysponentem jak tez narazié¢ J. J. (2)
na wyrzadzenie jej szkody majatkowej w co najmniej takiej wysokoSci, lecz zamierzonego celu nie osiggnat wobec
odrzucenia przez pozyczkodawce wniosku

34. w dniu 26 maja 2015 r. w K. wspolnie i w porozumieniu z inng ustalona osoba (wobec ktdrej materialy
wylaczono do odrebnego postepowania), w celu wyrzadzenia szkody majatkowej, po uprzednim wykorzystaniu danych
osobowych J. J. (2) — pozyskanych w wyniku udzielenia przez nia odpowiedzi na zamieszczane na internetowych
portalach ogloszenia o poszukiwaniu pracownikéw — a w szczegblno$ci imienia i nazwiska, numeru PESEL, numeru
dowodu osobistego i innych, a nastepnie po dokonaniu wplaty kwoty w wysokosci 0,01 zl na otworzony na jej nazwisko
rachunek bankowy o numerze (...), co prowadzilo do jego aktywacji i stanowilo akceptacje warunkéw udzielenia
pozyczki, po czym podszywajac sie pod nig zlozyl, w tej dacie za poérednictwem strony internetowej, w jej imieniu w
(...) (...) wniosek o udzielenie jej pozyczki w kwocie



400 zl, przez co wprowadzit w blad pracownikéw tej firmy odnosnie tozsamosci pozyczkobiorcy oraz zamiaru jej
splacenia w wyniku czego w celu osiggniecia korzys$ci majatkowej i uczynienia sobie z wyludzania pozyczek stalego
zrodla dochodu, usilowal doprowadzi¢ ich do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w w/w kwocie na skutek
udzielenia pozyczki, a nastepnie przelania pieniedzy na powyzsze konto, ktérego byl faktycznym dysponentem jak tez
narazi¢ J. J. (2) na wyrzadzenie jej szkody majatkowej w co najmniej takiej wysoko$ci, lecz zamierzonego celu nie
osiggnal wobec odrzucenia przez pozyczkodawce wniosku

35. w dniu 12 czerwca 2015 r. w K. wspolnie i w porozumieniu

z inna ustalong osobg (wobec ktorej materialy wylaczono do odrebnego postepowania),w celu wyrzadzenia szkody
majatkowej, po uprzednim wykorzystaniu danych osobowych T. R. (1) — pozyskanych w wyniku udzielenia przez nig
odpowiedzi na zamieszczane na internetowych portalach ogloszenia o poszukiwaniu pracownikéw — a w szczegolnosci
imienia i nazwiska, numeru PESEL, numeru dowodu osobistego i innych, a nastepnie po dokonaniu wplaty kwoty w
wysokosci 1 zl na otworzony na jej nazwisko rachunek bankowy o numerze (...),

co prowadzilo do jego aktywacji i stanowilto akceptacje warunkow udzielenia pozyczki, po czym podszywajac sie pod
nig ztozyl, w tej dacie za poérednictwem strony internetowej, w jej imieniu w V. wniosek nr (...) o pozyczke

w kwocie 500 zl, przez co wprowadzil w blad pracownikéw tej firmy odnoénie tozsamosci pozyczkobiorcy oraz zamiaru
jej splacenia w wyniku czego w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej i uczynienia sobie z wyludzania pozyczek stalego
zroédta dochodu, usilowal doprowadzi¢ ich do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w w/w kwocie na skutek
udzielenia pozyczki, a nastepnie przelania pieniedzy na powyzsze konto, ktérego byl faktycznym dysponentem jak tez
narazi¢ T. R. (1) na wyrzadzenie jej szkody majatkowej w takiej wysoko$ci, lecz zamierzonego celu nie osiagnat wobec
odmownego zalatwienia wniosku przez pozyczkodawce

36. w dniu 12 czerwca 2015 r. w K. wspoélnie i w porozumieniu z inng ustalona osoba (wobec ktérej materialy
wylaczono do odrebnego postepowania), w celu wyrzadzenia szkody majatkowej, po uprzednim wykorzystaniu danych
osobowych T. R. (1) — pozyskanych w wyniku udzielenia przez nig odpowiedzi na zamieszczane na internetowych
portalach ogloszenia o poszukiwaniu pracownikdéw — a w szczegblno$ci imienia i nazwiska, numeru PESEL, numeru
dowodu osobistego i innych, a nastepnie po dokonaniu wplaty kwoty w wysokosci 1 zl na otworzony na jej nazwisko
rachunek bankowy o numerze (...), co prowadzilo do jego aktywacji i stanowilo akceptacje warunkéw udzielenia
pozyczki, po czym podszywajac sie pod nig zlozyl w tej dacie za poérednictwem strony internetowej, w jej imieniu w
(...) (...)wniosek nr (...) o pozyczke w kwocie 1.300 zl, przez co wprowadzil w blgd pracownikéw tej firmy odno$nie
tozsamoSci pozyczkobiorcy oraz zamiaru jej splacenia w wyniku czego w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej
i uczynienia sobie z wyludzania pozyczek stalego Zrodla dochodu, usilowal doprowadzi¢ ich do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem w w/w kwocie na skutek udzielenia pozyczki, a nastepnie przelania pieniedzy

na powyzsze konto, ktérego byt faktycznym dysponentem jak tez narazi¢ T. R. (1) na wyrzadzenie jej szkody
majatkowej w takiej wysokoéci, lecz zamierzonego celu nie osiggnal wobec odmownego zalatwienia wniosku przez
pozyczkodawce

37. w dniu 12 czerwca 2015 r. w K. wspoélnie i w porozumieniu z inng ustalong osoba (wobec ktorej materialy
wylgczono do odrebnego postepowania), w celu wyrzadzenia szkody majatkowej, po uprzednim wykorzystaniu danych
osobowych T. R. (1) — pozyskanych w wyniku udzielenia przez nia odpowiedzi na zamieszczane na internetowych
portalach ogloszenia o poszukiwaniu pracownikow — a w szczegblnoSci imienia i nazwiska, numeru PESEL, numeru
dowodu osobistego i innych, a nastepnie po dokonaniu wplaty kwoty w wysoko$ci 1 zt na otworzony na jej nazwisko
rachunek bankowy o numerze (...), co prowadzito do jego aktywacji i stanowilo akceptacje warunkéw udzielenia
pozyczki, po czym podszywajac sie pod nig zlozyl, w tej dacie za poSrednictwem strony internetowej, w jej imieniu w
C.S..z 0.0 wniosek nr (...) o pozyczke w kwocie 600 zl, przez co wprowadzil w blad pracownikéw tej firmy odnoénie
tozsamosci pozyczkobiorcy oraz zamiaru jej splacenia w wyniku czego w celu osiggniecia korzySci majatkowej
i uczynienia sobie z wyludzania pozyczek stalego zrédla dochodu, usilowal doprowadzi¢ ich do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem w w/w kwocie na skutek udzielenia pozyczki, a nastepnie przelania pieniedzy na powyzsze
konto, ktorego byt faktycznym dysponentem jak tez narazi¢ T. R. (1) na wyrzadzenie jej szkody majatkowej w takiej
wysokoSci, lecz zamierzonego celu nie osiagnal wobec odmownego zalatwienia wniosku przez pozyczkodawce



38. w dniu 29 czerwca 2015 r. w K. wspolnie i w porozumieniu z inng ustalong osoba (wobec ktorej materialty
wylaczono do odrebnego postepowania), w celu wyrzadzenia szkody majatkowej, po uprzednim wykorzystaniu danych
osobowych E. Z. (1) — pozyskanych w wyniku udzielenia przez nia odpowiedzi na zamieszczane na internetowych
portalach ogloszenia

o poszukiwaniu pracownikoéw — a w szczegblnosci imienia i nazwiska, numeru PESEL, numeru dowodu osobistego i
innych, a nastepnie po dokonaniu wplaty kwoty w wysoko$ci 0,01 zl na otworzony na jej nazwisko rachunek bankowy
o numerze (...) , co prowadzilo do jego aktywacji i stanowilo akceptacje warunkéw udzielenia pozyczki, po czym
podszywajac sie pod nia ztozyl, w tej dacie za posrednictwem strony internetowej, w jej imieniu w (...) wniosek nr (...)
o pozyczke w kwocie

600 zl, przez co wprowadzil w blad pracownikéw tej firmy odnos$nie tozsamos$ci pozyczkobiorcy oraz zamiaru jej
splacenia w wyniku czego w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej i uczynienia sobie z wyludzania pozyczek stalego
zrodla dochodu, usilowal doprowadzi¢ ich do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w w/w kwocie na skutek
udzielenia pozyczki, a nastepnie przelania pieniedzy

na powyzsze konto, ktérego byt faktycznym dysponentem jak tez narazi¢ E. Z. (1) na wyrzadzenie jej szkody majatkowe;j
w takiej wysokoSci,

lecz zamierzonego celu nie osiaggnat wobec odmownego zalatwienia wniosku przez pozyczkodawce

39. w dniu 2 lipca 2015 roku w K. wspoélnie i w porozumieniu z inng ustalong osoba (wobec ktorej materialty
wylaczono do odrebnego postepowania), w celu wyrzadzenia szkody majatkowej, po uprzednim wykorzystaniu danych
osobowych P. M. (1), a w szczegblnoSci imienia i nazwiska, numeru PESEL, numeru dowodu osobistego i innych,
a nastepnie po dokonaniu przelewu kwoty w wysokoéci 0,01 zl na zalozony na jego nazwisko rachunek bankowy
o numerze (...), co prowadzilo do jego aktywacji i stanowilo akceptacje warunkéw udzielenia pozyczki, po czym
podszywajac sie pod niego zlozyt za posrednictwem strony internetowej w tej dacie w jego imieniu w firmie (...)wniosek
nr (...) o pozyczke w wysokosci 750 zt w wyniku czego wprowadzit w blad pracownikow tej firmy odnosnie tozsamoéci
pozyczkobiorcy, zamiaru splacenia oraz w celu osiagniecia korzysci majatkowej i uczynienia sobie z wyludzania
pozyczek stalego zrédla dochodu, usilowal doprowadzié ich do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w w/w kwocie
na skutek udzielenia pozyczki, a nastepnie przelania pieniedzy

na powyzsze konto, ktérego byl faktycznym dysponentem jak tez narazié

P. M. (1) na wyrzadzenie mu szkody majatkowej w takiej wysoko$ci,

lecz zamierzonego celu nie osiggnat wobec odmowy jej udzielenia

40. w dniu 4 lipca 2015 roku w K. wspélnie i w porozumieniu z inng ustalong osoba (wobec ktorej materialty
wylaczono do odrebnego postepowania), w celu wyrzadzenia szkody majatkowej, po uprzednim wykorzystaniu danych
osobowych P. M. (1), a w szczegblnoSci imienia i nazwiska, numeru PESEL, numeru dowodu osobistego i innych,
a nastepnie po dokonaniu przelewu kwoty w wysokoéci 0,01 zl na zalozony na jego nazwisko rachunek bankowy
o numerze (...), co prowadzilo do jego aktywacji i stanowilo akceptacje warunkéw udzielenia pozyczki, po czym
podszywajac sie pod niego zlozyt w tej dacie za posrednictwem strony internetowej w jego imieniu w firmie (...). z 0.0
wniosek nr (...) o udzielenie mu pozyczki w kwocie 500 zt w wyniku czego wprowadzil w blad pracownikéw tej firmy
odno$nie tozsamosci pozyczkobiorcy, zamiaru splacenia oraz w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej i uczynienia
sobie z wyludzania pozyczek stalego Zrédla dochodu, usilowat doprowadzi¢ ich do niekorzystnego rozporzadzenia
mieniem w w/w kwocie na skutek udzielenia pozyczki, a nastepnie przelania pieniedzy

na powyzsze konto, ktérego byl faktycznym dysponentem jak tez narazié

P. M. (1) na wyrzadzenie mu szkody majatkowej w takiej wysokosci,

lecz zamierzonego celu nie osiggnat wobec odmowy jej udzielenia

41. w dniu 29 czerwca 2015 roku w K. wspoélnie i w porozumieniu z inng ustalong osoba (wobec ktorej materialy
wylaczono do odrebnego postepowania), w celu wyrzadzenia szkody majatkowej, po uprzednim wykorzystaniu danych
osobowych A. S. (2) — pozyskanych w wyniku udzielenia przez nig odpowiedzi ni na zamieszczane na internetowych
portalach ogloszenia



o poszukiwaniu pracownikoéw — a w szczegoblnosci imienia i nazwiska, numeru PESEL, numeru dowodu osobistego i
innych, a nastepnie po dokonaniu przelewu kwoty w wysokosci 0,01 zl na zalozony na jej nazwisko rachunek bankowy
o numerze (...), co prowadzilo do jego aktywacji i stanowilo akceptacje warunkéw udzielenia pozyczki, po czym
podszywajac sie pod nia zlozyl w tej dacie za po$rednictwem strony internetowej w jej imieniu

w firmie (...) wniosek nr (...) o udzielenie jej pozyczki w kwocie 800 zt w wyniku czego wprowadzil w blad pracownikow
tej firmy odnoénie tozsamoSci pozyczkobiorcy, zamiaru splacenia oraz w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej
i uczynienia sobie z wyludzania pozyczek stalego Zrodla dochodu, usilowal doprowadzi¢ ich do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem w w/w kwocie na skutek udzielenia pozyczki, a nastepnie przelania pieniedzy na powyzsze
konto, ktorego byl faktycznym dysponentem jak tez narazi¢ A. S. (2) na wyrzadzenie jej szkody majatkowej w takiej
wysokosci, lecz zamierzonego celu nie osiagnal wobec odmowy udzielenia pozyczki

42. w dniu 29 czerwca 2015 r. w K. wspdélnie i w porozumieniu z inna ustalong osoba (wobec ktorej materialy
wylaczono do odrebnego postepowania) w celu wyrzadzenia szkody majatkowej, po uprzednim wykorzystaniu danych
osobowych A. S. (2) — pozyskanych w wyniku udzielenia przez nig odpowiedzi na zamieszczane na internetowych
portalach ogloszenia

o poszukiwaniu pracownikéw — a w szczego6lnosci imienia i nazwiska, numeru PESEL, numeru dowodu osobistego i
innych, a nastepnie po dokonaniu wplaty kwoty w wysoko$ci 0,01 zl na otworzony na jej nazwisko rachunek bankowy
o numerze (...), co prowadzilo do jego aktywacji i stanowilo akceptacje warunkéw udzielenia pozyczki, po czym
podszywajac sie pod nia zlozyl, w tej dacie za poSrednictwem strony internetowej, w jej imieniu w (...) wniosek nr (...)
o udzielenie jej pozyczki w kwocie 450 zl, przez co wprowadzil w blgd pracownikéw tej firmy odnosnie tozsamosci
pozyczkobiorcy oraz zamiaru jej splacenia w wyniku czego w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej i uczynienia sobie z
wytludzania pozyczek stalego zrodla dochodu, usitowal doprowadzié ich do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w
w/w kwocie na skutek udzielenia pozyczki, a nastepnie przelania pieniedzy na powyzsze konto, ktérego byl faktycznym
dysponentem jak tez narazi¢ A. S. (2) na wyrzadzenie jej szkody majatkowej w takiej wysokoéci, lecz zamierzonego
celu nie osiagnal wobec odrzucenia przez pozyczkodawce wniosku

43. w dniu 29 czerwca 2015 r. w K. wspoélnie i w porozumieniu z inng ustalong osoba (wobec ktoérej materialy
wylgczono do odrebnego postepowania) w celu wyrzadzenia szkody majatkowej, po uprzednim wykorzystaniu danych
osobowych A. S. (2) — pozyskanych w wyniku udzielenia przez nia odpowiedzi na zamieszczane na internetowych
portalach ogloszenia

o poszukiwaniu pracownikéw — a w szczego6lnosci imienia i nazwiska, numeru PESEL, numeru dowodu osobistego i
innych, a nastepnie po dokonaniu wplaty kwoty w wysoko$ci 0,01 zl na otworzony na jej nazwisko rachunek bankowy
o numerze (...), co prowadzilo do jego aktywacji i stanowilo akceptacje warunkéw udzielenia pozyczki, po czym
podszywajac sie pod nig zlozyl, w tej dacie za poSrednictwem strony internetowej, w jej imieniu w (...)wniosek nr (...)
o udzielenie jej pozyczki w kwocie 350 zl, przez co wprowadzil w blad pracownikéw tej firmy odno$nie tozsamosci
pozyczkobiorcy oraz zamiaru jej splacenia w wyniku czego w celu osiagniecia korzySci majatkowej i uczynienia sobie z
wytudzania pozyczek stalego zZrédla dochodu, usitowal doprowadzi¢ ich do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w
w/w kwocie na skutek udzielenia pozyczki, a nastepnie przelania pieniedzy na powyzsze konto, ktorego byl faktycznym
dysponentem jak tez narazi¢ A. S. (2) na wyrzadzenie jej szkody majatkowej w takiej wysokosci, lecz zamierzonego
celu nie osiaggnal wobec odrzucenia przez pozyczkodawce wniosku

44. w dniu 30 czerwca 2015 roku w K. wspoélnie i w porozumieniu z inng ustalona osoba (wobec ktorej materialy
wylaczono do odrebnego postepowania), w celu wyrzadzenia szkody majatkowej, po uprzednim wykorzystaniu danych
osobowych A. S. (2) — pozyskanych w wyniku udzielenia przez nig odpowiedzi na zamieszczane na internetowych
portalach ogloszenia

o poszukiwaniu pracownikéw — a w szczegoblnosci imienia i nazwiska, numeru PESEL, numeru dowodu osobistego i
innych, a nastepnie po dokonaniu przelewu kwoty w wysokosci 0,01 zl na zalozony na jej nazwisko rachunek bankowy
o numerze (...), co prowadzilo do jego aktywacji i stanowilo akceptacje warunkéw udzielenia pozyczki, po czym
podszywajac sie pod nia zlozyl w tej dacie za posrednictwem strony internetowej w jego imieniu w firmie (...). z 0.0
wniosek o pozyczke w wysokoSci 500 zi



w wyniku czego wprowadzil w blad pracownikéw tej firmy odnosnie tozsamosci pozyczkobiorcy, zamiaru splacenia
oraz w celu osiagniecia korzySci majatkowej i uczynienia sobie z wyludzania pozyczek stalego zrédla dochodu, usilowat
doprowadzic ich do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w w/w wysokoSci jak tez narazi¢ A. S. (2) na wyrzadzenie
jej szkody majatkowej

w takiej kwocie na skutek udzielenia pozyczki, a nastepnie przelania pieniedzy

na w/w konto, ktorego byt faktycznym dysponentem, lecz zamierzonego celu nie osiaggnal wobec odrzucenia wniosku

45. w dniu 30 czerwca 2015 roku w K. wspoélnie i w porozumieniu z inna ustalong osoba (wobec ktorej materialy
wylaczono do odrebnego postepowania) w celu wyrzadzenia szkody majatkowej, po uprzednim wykorzystaniu danych
osobowych A. S. (2) — pozyskanych w wyniku udzielenia przez nig odpowiedzi na zamieszczane na internetowych
portalach ogloszenia

o poszukiwaniu pracownikoéw — a w szczegoblnosci imienia i nazwiska, numeru PESEL, numeru dowodu osobistego i
innych, a nastepnie po dokonaniu przelewu kwoty w wysokosci 1 zl na zalozony na jej nazwisko rachunek bankowy

o numerze (...) co prowadzilo do jego aktywacji

i stanowilo akceptacje warunkéw udzielenia pozyczki, po czym podszywajac sie pod nig zlozyl w tej dacie za
posrednictwem strony internetowej w jej imieniu

w firmie (...)wniosek nr (...) o pozyczke w wysokos$ci 500 zt w wyniku czego wprowadzil w blad pracownikow tej firmy
odno$nie tozsamosci pozyczkobiorcy, zamiaru splacenia oraz w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej i uczynienia
sobie z wyludzania pozyczek stalego zrédla dochodu, usitowal doprowadzi¢ ich do niekorzystnego rozporzadzenia
mieniem w w/w kwocie

na skutek udzielenia pozyczki, a nastepnie przelania pieniedzy na powyzsze konto, ktérego byl faktycznym
dysponentem jak tez narazi¢ A. S. (2) na wyrzadzenie jej szkody majatkowej w takiej wysokosci, lecz zamierzonego
celu nie osiaggnal wobec odmowy udzielenia pozyczki

46. w dniu 30 czerwca 2015 r. w K. wspoélnie i w porozumieniu z inna ustalong osobg (wobec ktérej materialy
wylaczono do odrebnego postepowania), w celu wyrzadzenia szkody majatkowej, po uprzednim wykorzystaniu danych
osobowych A. S. (2) — pozyskanych w wyniku udzielenia przez nig odpowiedzi na zamieszczane na internetowych
portalach ogloszenia

o poszukiwaniu pracownikéw — a w szczegoblnosci imienia i nazwiska, numeru PESEL, numeru dowodu osobistego i
innych, a nastepnie po dokonaniu wplaty kwoty w wysokosci 0,01 zl na otworzony na jej nazwisko rachunek bankowy
o numerze (...),co prowadzilo do jego aktywacji

i stanowilo akceptacje warunkéw udzielenia pozyczki, po czym podszywajac sie pod niego zlozyl, za posrednictwem
strony internetowej, w jej imieniu

w C. (...) (...) wniosek nr (...) o udzielenie pozyczki w kwocie 500 zl przez co wprowadzil w blad pracownikéw
tej firmy odno$nie tozsamo$ci pozyczkobiorcy oraz zamiaru jej splacenia w wyniku czego w celu osiagniecia
korzysci majatkowej i uczynienia sobie z wyludzania pozyczek stalego zrédla dochodu, usitlowal doprowadzi¢ ich
do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w w/w kwocie na skutek udzielenia pozyczki, a nastepnie przelania
pieniedzy na powyzsze konto, ktorego byt faktycznym dysponentem jak tez narazi¢ A. S. (2) na wyrzadzenie jej szkody
majatkowej w takiej wysokosci, lecz zamierzonego celu nie osiagnal wobec odmowy udzielenia pozyczki

47. w dniu 30 czerwca 2015 r. w K. wspoélnie i w porozumieniu z inng ustalong osoba (wobec ktérej materialy
wylgczono do odrebnego postepowania)

w celu wyrzadzenia szkody majatkowej, po uprzednim wykorzystaniu danych osobowych A. S. (2) — pozyskanych w
wyniku udzielenia przez nia odpowiedzi na zamieszczane na internetowych portalach ogloszenia

o poszukiwaniu pracownikéw — a w szczego6lno$ci imienia i nazwiska, numeru PESEL, numeru dowodu osobistego i
innych, a nastepnie po dokonaniu wplaty kwoty w wysoko$ci 0,01 zl na otworzony na jej nazwisko rachunek bankowy
o numerze (...), co prowadzilo do jego aktywacji i stanowilo akceptacje warunkéw udzielenia pozyczki, po czym
podszywajac sie pod nig zlozyl, w tej dacie za poSrednictwem strony internetowej,

w jej imieniu w(...)wniosek nr (...) o udzielenie jej pozyczki w kwocie 250 zl, przez co wprowadzil w blad pracownikow
tej firmy odno$nie tozsamo$ci pozyczkobiorcy oraz zamiaru jej splacenia w wyniku czego w celu osiagniecia



korzyéci majatkowej i uczynienia sobie z wyludzania pozyczek stalego zrédla dochodu, usitowal doprowadzié¢ ich do
niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w w/w kwocie na skutek udzielenia pozyczki,

a nastepnie przelania pieniedzy na powyzsze konto, ktérego byl faktycznym dysponentem jak tez narazi¢ A. S. (2) na
wyrzadzenie jej szkody majatkowej w takiej wysokosci, lecz zamierzonego celu nie osiagnal wobec odrzucenia przez
pozyczkodawce wniosku

48. w dniu 30 czerwca 2015 r. w K. wspolnie i w porozumieniu z inng ustalona osobg (wobec ktérej materialy
wylgczono do odrebnego postepowania), w celu wyrzadzenia szkody majatkowej, po uprzednim wykorzystaniu danych
osobowych A. S. (2) — pozyskanych w wyniku udzielenia przez nia odpowiedzi na zamieszczane na internetowych
portalach ogloszenia

o poszukiwaniu pracownikéw — a w szczego6lnosci imienia i nazwiska, numeru PESEL, numeru dowodu osobistego i
innych, a nastepnie po dokonaniu wplaty kwoty w wysoko$ci 0,01 zl na otworzony na jej nazwisko rachunek bankowy
o numerze (...), co prowadzilo do jego aktywacji i stanowilo akceptacje warunkéw udzielenia pozyczki, po czym
podszywajac sie pod nia zlozyl, w tej dacie za poSrednictwem strony internetowej, w jej imieniu w (...) wniosek nr (...)
o udzielenie jej pozyczki w kwocie 250 zl, przez co wprowadzil w blad pracownikéw tej firmy odno$nie tozsamosci
pozyczkobiorcy oraz zamiaru jej splacenia w wyniku czego w celu osiagniecia korzySci majatkowej i uczynienia sobie z
wytudzania pozyczek stalego zZrédla dochodu, usitowal doprowadzi¢ ich do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w
w/w kwocie na skutek udzielenia pozyczki, a nastepnie przelania pieniedzy na powyzsze konto, ktorego byl faktycznym
dysponentem jak tez narazi¢ A. S. (2) na wyrzadzenie jej szkody majatkowej w takiej wysokosci, lecz zamierzonego
celu nie osiaggnal wobec odrzucenia przez pozyczkodawce wniosku

49. wdniu 1lipca 2015 r. w K. wspélnie i w porozumieniu z inng ustalong osoba (wobec ktérej materiaty wylaczono do
odrebnego postepowania), w celu wyrzadzenia szkody majatkowej, po uprzednim wykorzystaniu danych osobowych
A. S. (2) — pozyskanych w wyniku udzielenia przez nia odpowiedzi na zamieszczane na internetowych portalach
ogloszenia

o poszukiwaniu pracownikoéw — a w szczegoblnosci imienia i nazwiska, numeru PESEL, numeru dowodu osobistego i
innych, a nastepnie po dokonaniu wplaty kwoty w wysoko$ci 0,01 zl na otworzony na jej nazwisko rachunek o numerze
(...), co prowadzilo do jego aktywacji

i stanowilo akceptacje warunkéw udzielenia pozyczki, po czym podszywajac sie pod nig zlozyl, w tej dacie za
posérednictwem strony internetowej, w jej imieniu w (...) wniosek nr (...) o udzielenie jej pozyczki w kwocie 500 zl,
przez co wprowadzil w blad pracownikoéw tej firmy odnoénie tozsamosci pozyczkobiorcy oraz zamiaru jej splacenia w
wyniku czego w celu osiggniecia korzySci majatkowej i uczynienia sobie z wyludzania pozyczek stalego Zrodta dochodu,
usilowal doprowadzié¢ ich do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w w/w kwocie na skutek udzielenia pozyczki,
a nastepnie przelania pieniedzy na powyzsze konto, ktérego byl faktycznym dysponentem jak tez narazi¢ A. S. (2) na
wyrzadzenie jej szkody majatkowej w takiej wysokosci, lecz zamierzonego celu nie osiagnal wobec odrzucenia przez
pozyczkodawce wniosku

50. w dniu 1 lipca 2015 roku w K. wspélnie i w porozumieniu z inng ustalong osoba (wobec ktorej materialy
wylgczono do odrebnego postepowania), w celu wyrzadzenia szkody majatkowej, po uprzednim wykorzystaniu danych
osobowych A. S. (2) — pozyskanych w wyniku udzielenia przez nia odpowiedzi na zamieszczane na internetowych
portalach ogloszenia

o poszukiwaniu pracownikéw — a w szczego6lno$ci imienia i nazwiska, numeru PESEL, numeru dowodu osobistego i
innych, a nastepnie po dokonaniu przelewu kwoty w wysokoéci 0,01 zl na zalozony na jej nazwisko rachunek bankowy
o numerze (...), co prowadzilo do jego aktywacji i stanowilo akceptacje warunkéw udzielenia pozyczki, po czym
podszywajac sie pod niego ztozyl w tej dacie za posrednictwem strony internetowej w jej imieniu w firmie(...)wniosek
nr (...) o pozyczke

w wysoko$ci 800 zt w wyniku czego wprowadzil w blad pracownikéw tej firmy odnoénie tozsamosci pozyczkobiorcey,
zamiaru splacenia oraz w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej i uczynienia sobie z wyludzania pozyczek stalego zrodta
dochodu, usitowal doprowadzi¢ ich do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w w/w kwocie na skutek udzielenia
pozyczki, a nastepnie przelania pieniedzy



na powyzsze konto, ktérego byl faktycznym dysponentem jak tez narazié
A. S. (2) na wyrzadzenie jej szkody majatkowej w co najmniej takiej wysoko$ci, lecz zamierzonego celu nie osiagnal
wobec odmowy udzielenia pozyczki

51. wdniu 1 lipca 2015 r. w K. wspdlnie i w porozumieniu z inng ustalong osoba (wobec ktérej materialy wylaczono do
odrebnego postepowania), w celu wyrzadzenia szkody majatkowej, po uprzednim wykorzystaniu danych osobowych
A. S. (2) — pozyskanych w wyniku udzielenia przez nia odpowiedzi na zamieszczane na internetowych portalach
ogloszenia

o poszukiwaniu pracownikoéw — a w szczegoblnosci imienia i nazwiska, numeru PESEL, numeru dowodu osobistego i
innych, a nastepnie po dokonaniu wplaty kwoty w wysokosci 0,01 zl na otworzony na jej nazwisko rachunek bankowy
o numerze (...), co prowadzilo do jego aktywacji i stanowilo akceptacje warunkéw udzielenia pozyczki, po czym
podszywajac sie pod nia zlozyl, w tej dacie za posrednictwem strony internetowej,

wjej imieniu w(...) wniosek nr (...) o udzielenie jej pozyczki w kwocie 450 zl, przez co wprowadzil w blad pracownikow
tej firmy odnoénie tozsamos$ci pozyczkobiorcy oraz zamiaru jej splacenia w wyniku czego w celu osiggniecia
korzyéci majatkowej i uczynienia sobie z wyludzania pozyczek stalego Zroédla dochodu, usilowal doprowadzi¢ ich
do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w w/w kwocie na skutek udzieleniapozyczki, a nastepnie przelania
pieniedzy na powyzsze konto, ktorego byl faktycznym dysponentem jak tez narazi¢ A. S. (2) na wyrzadzenie jej szkody
majatkowej w takiej wysokosci, lecz zamierzonego celu nie osiagnal wobec odrzucenia przez pozyczkodawce wniosku

52. wdniu 1 lipca 2015 r. w K. wspolnie i w porozumieniu z inng ustalong osoba (wobec ktdrej materialy wylaczono do
odrebnego postepowania), w celu wyrzadzenia szkody majatkowej, po uprzednim wykorzystaniu danych osobowych
A. S. (2) — pozyskanych w wyniku udzielenia przez nia odpowiedzi na zamieszczane na internetowych portalach
ogloszenia

o poszukiwaniu pracownikéw — a w szczego6lnosci imienia i nazwiska, numeru PESEL, numeru dowodu osobistego i
innych, a nastepnie po dokonaniu wplaty kwoty w wysoko$ci 0,01 zl na otworzony na jej nazwisko rachunek bankowy
o numerze (...), co prowadzilo do jego aktywacji i stanowilo akceptacje warunkéw udzielenia pozyczki, po czym
podszywajac sie pod nia zlozyl, w tej dacie za poSrednictwem strony internetowej, w jej imieniu w (...) wniosek nr (...)
o udzielenie jej pozyczki w kwocie 400 zl, przez co wprowadzil w blad pracownikow tej firmy odnos$nie tozsamosci
pozyczkobiorcy oraz zamiaru jej splacenia w wyniku czego w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej i uczynienia sobie z
wytludzania pozyczek staltego zZrodla dochodu, usitowal doprowadzié ich do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w
w/w kwocie na skutek udzielenia pozyczki, a nastepnie przelania pieniedzy na powyzsze konto, ktérego byl faktycznym
dysponentem jak tez narazi¢ A. S. (2) na wyrzadzenie jej szkody majatkowej w takiej wysokoéci, lecz zamierzonego
celu nie osiaggnal wobec odrzucenia przez pozyczkodawce wniosku

53. wdniu 1 lipca 2015 r. w K. wspoélnie i w porozumieniu z inng ustalong osoba (wobec ktérej materiaty wylaczono do
odrebnego postepowania), w celu wyrzadzenia szkody majgtkowej, po uprzednim wykorzystaniu danych osobowych
A. S. (2) — pozyskanych w wyniku udzielenia przez nia odpowiedzi na zamieszczane na internetowych portalach
ogloszenia

o poszukiwaniu pracownikéw — a w szczego6lno$ci imienia i nazwiska, numeru PESEL, numeru dowodu osobistego i
innych, a nastepnie po dokonaniu wplaty kwoty w wysoko$ci 0,01 zl na otworzony na jej nazwisko rachunek bankowy
o numerze (...), co prowadzilo do jego aktywacji i stanowilo akceptacje warunkéw udzielenia pozyczki, po czym
podszywajac sie pod nig zlozyl, w tej dacie za poSrednictwem strony internetowej,

wjej imieniu w (...)wniosek nr (...) o udzielenie jej pozyczki w kwocie 300 zl, przez co wprowadzil w blad pracownikow
tej firmy odno$nie tozsamo$ci pozyczkobiorcy oraz zamiaru jej splacenia w wyniku czego w celu osiagniecia
korzysci majatkowej i uczynienia sobie z wyludzania pozyczek stalego zrédla dochodu, usitlowal doprowadzi¢ ich
do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w w/w kwocie na skutek udzielenia pozyczki, a nastepnie przelania
pieniedzy na powyzsze konto, ktérego byt faktycznym dysponentem jak tez narazié A. S. (2) na wyrzadzenie jej szkody
majatkowej w takiej wysokoSci, lecz zamierzonego celu nie osiagnal wobec odrzucenia przez pozyczkodawce wniosku

54. wdniu 1lipca 2015 r. w K. wspélnie i w porozumieniu z inng ustalong osobg (wobec ktérej materiaty wyltaczono do
odrebnego postepowania), w celu wyrzadzenia szkody majatkowej, po uprzednim wykorzystaniu danych osobowych



A. S. (2) — pozyskanych w wyniku udzielenia przez nia odpowiedzi na zamieszczane na internetowych portalach
ogloszenia

o poszukiwaniu pracownikéw — a w szczego6lno$ci imienia i nazwiska, numeru PESEL, numeru dowodu osobistego i
innych, a nastepnie po dokonaniu wplaty kwoty w wysoko$ci 0,01 zl na otworzony na jej nazwisko rachunek bankowy
o numerze (...), co prowadzilo do jego aktywacji i stanowilo akceptacje warunkéw udzielenia pozyczki, po czym
podszywajac sie pod nig zlozyl, w tej dacie za poSrednictwem strony internetowej,

w jej imieniu w (...) Sp. z 0.0. wniosek nr (...) o udzielenie jej pozyczki w kwocie 400 zl, przez co wprowadzil
w blad pracownikéw tej firmy odnos$nie tozsamos$ci pozyczkobiorcy oraz zamiaru jej splacenia w wyniku czego w
celu osiggniecia korzys$ci majatkowej i uczynienia sobie z wyludzania pozyczek stalego Zrodla dochodu, usilowal
doprowadzic ich do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w w/w kwocie na skutek udzielenia pozyczki, a nastepnie
przelania pieniedzy na powyzsze konto, ktorego byl faktycznym dysponentem jak tez narazi¢ A. S. (2) na wyrzadzenie
jej szkody majatkowej w takiej wysokoSci, lecz zamierzonego celu nie osiggnal wobec odrzucenia przez pozyczkodawce
wniosku

55. wdniu 1 lipca 2015 r. w K. wspdlnie i w porozumieniu z inng ustalong osoba (wobec ktérej materialy wylaczono do
odrebnego postepowania), w celu wyrzadzenia szkody majatkowej, po uprzednim wykorzystaniu danych osobowych
A. S. (2) — pozyskanych w wyniku udzielenia przez nia odpowiedzi na zamieszczane na internetowych portalach
ogloszenia

o poszukiwaniu pracownikéw — a w szczego6lnosci imienia i nazwiska, numeru PESEL, numeru dowodu osobistego i
innych, a nastepnie po dokonaniu wplaty kwoty w wysokoéci 0,01 zl na otworzony na jej nazwisko rachunek bankowy
o numerze (...), co prowadzilo do jego aktywacji i stanowilo akceptacje warunkéw udzielenia pozyczki, po czym
podszywajac sie pod nig ztozyl, w tej dacie za posrednictwem strony internetowej,

w jej imieniu w (...) Sp. z 0.0. wniosek nr (...)- (...)

o udzielenie jej pozyczki w kwocie 450 zl, przez co wprowadzil w blad pracownikéw tej firmy odno$nie tozsamosci
pozyczkobiorcy oraz zamiaru jej splacenia w wyniku czego w celu osiagniecia korzySci majatkowej i uczynienia sobie z
wytudzania pozyczek stalego zZrédla dochodu, usitowal doprowadzi¢ ich do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w
w/w kwocie na skutek udzielenia pozyczki, a nastepnie przelania pieniedzy na powyzsze konto, ktorego byl faktycznym
dysponentem jak tez narazi¢ A. S. (2) na wyrzadzenie jej szkody majatkowej w takiej wysokosci, lecz zamierzonego
celu nie osiaggnal wobec odrzucenia przez pozyczkodawce wniosku

56. wdniu 1lipca 2015 r. w K. wspolnie i w porozumieniu z inng ustalong osobg (wobec ktérej materiaty wylaczono do
odrebnego postepowania), w celu wyrzadzenia szkody majatkowej, po uprzednim wykorzystaniu danych osobowych
A. S. (2) — pozyskanych w wyniku udzielenia przez nia odpowiedzi na zamieszczane na internetowych portalach
ogloszenia

o poszukiwaniu pracownikdéw — a w szczegblno$ci imienia i nazwiska, numeru PESEL, numeru dowodu osobistego
i innych, a nastepnie po dokonaniu wplaty kwoty w wysokosci 0,01 zt na otworzony w na jej nazwisko rachunek
bankowy o numerze (...), co prowadzilo do jego aktywacji i stanowilo akceptacje warunkéw udzielenia pozyczki, po
czym podszywajac sie pod nia zlozyl, w tej dacie za poérednictwem strony internetowej,

w jej imieniu w (...). wniosek o udzielenie jej pozyczki

w kwocie 200 zl, przez co wprowadzil w blad pracownikéw tej firmy odnoénie tozsamos$ci pozyczkobiorcy oraz zamiaru
jej splacenia w wyniku czego w celu osiagniecia korzySci majatkowej i uczynienia sobie z wyludzania pozyczek statego
zrodla dochodu, usitowal doprowadzi¢ ich do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w w/w kwocie na skutek
udzielenia pozyczki, a nastepnie przelania pieniedzy na powyzsze konto, ktorego byl faktycznym dysponentem jak tez
narazi¢ A. S. (2) na wyrzadzenie jej szkody majatkowej w takiej wysokoSci, lecz zamierzonego celu nie osiagnal wobec
odrzucenia przez pozyczkodawce wniosku

57. wdniu 1lipca 2015 r. w K. wspoélnie i w porozumieniu z inng ustalong osobg (wobec ktérej materialty wylaczono do
odrebnego postepowania), w celu wyrzadzenia szkody majgtkowej, po uprzednim wykorzystaniu danych osobowych
A. S. (2) — pozyskanych w wyniku udzielenia przez nia odpowiedzi na zamieszczane na internetowych portalach
ogloszenia



o poszukiwaniu pracownikoéw — a w szczegoblnosci imienia i nazwiska, numeru PESEL, numeru dowodu osobistego i
innych, a nastepnie po dokonaniu wplaty kwoty w wysokosci 0,01 zl na otworzony na jej nazwisko rachunek bankowy
o numerze (...), co prowadzilo do jego aktywacji i stanowilo akceptacje warunkéw udzielenia pozyczki, po czym
podszywajac sie pod nia zlozyl, w tej dacie za posrednictwem strony internetowej,

w jej imieniu w firmie(...)wniosek o udzielenie jej pozyczki w kwocie 400 zl, przez co wprowadzil w blad pracownikow
tej firmy odnoénie tozsamos$ci pozyczkobiorcy oraz zamiaru jej splacenia w wyniku czego w celu osiggniecia
korzyéci majatkowej i uczynienia sobie z wyludzania pozyczek stalego Zrodla dochodu, usilowal doprowadzi¢ ich
do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w w/w kwocie na skutek udzielenia pozyczki, a nastepnie przelania
pieniedzy na powyzsze konto, ktorego byl faktycznym dysponentem jak tez narazi¢ A. S. (2) na wyrzadzenie jej szkody
majatkowej w takiej wysokoSci, lecz zamierzonego celu nie osiagnal wobec odrzucenia przez pozyczkodawce wniosku.

58. wdniu 2 lipca 2015 r. w K. wspdlnie i w porozumieniu z inng ustalona osoba (wobec ktérej materialy wylaczono do
odrebnego postepowania), w celu wyrzadzenia szkody majatkowej, po uprzednim wykorzystaniu danych osobowych
A. S. (2) — pozyskanych w wyniku udzielenia przez nia odpowiedzi na zamieszczane na internetowych portalach
ogloszenia

o poszukiwaniu pracownikéw — a w szczego6lnosci imienia i nazwiska, numeru PESEL, numeru dowodu osobistego i
innych, a nastepnie po dokonaniu wplaty kwoty w wysoko$ci 0,01 zl na otworzony na jej nazwisko rachunek bankowy
o numerze (...), co prowadzilo do jego aktywacji i stanowilo akceptacje warunkéw udzielenia pozyczki, po czym
podszywajac sie pod nia zlozyl, w tej dacie za posrednictwem strony internetowej,

w jej imieniu w firmie (...) Sp. z 0.0. wniosek o udzielenie jej pozyczki w kwocie 300 zl, przez co wprowadzil
w blad pracownikéw tej firmy odnos$nie tozsamos$ci pozyczkobiorcy oraz zamiaru jej splacenia w wyniku czego w
celu osiagniecia korzy$ci majatkowej i uczynienia sobie z wyludzania pozyczek statego Zrédla dochodu, usitowal
doprowadzic¢ ich do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w w/w kwocie na skutek udzielenia pozyczki, a nastepnie
przelania pieniedzy na powyzsze konto, ktorego byl faktycznym dysponentem jak tez narazi¢ A. S. (2) na wyrzadzenie
jej szkody majatkowej w takiej wysokoSci, lecz zamierzonego celu nie osiggnal wobec odrzucenia przez pozyczkodawce
wniosku.

59. wdniu 2 lipca 2015 r. w K. wspoélnie i w porozumieniu z inng ustalong osobg (wobec ktorej materialy wytgczono do
odrebnego postepowania), w celu wyrzadzenia szkody majatkowej, po uprzednim wykorzystaniu danych osobowych
A. S. (2) — pozyskanych w wyniku udzielenia przez nia odpowiedzi na zamieszczane na internetowych portalach
ogloszenia

o poszukiwaniu pracownikoéw — a w szczegoblnoSci imienia i nazwiska, numeru PESEL, numeru dowodu osobistego i
innych, a nastepnie po dokonaniu wplaty kwoty w wysokosci 0,01 zl na otworzony na jej nazwisko rachunek bankowy
o numerze (...), co prowadzilo do jego aktywacji i stanowilo akceptacje warunkéw udzielenia pozyczki, po czym
podszywajac sie pod nia zlozyl, w tej dacie za posrednictwem strony internetowej,

w jej imieniu w (...)wniosek o udzielenie jej pozyczki w kwocie 300 zl, przez co wprowadzil w blad pracownikow
tej firmy odnoénie tozsamos$ci pozyczkobiorcy oraz zamiaru jej splacenia w wyniku czego w celu osiggniecia
korzyéci majatkowej i uczynienia sobie z wyludzania pozyczek stalego Zroédla dochodu, usilowal doprowadzi¢ ich
do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w w/w kwocie na skutek udzielenia pozyczki, a nastepnie przelania
pieniedzy na powyzsze konto, ktorego byl faktycznym dysponentem jak tez narazi¢ A. S. (2) na wyrzadzenie jej szkody
majatkowej w takiej wysokosci, lecz zamierzonego celu nie osiagnal wobec odrzucenia przez pozyczkodawce wniosku

60. wdniu 1lipca 2015 r. w K. wspolnie i w porozumieniu z inng ustalong osoba (wobec ktorej materialy wylaczono do
odrebnego postepowania), w celu wyrzadzenia szkody majatkowej, po uprzednim wykorzystaniu danych osobowych
A. S. (2) — pozyskanych w wyniku udzielenia przez nia odpowiedzi na zamieszczane na internetowych portalach
ogloszenia

o poszukiwaniu pracownikow - a w szczegbdlnoSci imienia i nazwiska, numeru PESEL, numeru dowodu osobistego i
innych, a nastepnie po dokonaniu wplaty kwoty w wysokoéci 0,01 zl na otworzony na jej nazwisko rachunek bankowy
o numerze (...), co prowadzilo do jego aktywacji i stanowilo akceptacje warunkéw udzielenia pozyczki, po czym
podszywajac sie pod nig ztozyl, w tej dacie za posrednictwem strony internetowej,



wjej imieniu w firmie (...) wniosek o udzielenie jej pozyczki w kwocie 400 zl, przez co wprowadzil w blad pracownikow
tej firmy odno$nie tozsamo$ci pozyczkobiorcy oraz zamiaru jej splacenia w wyniku czego w celu osiggniecia
korzysci majatkowej i uczynienia sobie z wyludzania pozyczek stalego zrédla dochodu, usitowal doprowadzi¢ ich
do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w w/w kwocie na skutek udzielenia pozyczki, a nastepnie przelania
pieniedzy na powyzsze konto, ktérego byt faktycznym dysponentem jak tez narazi¢ A. S. (2) na wyrzadzenie jej szkody
majatkowej w takiej wysokoSci, lecz zamierzonego celu nie osiagnal wobec odrzucenia przez pozyczkodawce wniosku

61. wdniu 1lipca 2015 r. w K. wspélnie i w porozumieniu z inng ustalong osoba (wobec ktérej materialy wylaczono do
odrebnego postepowania), w celu wyrzadzenia szkody majatkowej, po uprzednim wykorzystaniu danych osobowych
A. S. (2) — pozyskanych w wyniku udzielenia przez nia odpowiedzi na zamieszczane na internetowych portalach
ogloszenia

o poszukiwaniu pracownikoéw — a w szczegoblnosci imienia i nazwiska, numeru PESEL, numeru dowodu osobistego i
innych, a nastepnie po dokonaniu wplaty kwoty w wysokosci 0,01 zl na otworzony na jej nazwisko rachunek bankowy
o numerze (...), co prowadzilo do jego aktywacji i stanowilo akceptacje warunkéw udzielenia pozyczki, po czym
podszywajac sie pod nig zlozyl, w tej dacie za poSrednictwem strony internetowej, w jej imieniu w firmie (...) Sp. z
0.0. wniosek o udzielenie jej pozyczki w kwocie 400 zl, przez co wprowadzil w blad pracownikéw tej firmy odno$nie
tozsamoSci pozyczkobiorcy oraz zamiaru jej splacenia w wyniku czego w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej
i uczynienia sobie z wyludzania pozyczek stalego Zrodla dochodu, usilowal doprowadzi¢ ich do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem w w/w kwocie na skutek udzielenia pozyczki, a nastepnie przelania pieniedzy na powyzsze
konto, ktorego byl faktycznym dysponentem jak tez narazi¢ A. S. (2) na wyrzadzenie jej szkody majatkowej w takiej
wysokosci, lecz zamierzonego celu nie osiggnal wobec odrzucenia przez pozyczkodawce wniosku

62. wdniu 1lipca 2015 r. w K. wspdlnie i w porozumieniu z inna ustalong osoba (wobec ktorej materialy wylaczono do
odrebnego postepowania), w celu wyrzadzenia szkody majatkowej, po uprzednim wykorzystaniu danych osobowych
A. S. (2) — pozyskanych w wyniku udzielenia przez nia odpowiedzi na zamieszczane na internetowych portalach
ogloszenia

o poszukiwaniu pracownikéw — a w szczego6lnosci imienia i nazwiska, numeru PESEL, numeru dowodu osobistego i
innych, a nastepnie po dokonaniu wplaty kwoty w wysokoéci 0,01 zl na otworzony na jej nazwisko rachunek bankowy
o numerze (...), co prowadzilo do jego aktywacji i stanowilo akceptacje warunkéw udzielenia pozyczki, po czym
podszywajac sie pod nig ztozyl, w tej dacie za posrednictwem strony internetowej,

w jej imieniu w firmie (...) S.C. wniosek o udzielenie jej pozyczki

w kwocie 300 zl, przez co wprowadzil w btad pracownikoéw tej firmy odnoénie tozsamosci pozyczkobiorcy oraz zamiaru
jej splacenia w wyniku czego w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej i uczynienia sobie z wyludzania pozyczek stalego
zrodla dochodu, usilowal doprowadzi¢ ich do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w w/w kwocie na skutek
udzielenia pozyczki, a nastepnie przelania pieniedzy na powyzsze konto, ktérego byl faktycznym dysponentem jak tez
narazi¢ A. S. (2) na wyrzadzenie jej szkody majatkowej w takiej wysoko$ci, lecz zamierzonego celu nie osiagnat wobec
odrzucenia przez pozyczkodawce wniosku

63. wdniu 2 lipca 2015 r. w K. wspdlnie i w porozumieniu z inng ustalong osobg (wobec ktérej materialy wylaczono do
odrebnego postepowania), w celu wyrzadzenia szkody majatkowej, po uprzednim wykorzystaniu danych osobowych
A. S. (2) — pozyskanych w wyniku udzielenia przez nia odpowiedzi na zamieszczane na internetowych portalach
ogloszenia

o poszukiwaniu pracownikéw — a w szczegoblnosci imienia i nazwiska, numeru PESEL, numeru dowodu osobistego i
innych, a nastepnie po dokonaniu wplaty kwoty w wysokosci 0,01 zl na otworzony na jej nazwisko rachunek bankowy
o numerze (...), co prowadzilo do jego aktywacji i stanowilo akceptacje warunkéw udzielenia pozyczki, po czym
podszywajac sie pod nia zlozyl, w tej dacie za posrednictwem strony internetowej,

wjej imieniu w (...) wniosek nr (...) o udzielenie jej pozyczki w kwocie 450 zl, przez co wprowadzit w btad pracownikow
tej firmy odnoénie tozsamos$ci pozyczkobiorcy oraz zamiaru jej splacenia w wyniku czego w celu osiggniecia
korzyéci majatkowej i uczynienia sobie z wyludzania pozyczek stalego Zrodla dochodu, usilowal doprowadzi¢ ich
do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w w/w kwocie na skutek udzielenia pozyczki, a nastepnie przelania



pieniedzy na powyzsze konto, ktorego byt faktycznym dysponentem jak tez narazi¢ A. S. (2) na wyrzadzenie jej szkody
majatkowej w takiej wysokoSci, lecz zamierzonego celu nie osiggnal wobec odrzucenia przez pozyczkodawce wniosku

64. wdniu 2 lipca 2015 r. w K. wspodlnie i w porozumieniu z inng ustalong osoba (wobec ktérej materialy wylaczono do
odrebnego postepowania), w celu wyrzadzenia szkody majgtkowej, po uprzednim wykorzystaniu danych osobowych
A. S. (2) — pozyskanych w wyniku udzielenia przez nia odpowiedzi na zamieszczane na internetowych portalach
ogloszenia

o poszukiwaniu pracownikéw — a w szczego6lno$ci imienia i nazwiska, numeru PESEL, numeru dowodu osobistego i
innych, a nastepnie po dokonaniu wplaty kwoty w wysoko$ci 0,01 zl na otworzony na jej nazwisko rachunek bankowy
o numerze (...), co prowadzilo do jego aktywacji i stanowilo akceptacje warunkéw udzielenia pozyczki, po czym
podszywajac sie pod nig zlozyl, w tej dacie za poSrednictwem strony internetowej,

wjejimieniu w (...) wniosek nr (...) o udzielenie jej pozyczki w kwocie 350 zl, przez co wprowadzil w blad pracownikow
tej firmy odnos$nie tozsamo$ci pozyczkobiorcy oraz zamiaru jej splacenia w wyniku czego w celu osiagniecia
korzysci majatkowej i uczynienia sobie z wyludzania pozyczek stalego zrédla dochodu, usitlowal doprowadzi¢ ich
do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w w/w kwocie na skutek udzielenia pozyczki, a nastepnie przelania
pieniedzy na powyzsze konto, ktérego byt faktycznym dysponentem jak tez narazi¢ A. S. (2) na wyrzadzenie jej szkody
majatkowej w takiej wysokoSci, lecz zamierzonego celu nie osiagnal wobec odrzucenia przez pozyczkodawce wniosku

65. wdniu 2 lipca 2015 r. w K. wspdlnie i w porozumieniu z inng ustalong osobg (wobec ktérej materialy wylaczono do
odrebnego postepowania), w celu wyrzadzenia szkody majatkowej, po uprzednim wykorzystaniu danych osobowych
A. S. (2) — pozyskanych w wyniku udzielenia przez nia odpowiedzi na zamieszczane na internetowych portalach
ogloszenia

o poszukiwaniu pracownikoéw — a w szczegoblnosci imienia i nazwiska, numeru PESEL, numeru dowodu osobistego i
innych, a nastepnie po dokonaniu wplaty kwoty w wysoko$ci 0,01 z na otworzony na jej nazwisko rachunek o numerze
(...), co prowadzilo do jego aktywacji

i stanowilo akceptacje warunkéw udzielenia pozyczki, po czym podszywajac sie pod nig zlozyl, w tej dacie za
posrednictwem strony internetowej,

wjej imieniu w (...) wniosek nr (...) o udzielenie jej pozyczki w kwocie 350 zl, przez co wprowadzil w blad pracownikéw
tej firmy odno$nie tozsamo$ci pozyczkobiorcy oraz zamiaru jej splacenia w wyniku czego w celu osiagniecia
korzysci majatkowej i uczynienia sobie z wyludzania pozyczek stalego zrédla dochodu, usitlowal doprowadzi¢ ich
do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w w/w kwocie na skutek udzielenia pozyczki, a nastepnie przelania
pieniedzy na powyzsze konto, ktorego byt faktycznym dysponentem jak tez narazi¢ A. S. (2) na wyrzadzenie jej szkody
majatkowej w takiej wysokoSci, lecz zamierzonego celu nie osiggnal wobec odrzucenia przez pozyczkodawce wniosku

66. wdniu 2 lipca 2015 r. w K. wspodlnie i w porozumieniu z inng ustalong osoba (wobec ktérej materialy wylaczono do
odrebnego postepowania), w celu wyrzadzenia szkody majgtkowej, po uprzednim wykorzystaniu danych osobowych
A. S. (2) — pozyskanych w wyniku udzielenia przez nia odpowiedzi na zamieszczane na internetowych portalach
ogloszenia

o poszukiwaniu pracownikéw — a w szczego6lno$ci imienia i nazwiska, numeru PESEL, numeru dowodu osobistego i
innych, a nastepnie po dokonaniu wplaty kwoty w wysoko$ci 0,01 zl na otworzony na jej nazwisko rachunek bankowy
o numerze (...), co prowadzilo do jego aktywacji i stanowilo akceptacje warunkéw udzielenia pozyczki, po czym
podszywajac sie pod nig zlozyl, w tej dacie za poSrednictwem strony internetowej,

wjej imieniu w(...) wniosek nr (...) o udzielenie jej pozyczki w kwocie 200 zl, przez co wprowadzil w blad pracownikow
tej firmy odno$nie tozsamo$ci pozyczkobiorcy oraz zamiaru jej splacenia w wyniku czego w celu osiagniecia
korzysci majatkowej i uczynienia sobie z wyludzania pozyczek stalego zrédla dochodu, usitlowal doprowadzi¢ ich
do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w w/w kwocie na skutek udzielenia pozyczki, a nastepnie przelania
pieniedzy na powyzsze konto, ktérego byt faktycznym dysponentem jak tez narazié A. S. (2) na wyrzadzenie jej szkody
majatkowej w takiej wysokoSci, lecz zamierzonego celu nie osiagnal wobec odrzucenia przez pozyczkodawce wniosku

67. wdniu 3 lipca 2015 r. w K. wspdlnie i w porozumieniu z inng ustalong osobg (wobec ktérej materialy wylaczono do
odrebnego postepowania), w celu wyrzadzenia szkody majatkowej, po uprzednim wykorzystaniu danych osobowych



A. S. (2) — pozyskanych w wyniku udzielenia przez nia odpowiedzi na zamieszczane na internetowych portalach
ogloszenia

o poszukiwaniu pracownikéw — a w szczego6lno$ci imienia i nazwiska, numeru PESEL, numeru dowodu osobistego i
innych, a nastepnie po dokonaniu wplaty kwoty w wysoko$ci 0,01 zl na otworzony na jej nazwisko rachunek bankowy
o numerze (...), co prowadzilo do jego aktywacji i stanowilo akceptacje warunkéw udzielenia pozyczki, po czym
podszywajac sie pod nig zlozyl, w tej dacie za poSrednictwem strony internetowej,

wjejimieniu w (...) wniosek nr (...) o udzielenie jej pozyczki w kwocie 200 zl, przez co wprowadzil w blad pracownikow
tej firmy odnos$nie tozsamo$ci pozyczkobiorcy oraz zamiaru jej splacenia w wyniku czego w celu osiagniecia
korzysci majatkowej i uczynienia sobie z wyludzania pozyczek stalego zrédla dochodu, usitlowal doprowadzi¢ ich
do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w w/w kwocie na skutek udzielenia pozyczki, a nastepnie przelania
pieniedzy na powyzsze konto, ktérego byt faktycznym dysponentem jak tez narazi¢ A. S. (2) na wyrzadzenie jej szkody
majatkowej w takiej wysokoSci, lecz zamierzonego celu nie osiagnal wobec odrzucenia przez pozyczkodawce wniosku

68. wdniu glipca 2015 r. w K. wspoélnie i w porozumieniu z inng ustalona osoba (wobec ktérej materialy wylaczono do
odrebnego postepowania), w celu wyrzadzenia szkody majatkowej, po uprzednim wykorzystaniu danych osobowych
A. S. (2) — pozyskanych w wyniku udzielenia przez nia odpowiedzi na zamieszczane na internetowych portalach
ogloszenia

o poszukiwaniu pracownikéw — a w szczegoblnosci imienia i nazwiska, numeru PESEL, numeru dowodu osobistego i
innych, a nastepnie po dokonaniu wplaty kwoty w wysoko$ci 0,01 z na otworzony na jej nazwisko rachunek o numerze
(...), co prowadzilo do jego aktywacji

i stanowilo akceptacje warunkéw udzielenia pozyczki, po czym podszywajac sie pod nig zlozyl, w tej dacie za
posrednictwem strony internetowej, w jej imieniu w (...) wniosek nr (...) o udzielenie jej pozyczki w kwocie 200 zl,
przez co wprowadzil w blad pracownikoéow tej firmy odnoénie tozsamosci pozyczkobiorcy oraz zamiaru jej splacenia w
wyniku czego w celu osiggniecia korzySci majatkowej i uczynienia sobie z wyludzania pozyczek stalego Zrodta dochodu,
usilowal doprowadzié ich do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w w/w kwocie na skutek udzielenia pozyczki,
a nastepnie przelania pieniedzy na powyzsze konto, ktérego byl faktycznym dysponentem jak tez narazi¢ A. S. (2) na
wyrzadzenie jej szkody majatkowej w takiej wysokosci, lecz zamierzonego celu nie osiagnal wobec odrzucenia przez
pozyczkodawce wniosku

69. wdniu 9 lipca 2015 r. w K. wspodlnie i w porozumieniu z inng ustalong osoba (wobec ktérej materialy wylaczono do
odrebnego postepowania), w celu wyrzadzenia szkody majgtkowej, po uprzednim wykorzystaniu danych osobowych
A. S. (2) — pozyskanych w wyniku udzielenia przez nia odpowiedzi na zamieszczane na internetowych portalach
ogloszenia

o poszukiwaniu pracownikéw — a w szczego6lno$ci imienia i nazwiska, numeru PESEL, numeru dowodu osobistego i
innych, a nastepnie po dokonaniu wplaty kwoty w wysoko$ci 0,01 zl na otworzony na jej nazwisko rachunek bankowy
o numerze (...), co prowadzilo do jego aktywacji i stanowilo akceptacje warunkéw udzielenia pozyczki, po czym
podszywajac sie pod nig zlozyl, w tej dacie za poSrednictwem strony internetowej,

wjejimieniu w (...) wniosek nr (...) o udzielenie jej pozyczki w kwocie 200 zl, przez co wprowadzil w blad pracownikow
tej firmy odno$nie tozsamo$ci pozyczkobiorcy oraz zamiaru jej splacenia w wyniku czego w celu osiagniecia
korzysci majatkowej i uczynienia sobie z wyludzania pozyczek stalego zrédla dochodu, usitlowal doprowadzi¢ ich
do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w w/w kwocie na skutek udzielenia pozyczki, a nastepnie przelania
pieniedzy na powyzsze konto, ktérego byt faktycznym dysponentem jak tez narazié A. S. (2) na wyrzadzenie jej szkody
majatkowej w takiej wysokoSci, lecz zamierzonego celu nie osiagnal wobec odrzucenia przez pozyczkodawce wniosku

70. wdniu 10 lipca 2015 r. w K. wspdlnie i w porozumieniu z inng ustalong osobg (wobec ktorej materialy wylaczono do
odrebnego postepowania), w celu wyrzadzenia szkody majatkowej, po uprzednim wykorzystaniu danych osobowych
A. S. (2) — pozyskanych w wyniku udzielenia przez nia odpowiedzi na zamieszczane na internetowych portalach
ogloszenia

o poszukiwaniu pracownikéw — a w szczegoblnosci imienia i nazwiska, numeru PESEL, numeru dowodu osobistego i
innych, a nastepnie po dokonaniu wplaty kwoty w wysokosci 0,01 zl na otworzony na jej nazwisko rachunek bankowy



o numerze (...), co prowadzilo do jego aktywacji i stanowilo akceptacje warunkéw udzielenia pozyczki, po czym
podszywajac sie pod nig zlozyl, w tej dacie za poSrednictwem strony internetowej, w jej imieniu w (...)wniosek nr (...)
o udzielenie jej pozyczki w kwocie 150 zl, przez co wprowadzil w blad pracownikéw tej firmy odnosnie tozsamosci
pozyczkobiorcy oraz zamiaru jej splacenia w wyniku czego w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej i uczynienia sobie z
wytudzania pozyczek stalego zZrodla dochodu, usitowal doprowadzié ich do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w
w/w kwocie na skutek udzielenia pozyczki, a nastepnie przelania pieniedzy na powyzsze konto, ktérego byl faktycznym
dysponentem jak tez narazi¢ A. S. (2) na wyrzadzenie jej szkody majatkowej w takiej wysokoéci, lecz zamierzonego
celu nie osiagnal wobec odrzucenia przez pozyczkodawce wniosku

71. wdniu 16 lipca 2015 r. w K. wspolnie i w porozumieniu z inng ustalong osoba (wobec ktorej materialy wylaczono do
odrebnego postepowania), w celu wyrzadzenia szkody majgtkowej, po uprzednim wykorzystaniu danych osobowych
A. S. (2) — pozyskanych w wyniku udzielenia przez nia odpowiedzi na zamieszczane na internetowych portalach
ogloszenia

o poszukiwaniu pracownikéw — a w szczego6lnosci imienia i nazwiska, numeru PESEL, numeru dowodu osobistego i
innych, a nastepnie po dokonaniu wplaty kwoty w wysoko$ci 0,01 zl na otworzony na jej nazwisko rachunek bankowy
o numerze (...), co prowadzilo do jego aktywacji i stanowilo akceptacje warunkéw udzielenia pozyczki, po czym
podszywajac sie pod nig zlozyl, w tej dacie za poSrednictwem strony internetowej,

wjejimieniu w (...) wniosek nr (...) o udzielenie jej pozyczki w kwocie 300 zl, przez co wprowadzil w blad pracownikow
tej firmy odnos$nie tozsamo$ci pozyczkobiorcy oraz zamiaru jej splacenia w wyniku czego w celu osiagniecia
korzysci majatkowej i uczynienia sobie z wyludzania pozyczek stalego zrédla dochodu, usitlowal doprowadzi¢ ich
do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w w/w kwocie na skutek udzielenia pozyczki, a nastepnie przelania
pieniedzy na powyzsze konto, ktérego byt faktycznym dysponentem jak tez narazi¢ A. S. (2) na wyrzadzenie jej szkody
majatkowej w takiej wysokoSci, lecz zamierzonego celu nie osiagnal wobec odrzucenia przez pozyczkodawce wniosku

72. wdniu 19 lipca 2015 r. w K. wspoélnie i w porozumieniu z inng ustalona osobg (wobec ktorej materialy wylaczono do
odrebnego postepowania), w celu wyrzadzenia szkody majatkowej, po uprzednim wykorzystaniu danych osobowych
A. S. (2) — pozyskanych w wyniku udzielenia przez nia odpowiedzi na zamieszczane na internetowych portalach
ogloszenia

o poszukiwaniu pracownikéw — a w szczegoblnosci imienia i nazwiska, numeru PESEL, numeru dowodu osobistego i
innych, a nastepnie po dokonaniu wplaty kwoty w wysoko$ci 0,01 zl na otworzony na jej nazwisko rachunek o numerze
(...), co prowadzilo do jego aktywacji

i stanowilo akceptacje warunkéw udzielenia pozyczki, po czym podszywajgc sie pod nig zlozyl, w tej dacie za
posrednictwem strony internetowej, w jej imieniu w(...) wniosek nr (...) o udzielenie jej pozyczki w kwocie 150 zl,
przez co wprowadzil w blad pracownikoéw tej firmy odnoénie tozsamosci pozyczkobiorcy oraz zamiaru jej splacenia w
wyniku czego w celu osiggniecia korzySci majatkowej i uczynienia sobie z wyludzania pozyczek stalego Zrodta dochodu,
usilowal doprowadzié¢ ich do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w w/w kwocie na skutek udzielenia pozyczki,
a nastepnie przelania pieniedzy na powyzsze konto, ktérego byl faktycznym dysponentem jak tez narazi¢ A. S. (2) na
wyrzadzenie jej szkody majatkowej w takiej wysokosci, lecz zamierzonego celu nie osiagnal wobec odrzucenia przez
pozyczkodawce wniosku

73. wdniu 20 lipca 2015 r. w K. wspoélnie i w porozumieniu z inng ustalong osoba (wobec ktorej materialy wylaczono do
odrebnego postepowania), w celu wyrzadzenia szkody majgtkowej, po uprzednim wykorzystaniu danych osobowych
A. S. (2) — pozyskanych w wyniku udzielenia przez nia odpowiedzi na zamieszczane na internetowych portalach
ogloszenia

o poszukiwaniu pracownikéw — a w szczego6lno$ci imienia i nazwiska, numeru PESEL, numeru dowodu osobistego i
innych, a nastepnie po dokonaniu wplaty kwoty w wysoko$ci 0,01 zl na otworzony na jej nazwisko rachunek bankowy
o numerze (...), co prowadzilo do jego aktywacji i stanowilo akceptacje warunkéw udzielenia pozyczki, po czym
podszywajac sie pod nig zlozyl, w tej dacie za poSrednictwem strony internetowej,

wjej imieniu w (...)wniosek nr (...) o udzielenie jej pozyczki w kwocie 300 zl, przez co wprowadzil w blad pracownikow
tej firmy odno$nie tozsamo$ci pozyczkobiorcy oraz zamiaru jej splacenia w wyniku czego w celu osiagniecia



korzyéci majatkowej i uczynienia sobie z wyludzania pozyczek stalego Zroédla dochodu, usilowal doprowadzi¢ ich
do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w w/w kwocie na skutek udzielenia pozyczki, a nastepnie przelania
pieniedzy na powyzsze konto, ktorego byl faktycznym dysponentem jak tez narazi¢ A. S. (2) na wyrzadzenie jej szkody
majatkowej w takiej wysokosci, lecz zamierzonego celu nie osiagnal wobec odrzucenia przez pozyczkodawce wniosku

74. wdniu 26 lipca 2015 r. w K. wspolnie i w porozumieniu z inng ustalong osobg (wobec ktérej materialy wylaczono do
odrebnego postepowania), w celu wyrzadzenia szkody majatkowej, po uprzednim wykorzystaniu danych osobowych
A. S. (2) — pozyskanych w wyniku udzielenia przez nia odpowiedzi na zamieszczane na internetowych portalach
ogloszenia

o poszukiwaniu pracownikéw — a w szczego6lnosci imienia i nazwiska, numeru PESEL, numeru dowodu osobistego i
innych, a nastepnie po dokonaniu wplaty kwoty w wysoko$ci 0,01 z na otworzony na jej nazwisko rachunek o numerze
(...), co prowadzilo do jego aktywacji

i stanowilo akceptacje warunkéw udzielenia pozyczki, po czym podszywajac sie pod nia zlozyl, w tej dacie za
posrednictwem strony internetowej, w jej imieniu w (...) wniosek nr (...) o udzielenie jej pozyczki w kwocie 150 zl,
przez co wprowadzit w blad pracownikéw tej firmy odnos$nie tozsamosci pozyczkobiorcy oraz zamiaru jej splacenia w
wyniku czego w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej i uczynienia sobie z wyludzania pozyczek stalego zrodta dochodu,
usitlowat doprowadzi¢ ich do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w w/w kwocie na skutek udzielenia pozyczki,
a nastepnie przelania pieniedzy na powyzsze konto, ktérego byl faktycznym dysponentem jak tez narazi¢ A. S. (2) na
wyrzadzenie jej szkody majatkowej w takiej wysokosci, lecz zamierzonego celu nie osiggnal wobec odrzucenia przez
pozyczkodawce wniosku

75. wdniu 28 lipca 2015 r. w K. wspdlnie i w porozumieniu z inng ustalong osobg (wobec ktorej materialy wylaczono do
odrebnego postepowania), w celu wyrzadzenia szkody majatkowej, po uprzednim wykorzystaniu danych osobowych
A. S. (2) — pozyskanych w wyniku udzielenia przez nia odpowiedzi na zamieszczane na internetowych portalach
ogloszenia

o poszukiwaniu pracownikoéw — a w szczegoblnosci imienia i nazwiska, numeru PESEL, numeru dowodu osobistego i
innych, a nastepnie po dokonaniu wplaty kwoty w wysokosci 0,01 zl na otworzony na jej nazwisko rachunek bankowy
o numerze (...), co prowadzilo do jego aktywacji i stanowilo akceptacje warunkéw udzielenia pozyczki, po czym
podszywajac sie pod nia zlozyl, w tej dacie za posrednictwem strony internetowej,

w jej imieniu w(...)wniosek nr (...) o udzielenie jej pozyczki w kwocie 100 zl, przez co wprowadzil w blad pracownikow
tej firmy odnoénie tozsamos$ci pozyczkobiorcy oraz zamiaru jej splacenia w wyniku czego w celu osiggniecia
korzyéci majatkowej i uczynienia sobie z wyludzania pozyczek stalego Zroédla dochodu, usilowal doprowadzi¢ ich
do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w w/w kwocie na skutek udzielenia pozyczki, a nastepnie przelania
pieniedzy na powyzsze konto, ktorego byl faktycznym dysponentem jak tez narazi¢ A. S. (2) na wyrzadzenie jej szkody
majatkowej w takiej wysokosci, lecz zamierzonego celu nie osiagnal wobec odrzucenia przez pozyczkodawce wniosku

76. w dniu 8 sierpnia 2015 r. w K. wspolnie i w porozumieniu z inng ustalona osoba (wobec ktdrej materialy wylaczono
do odrebnego postepowania)

w celu wyrzadzenia szkody majatkowej A. S. (1) szkody majatkowej,

po uprzednim wykorzystaniu jej danych osobowych pozyskanych w wyniku udzielenia przez nia odpowiedzi na
zamieszczane na internetowych portalach ogloszenia o poszukiwaniu pracownikéw, a w szczegdélnosci imienia
i nazwiska, numeru PESEL, numeru dowodu osobistego i innych oraz podszywajac sie pod nia otworzyl za
poérednictwem strony internetowej na jej nazwisko

w Banku (...) rachunek o numerze (...), a nastepnie naklonil ja, pod pozorem zawarcia umowy o prace

do dokonania przelewu kwoty 0,01 zt na ten rachunek, co prowadzilo do jego aktywacji i bylo akceptacjg warunkow
udzielenia pozyczki, przez co wprowadzil ja w blad co do rzeczywistego celu takiej operacji oraz w celu osiagniecia
korzySci majatkowej i uczynienia sobie z wyludzania pozyczek stalego zrodla dochodu, usitlowal doprowadzié
pracownikéw (...)do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem na skutek zamierzonego wnioskowania o udzielenie na
jej nazwisko pozyczki, a nastepnie przelania pieniedzy na powyzsze konto, ktérego byl faktycznym dysponentem oraz
wprowadzenia ich w blad odno$nie tozsamoéci pozyczkobiorey i zamiaru jej splacenia jak tez usilowal narazié A. S.



(1) na wyrzadzenie jej szkody majatkowej, lecz zamierzonego celu nie osiagnat wobec skontaktowania sie przez nia z
bankiem i wydania dyspozycji o jego zamknieciu.

Na skutek czego usilowal doprowadzi¢ do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem firmy udzielajace pozyczki w
lacznej kwocie 33.250 zl, w tym na szkode:

- (...) w kwocie 11.100 zt

- (...)w kwocie 6.300 zt

- 0. M. w kwocie 1.500 zl
-(...) (...) wkwocie 4.850 z}
-(...) w kwocie 3.000 z}

- V. w kwocie 1.000 z}

- C. (...) wkwocie 1.100 z}
- W. w kwocie 750 zi

- (...) wkwocie 500 z}

- A. K. (2) w kwocie 400 z}
- (...) w kwocie 450 zt

- B. (...) wkwocie 500 z}

- (...) w kwocie 700 z1

- (...) w kwocie 800 z}

- (...) G. w kwocie 300 zi

Jak tez usilowal narazi¢ osoby fizyczne wyrzadzeniem im szkody majatkowej w tacznej kwocie co najmniej 33.250 zt
w tym:

- A. B. (1) w kwocie co najmniej 500 z}
-V. L. (1) w kwocie co najmniej 4.500 z}
- D. P. (1) w kwocie co najmniej 1.400 z}
- A. K. (1) w kwocie co najmniej 2.250 zt
- K. J. (1) w kwocie co najmniej 800 z}

- P. C. (1) w kwocie co najmniej 1.000 z}
- G. K. (1) w kwocie co najmniej 3.750 z}
- A. M. (1) w kwocie co najmniej 600 zt

- J. J. (2) w kwocie co najmniej 1.900 z}



- T. R. (1) w kwocie co najmniej 2.400 z}
- E. Z. (1) w kwocie co najmniej 600 z}

- P. M. (1) w kwocie co najmniej 1.250 z}
- A. S. (2) w kwocie co najmniej 12.300 zl

- Y. ciqg 76 przestepstw, z ktorych kazde wyczerpuje znamiona okreslone w art. 13 § 1 kk w zw. z
art. 286 § 1 kk i art. 190a § 2 kk w zw. z art. 11 § 2 kk oraz w zw. z art. 65 §1 kk, przy zastosowaniu
art. 91 § 1 kk

orzeka:

I. oskarzonego T. S. (1) uznaje za winnego popelnienia czynéw zarzucanych w akcie oskarzenia z tym ustaleniem, ze
stanowig ciag przestepstw z art. 286 § 1 kk w zb. z art. 190a § 2 kk w zw. z art. 11 § 2 kk w zw. z art. 65 § 1 kkiart. 13 §
1kk wzw. z art. 286 § 1 kk i art. 190a § 2 kk w zw. z art. 11 § 2 kk w zw. z art. 65 § 1 kk i za to, po zastosowaniu art. 91
§ 1 kki art. 65 § 1 kk, na podstawie art. 286 § 1 kki art. 33 § 1, 2 i 3 kk orzeka wobec oskarzonego kare 3 (trzech) lat
pozbawienia wolnoéci oraz kare 300 (trzysta) stawek dziennych grzywny ustalajac wysoko$¢ jednej stawki na kwote
20 (dwadzie$cia) zlotych,

II. na podstawie art. 46 § 1 kk tytulem naprawienia szkody zasadza od oskarzonego na rzecz :
1) (...) kwote 500 zl (pieéset zlotych)

2) F. kwote 6.900 zl (szes¢ tysiecy dziewieéset ztotych)

3) (...) kwote 600 z} (sze$éset zlotych)

4) (...) kwote 2.900 zl (dwa tysigce dziewiecset zlotych)

5) K. Polska kwote 300 z} (trzysta ztotych)

6) (...) kwote 500 zl (pieéset zlotych)

7) (...) kwote 3.600 zl (trzy tysiace szeSéset zlotych)

8) (...) kwote 1.900 zl (tysiac dziewiecset zlotych)

9) V. kwote 1.500 zl (tysiac piecset zlotych)

10) R. kwote 7.400 zl (siedem tysiecy czterysta zlotych)

11) W. kwote 4.586 zl (cztery tysiace pie¢set osiemdziesiat sze$¢ ztotych)
12) S. kwote 1.750 z} (tysigc siedemset pietdziesiat ztotych)

13) (...) kwote 1.000 zl (tysiac zlotych)

14) V. kwote 2.600 z} (dwa tysiace szeécset zlotych)

15) C. (...) kwote 1.200 z} (tysiac dwiescie zlotych)

16) (...) kwote 2.850 zl (dwa tysiace osiemset piecdziesiat ztotych)

17) (...) G. kwote 1.700 z} (tysigc siedemset zlotych)



18) (...) kwote 2.500 zl (dwa tysiace pieéset zlotych)

19) M. (...) kwote 300 zt (trzysta zlotych)

20) D. P. (1) kwote 1.333,98 zl (tysiac trzysta trzydziesci trzy zlote dziewiecdziesiat osiem groszy)
21) G. K. (1) kwote 966,15 zt (dziewiecset szeSédziesiat sze$¢ zlotych pietnaScie groszy)
22) J. J. (2) kwote 622,80 zl (szeéc¢set dwadzieScia dwa zlote osiemdziesiat groszy)
23) A. B. (1) kwote 1zt (jeden zloty)

24) T.S. (2) kwote 1zt (jeden zloty)

25) V. L. (1) kwote 1 zt (jeden zloty)

26) A. K. (1) kwote 1 z} (jeden zloty)

27) K. J. (1) kwote 1 zl (jeden zloty)

28) A. S. (1) kwote 1 z1 (jeden zloty)

29) K. O. (1) kwote 2 zl (dwa zlote)

30) A.R. (1) kwote 1zl (jeden zloty)

31) J. R. (1) kwote 1zl (jeden zloty)

32) A. M. (2) kwote 1 zl (jeden zloty)

33) T.R. (1) kwote 1 zl (jeden zloty)

34) A. L. (1) kwote 8 zl (osiem zlotych)

35) E.Z. (1) kwote 1 zt (jeden zloty)

III. na podstawie art. 44 § 2 kk orzeka przepadek dowodéw rzeczowych w postaci laptopa(...) (...) wraz zasilaczem,
telefonu (...) (...), telefonu (...) (...), urzadzenia H. (...), kart pamieci(...)i L. (...), kart SIM sieci O., (...), (...), opakowan
kart SIM, adaptera do kart micro SD wraz z karta SD (...), urzadzenie (...) wraz z przewodem, kalendarz zeszytowy
z odrecznymi zapiskami i fragmentéw bialej kartki A4 z odrecznymi zapisami - zapisanych w ksiedze dowodow
rzeczowych Sadu Rejonowego w Toruniu pod pozycja 256/18 pkt. 9-15, 26-99,

IV. zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa kwote 1.000 zl (tysiac zlotych) tytulem oplaty oraz kwote
3.251,04 zl (trzy tysigce dwiescie piecdziesiat jeden zlotych cztery grosze) tytulem wydatkow poniesionych od chwili
wszczecia postepowania.

Sygn. akt II K 503/20

UZASADNIENIE

Z uwagi na problemy techniczne w programem ZEUS uzasadnienie sporzadzono bez wykorzystania formularza

T. S. (1) w 2014 roku postanowil uzyskiwaé pieniadze poprzez zawieranie przez internet uméw pozyczek gotowkowych
na dane osobowe innych os6b. Dzialajac wraz z siostra A. D., zamieszczal na internetowych portalach ogloszeniowych
w imieniu roznych firm fikcyjne ogloszenia o poszukiwaniu pracownikow. Osoba chcgca uzyskaé zatrudnienie
powinna wypehié¢ zamieszczony na internetowych stronach formularz, w ktérym musiala podaé swoje dane



personalne. Ponadto koniecznym bylo dokonanie przelewu kwoty 1 gr lub 1 zl na wskazany w formularzu rachunek
bankowy, co bylo rébwnoznaczne z jego aktywacja. Wykorzystujac otrzymane w ten sposéb od wielu oséb dane
personalne T. S. (1) podszywat sie pod te osoby, zakladal na ich dane konta bankowe a nastepnie skladal wich imieniu,
droga internetowa, w firmach pozyczkowych wnioski o przyznanie takich pozyczek. Po pozytywnym rozpatrzeniu
wnioskéw pieniadze z udzielanych pozyczek przelewane byly na zalozone wczeéniej na nazwiska tych oséb konta
bankowe, do ktérych dostep mieli T. S. (1) i A. D.. Uzyskiwane w ten spos6b $rodki wyplacali na swoje potrzeby.

Dowody: wyjaénienia oskarzonego T. S. (1) — k. 4340-4343, 4349-4351, 4751-
4754,4967-4970,5090-5093,5253-5257,5294-5298,5314-5317,5327-5330,5472-5476,5477-
5480,5609-5612

zeznania Swiadka A. D. — k. 708,4334-4337,4345-4348,4757-4759

We wrze$niu 2014 r. A. B. (1) na portalu internetowym znalazla ogloszenie o naborze pracownikéw obstugi lotniska
w B.. Bedac zainteresowana praca wypelnila formularz, w kt6rym podala swoje dane personalne a nastepnie przestala
poczta elektroniczng na wskazany przez ogloszeniodawce adres. Po otrzymaniu wiadomosci o konieczno$ci dokonania
ze swojego konta przelewu kwoty 1 zl na rachunek bankowy o numerze (...), A. B. (1) w dniu 23 wrzeénia 2014 r.
przelala wskazang kwote. Po pewnym czasie na stronie internetowej lotniska B. znalazla komunikat, ze kto$ podajacy
sie za przedstawiciela tej firmy zamieszczat falszywe oferty o mozliwosci zatrudnienia na lotnisku.

Na dane osobowe A. B. (1), bez jej wiedzy i zgody, T. S. (3) zaciagnal 10 kredytéw. W dniu 25 wrze$nia 2014 roku
w imieniu A. B. (1) zostaly zawarte umowy z firmami : (...)w kwocie 500 zl i F. nr (...) w kwocie 400 z.. W dniu 26
wrzednia 2014 roku zawarto umowe z firmami: (...) nr (...) na kwote 300 zl, (...) nr (...) na kwote 300 zl oraz 28
wrze$nia 2014 r. z K. na kwote 300 zl. W dniu 29 wrze$nia 2014 r. umowa zostala zawarta z (...) o nr (...) na kwote
500 z}, z (...) na kwote 600 zl, (...) nr (...) na kwote 500 zl, V. nr (...) na kwote 500 zl oraz z firma (...) na kwote 600
zl. Kwoty pozyczek przelewane byly na zalozone przez oskarzonego rachunki bankowe o numerach: (...) wzglednie
(...), do ktérych mial on dostep.

Whiosek o pozyczke nr (...) ztozony w dniu 25 wrzeénia 2014 r. w firmie (...) na kwote 500 zl zostat odrzucony przez
pozyczkodawce.

Dzialajac w ten sposob T. S. (1), dzialajac jako A. B. (1), uzyskal kwote 4.500 zlotych oraz usilowatl uzyska¢ kwote
500 zl. Z uwagi na fakt, ze pozyczki nie byly splacane kredytodawcy podjeli wobec A. B. (1) czynnosci windykacyjne,
domagajac sie od niej splaty zaciagnietych zobowigzan. A. B. (1) nie splacila zadnych kwot wynikajacych z zawartych
umow pozyczek.

Dowody: wyjaénienia oskarzonego T. S. (1) — k. 4340-4343, 4349-4351, 4751-
4754,4967-4970,5090-5093,5253-5257,5294-5298,5314-5317,5327-5330,5472-5476,5477-
5480,5609-5612

zeznania $wiadka A. D. — k. 708,4334-4337,4345-4348,4757-4759

zeznania Swiadka A. M.-B. — k. 2-4, 38, 76-72, 349-351,6154

dokumenty dot. pozyczek — k. 6-23,26-37,40-48,50-52,72,89-97,103,106-107,220-243,247-
248,259,308-320,323-324,327-335,338-348,365-3660

dokumenty bankowe — k. 55-64,74-75



pismo (...) k. 5832,5876
pismo (...) k. 5873

pismo (...) k. 5885-5890
pismo(...)— k. 5891-5893
pismo (...) — k. 5894
pismo (...) — k. 5895-5896
pismo (...) k. 5901

pismo K. — k. 5922

pismo V. — k. 5935

pismo (...) k. 5937

Na poczatku wrzesnia 2014 r. T. S. (2) odpowiedzial na ogloszenie firmy (...) o naborze pracownikow. Wypelnil
ankiete, w ktorej podal swoje dane personalne i przeslal ja poczta elektroniczng na adres ogloszeniodawcy. Po
otrzymaniu wiadomo$¢ o koniecznosci dokonania ze swojego konta przelewu kwoty 1 zl na rachunek bankowy o
numerze (...) w dniu 6 pazdziernika 2014 r. wykonal taki przelew. Po pewnym czasie T. S. (2) skontaktowal sie z w/
w firma gdzie uzyskal informacje, ze V. M. nie prowadzi rekrutacji pracownikéw. W listopadzie 2014 roku T. S. (2)
otrzymal z firmy (...) pismo wzywajace go do splaty pozyczki, ktérej faktycznie nie zaciggal.

Wykorzystujac dane personalne T. S. (2) T. S. (1) zaciggnat pozyczki w firmach: W., F., S., (...), V., R.orazw (...). W
dniu 6 pazdziernika 2014 roku w imieniu T. S. (2) umowy z firmami (...) o pozyczke w kwocie 750 z} oraz F. nr (...)
w kwocie 400 zl.

W dniu 8 paZzdziernika 2014 roku podobne umowy zostaly zawarte z firmami: S. nr (...) na kwote 500z, (...) nr (...)
na kwote 500 zh, V. nr (...) na kwote 500 zL, R. nr (...) na kwote 600 zl oraz z (...) nr (...) w kwocie 1.000 zl.

Podszywajac sie od T. S. (2) oskarzony uzyskal lacznie kwote 4.250 zl, ktora przelana zostala na zalozone przez niego
konta, do ktérych mial dostep. Pozyczki nie zostaly splacone.

Dowody: wyja$nienia oskarzonego T. S. (1) — k. 4340-4343, 4349-4351, 4751-
4754,4967-4970,5090-5093,5253-5257,5294-5298,5314-5317,5327-5330,5472-5476,5477-
5480,5609-5612

zeznania $wiadka A. D. — k. 708,4334-4337,4345-4348,4757-4759

zeznanie $wiadka T. S. — k. 399-400,429-433,457-458,665-666,715-716,737-
738,5984-5985

dokumenty przedlozone przez T. S. — k. 378-398,407-409,434-438,459

pisma dot. pozyczek — k. 470-473,476-485,488-498,554-565,503,568-575,595,620-

631,677-685, 710-711,718-721,725-736,742-750,753,758-763



pismo (...) k. 5873

pismo (...) — k. 5895-5896
pismo W. — k. 5920
pismo V. — k. 5935

Na poczatku listopada 2014 r. D. P. (1) odpowiedzial na ogloszenie firmy (...) o naborze pracownikow. Wypelnil
wymagana w ogloszeniu ankiete, w ktorej podal swoje dane personalne a nastepnie przestal ja poczta elektroniczna na
adres ogloszeniodawcy. Dokonal réwniez ze swojego konta przelewu kwoty 1 zl na rachunek bankowy o numerze (...).
Po pewnym czasie skontaktowal sie ze sklepem (...), gdzie uzyskal informacje, ze w taki sposob nie jest prowadzona
rekrutacja pracownikow. D. P. (1) zorientowal sie, ze na jego dane personalne pobrane zostaly pozyczki, bowiem
komornik przeprowadzil z jego wynagrodzenia za prace egzekucje z tytulu niesplaconych zobowiazan finansowych w
wysokosci 1.332,98 zlotych. Bez wiedzy i zgody D. P. (1), wykorzystujac jego dane personalne, T. S. (1) zawarl umowy
o pozyczke w firmach (...) (umowa z(...)na kwote 300 z}) i F. (umowa nr (...) na kwote 100 z}). Przyznane przez w/w
pozyczkodawcoHw kwoty pozyczek przelewane byly na zalozone przez T. S. (1) rachunki bankowe o numerach (...) lub
(...), do ktorych mial dostep. Pozyczki te nie zostaly splacone.

Jednocze$nie T. S. (1) trzykrotnie, dzialajac w podobny sposob, probowal uzyskaé pozyczke w firmie (...) (w dniach
8 listopada 2014 roku, 20 grudnia 2014 roku i 22 grudnia 2014 roku odpowiednio w kwotach 400 zl, 500 zl i 500
zlotych). Powyzsze wnioski zostaly jednak odrzucone przez kredytodawcéw. Podszywajac sie pod D. P. (1) T. S. (1)
uzyskal z firm pozyczkowych kwote 400 zlotych.

Dowody: wyja$nienia oskarzonego T. S. (1) — k. 4340-4343,4349-4351,4751-
4754,4967-4970,5090-5093,5253-5257,5294-5298,5314-5317,5327-5330,5472-5476,5477-
5480,5609-5612

zeznania $wiadka A. D. — k. 708,4334-4337,4345-4348,4757-4759

zeznanie D. P. — k. 885-887,1034, 6403-6404

dokumenty bankowe — k.944,946-989

pisma i dokumenty dot. pozyczek — k. 995-996,1008,1104-1105,1111-1117, 1122-

(ee)y Co)- () o) o)y o)y ), o)

pismo (...) k. 5873

pismo (...) k. 5901,5937

W dniu 3 listopada 2014 r. V. L. (1) odpowiedziala na ogloszenie sklepu (...) o naborze pracownikéw. Chcac podjaé
prace wypehila ankiete, w ktorej podala swoje dane personalne i przeslala ja poczta elektroniczna na wskazany przez
ogloszeniodawce adres. Wkrotce otrzymala wiadomos$é o koniecznos$ci dokonania ze swojego konta przelewu kwoty
1 zl na rachunek bankowy o numerze (...), co uczynila. Po pewnym uzyskala informacje, ze w taki sposob nie jest
prowadzona rekrutacja pracownikow przez firme (...). V. L. (1) zorientowala sie, Ze na jej nazwisko zaciagniete zostaly
w rbéznych firmach pozyczki, gdyz zaczela otrzymywacé korespondencje oraz telefoniczne monity wzywajace ja do
uregulowania zobowigzan, ktorych faktycznie nie zaciggala.

Na dane personalne V. L. (1) zaciagniete w dniu 6 listopada 2014 roku zostaly kredyty w firmach: V. nr (...) na kwote
1.400 zt oraz z A. nr (...) na kwot 300 zl, w dniu 7 listopada 2014 r. z C. (...) nr K. na kwote 600 z} oraz 12 listopada



2014 1.z (...)nr (...) wwysokoSci 500 zl. Przyznane przez w/w pozyczkodawcow kwoty przelewane byly na zalozone
przez oskarzonego rachunki bankowe o numerach: (...) lub (...), do ktérych mial dostep. Pozyczki te nie zostaly przez
V. L. (2) splacone.

Jednocze$nie wykorzystujac ww. dane T. S. (1) trzykrotnie usilowal uzyska¢ pozyczki w firmie (...) oraz (...). W dniu
7 listopada 2014 r. zlozyl w imieniu V. L. (1) w firmie (...) wniosek o przyznanie pozyczki na kwote 1000 zlotych oraz
w firmie (...). M. dwukrotnie wnioski o pozyczki w kwotach po 500 zL. W dniu 9 listopada 2014 r. ponownie ztozyl w
firmie (...). M. wniosek na kwote 500 zl, za$ 11 listopada 2014 r. i 12 listopada 2014 r. w firmie (...) dwa wnioski na
kwoty po 1.000 zl kazdy. Powyzsze wnioski zostaly odrzucone przez kredytodawcow. Dziatajac w powyzszy sposob T.
S. (1) doprowadzil V. L. (2) od niekorzystnego rozporzadzenie mieniem w kwocie 2.800 z} a usitlowatl doprowadzié do
rozporzadzenie mieniem na kwote 4.500 zlotych.

Dowody: wyjaénienia oskarzonego T. S. (1) — k. 4340-4343, 4349-4351, 4751-
4754,4967-4970,5090-5093,5253-5257,5294-5298,5314-5317,5327-5330,5472-5476,5477-
5480,5609-5612

zeznania $wiadka A. D. — k. 708,4334-4337,4345-4348,4757-4759

zeznanie $wiadka V. L. — k. 766-768,1025-1027,5985

dokumenty przedlozone przez V. L.- k. 769-790,

pisma i dokumenty dot. pozyczek — k. 1011-1016,1039-1082,1085-1086,1089,1092-1093
pismo C. (...) k.5877

pismo (...) — k. 5895-5896

pismo (...) k. 5901,5937

Z podobnej okazji chciata skorzysta¢ J. M. (1), ktéra w dniu 1 grudnia 2014 r. odpowiedziala na ogloszenie firmy (...)
o poszukiwaniu pracownikow. Cheac uzyskaé prace wypehita ankiete, w ktorej podala swoje dane personalne, numer
telefonu, adres poczty e-mail. Wkrotce otrzymala informacje, ze na jej konto bankowe zostanie przestana kwota 5 zl.
w celu umozliwienia jej dokonania sprawdzenia w Krajowym Rejestrze Karnym oraz polecono jej odeslanie tej kwoty
na wskazany inny jeszcze rachunek bankowy. Wykorzystujac dane osobowe J. M. (1) i podszywajac sie pod nia T. S.
(1), po uprzednim dokonaniu oplaty aktywacyjnej w kwocie 5 zl, zalozyt w dniu 1 grudnia 2014 r. w banku (...) w jej
imieniu wniosek nr (...) o otwarcie rachunku — P. (...). Do jego otwarcia jednak nie doszlo na skutek dyspozycji J. M.
(1) o jego zablokowaniu. T. S. (1) zamierzal na jej dane personalne wnioskowaé o kredyt jednak nie udalo mu sie to
z uwagi na zablokowanie konta.

Dowody: wyjaénienia oskarzonego T. S. (1) — k. 4340-4343, 4349-4351, 4751-
4754,4967-4970,5090-5093,5253-5257,5294-5298,5314-5317,5327-5330,5472-5476,5477-
5480,5609-5612

zeznania $wiadka A. D. — k. 708,4334-4337,4345-4348,4757-4759

zeznanie $wiadka J. M. — k. 3637-3638,3682,3719-3720

pisma i dokumenty dot. pozyczki — k. 3641-3655,3667-3670,3665-3666



W kwietniu 2015r. A. K. (1) znalazla ogloszenie firmy (...) o naborze pracownikéw. Bedac zainteresowana podjeciem
pracy wypekita ankiete, w ktorej podala swoje dane personalne i przeslala ja poczta elektroniczna na wskazany przez
ogloszeniodawce adres. Wkrotce otrzymala wiadomos$é o koniecznos$ci dokonania ze swojego konta przelewu kwoty
1 z} na rachunek bankowy o numerze (...), co uczynila. Na uzyskane w ten sposéb dane personalne A. K. (1), bez jej
wiedzy i zgody, T. S. (3), podajac sie za ww. zaciagnal lacznie 3 kredyty w firmach: R., F. oraz(...). Ponadto trzykrotnie
probowal zawrzeé podobne umowy z firmie (...), W dniu 3 kwietnia 2015 r. zawarta zostala w imieniu A. K. (1) przez
T.S.(1)iA.R. (2) nr (...) na kwote 600z, F. nr (...) na kwote 600 zl oraz z (...) nr (...) na kwote 1.000 zl. Przyznane
przez w/w pozyczkodawcow kwoty przelewane byly na zalozony przez sprawce rachunek bankowe.

Pozyczki te nie zostaly przez nich splacone.

W dniu 3 kwietnia 2015 r. T. S. (1) zlozyl w imieniu A. K. (1) w firmie (...) trzy wnioski o numerach: (...), (...), (...)
o przyznanie pozyczek w kwotach (odpowiednio) 1.000 zl, 1.000 zt. oraz 250 z}. Powyzsze wnioski zostaly odrzucone
przez kredytodawce.

Dowody: wyja$nienia oskarzonego T. S. (1) — k. 4340-4343, 4349-4351, 4751-
4754,4967-4970,5090-5093,5253-5257,5294-5298,5314-5317,5327-5330,5472-5476,5477-
5480,5609-5612

zeznania $wiadka A. D. — k. 708,4334-4337,4345-4348,4757-4759

zeznanie $wiadka A. K. — k. 1174-1175,1210-1211,

dokumenty zlozone przez A. K. — k. 1177-1201

pisma i dokumenty dot. pozyczek — k. 1203-1206,1240,1242, 1229-1239,1244-
1245,1249,1257,1258-1261

pismo (...) k. 5873

pismo (...) — k. 5905-5906

W kwietniu 2015 r. K. J. (1) zainteresowala sie ogloszeniem firmy (...) o naborze pracownikéw. Wypehila ankiete, w
ktorej podala swoje dane personalne i przestala jg poczta elektroniczng na adres ogloszeniodawcy. Wkrotce otrzymala
wiadomos¢ o konieczno$ci dokonania ze swojego konta przelewu kwoty 1 zl na rachunek bankowy o numerze (...), co
uczynila. Po pewnym czasie z uwagi na brak kontaktu z firma (...) zorientowala sie, ze wyludzono jej dane personalne
a takze, ze na jej nazwisko zaciagniete zostaly w réznych firmach pozyczki. Zaczela bowiem otrzymywaé¢ monity
wzywajace ja do uregulowania zobowiazan, ktorych faktycznie nie zaciagala.

Na dane personalne K. J. (1), bez jej wiedzy i zgody, T. S. (1) zaciagnat 3 kredyty w firmach: P. L., S. oraz (...)(w dniu
27 kwietnia 2015 r. umowy z P. L. nr (...) na kwote 300 z} oraz(...) nr (...) na kwote 250 z}, w dniu 28 kwietnia 2015
r.umowa z S. nr (...) na kwote 250 zl). Pozyczki te nie zostaly sptacone. W firmie (...) dwukrotnie usilowal uzyskac
pozyczki (wniosku z 27 kwietnia 2015 r. o numerach: (...)i (...) o przyznanie pozyczek w kwotach 500 z} oraz 300 z}).
Powyzsze wnioski zostaly odrzucone przez kredytodawce.

Dowody: wyjasnienia oskarzonego T. S. (1) — k. 4340-4343, 4349-4351, 4751-
4754,4967-4970,5090- (...),5253-5257,5294-5298,5314-5317,5327-5330,5472-5476,5477-
5480,5609-5612

zeznania $wiadka A. D. — k. 708,4334-4337,4345-4348,4757-4759



zeznanie $wiadka K. J. — k. 1267-1268,1355-1357,1386-1387,1430-1431,6005
dokumenty zlozone przez K. J. — k. 1271-1305

dokumenty dot. pozyczek — k. 1306,1219-1320,1332-1335,1337-1340,1360-1361,1381-
1384,1393-1400,1413-1418

pismo (...) k. 5885-5890

pismo (...)— k. 5891-5893

W maju 2015 r. P. C. (1) w zwiazku z zamieszczonym w internecie ogloszeniem o naborze pracownikow wypekila
wymagana ankiete, w ktorej podala swoje dane personalne a nastepnie przeslala ja poczta elektroniczna na wskazany
przez ogloszeniodawce adres. W czerwcu 2015 roku zaczely przychodzi¢ do niej od réznych firm pozyczkowych pisma
wzywajace do splaty zobowigzan, ktorych ona sama nie zaciagata. Na dane personalne P. C. (1), bez jej wiedzy i zgody,
zawarte zostalo przez T. S. (1) lacznie 6 umoéw kredytowych w firmach: (...) (5 maja 2015 r. umowa nr (...) na kwote
250 z}), R. (umowa z 5.05.2015 r. (...) na kwote 200 z}), F. (umowa z 6.05.2015 r. (...) na kwote 600 z}), (...) (umowa
z 6.05.2015 r. nr (...) na kwote 600 z}), (...) (umowa z 6.05.2015 r. nr (...) na kwote 300 z}) oraz C. (...) (umowa z
6.05.2015 . nr (...) na kwote 600 zl). Kwoty pozyczek przelewane byly na zalozone przez T. S. (1) na nazwisko P. C.
(1) rachunki bankowe o numerach: (...) oraz (...), do ktorych miat dostep i ktére zostaly aktywowane przez dokonanie
przelewow w symbolicznych kwotach. Przyznane pozyczki nie zostaly przez nich sptacone.

W dniu 8 maja 2015 r. T. S. (1) zlozyl w imieniu P. C. (1) w firmie (...) wniosek o numerze (...) na kwote 1.000 zl,
ktory zostal odrzucony przez kredytodawce.

Dowody: wyja$nienia oskarzonego T. S. (1) — k. 4340-4343, 4349-4351, 4751-
4754,4967-4970,5090-5093,5253-5257,5294-5298,5314-5317,5327-5330,5472-5476,5477-
5480,5609-5612

zeznania $wiadka A. D. - k. 708,4334-4337,4345-4348,4757-4759

zeznanie $wiadka P. C. — k. 1439-1440,1451,1510,1520-1521,6184

pisma dot. pozyczek — k. 1444-1446,1452-1460,1512-1519,1523/1-48,50-51, 54-65/
pismo (...) k. 5873

pismo C. (...) k. 5877

pismo (...) — k. 5885-5890

pismo (...) — k. 5891-5893

pismo (...) — k. 5905-5906

W maju 2015 r. A. S. (1) odpowiedziala na internetowe ogloszenie firmy (...) o naborze pracownikéw. Wypelnila
ankiete, w ktorej podala swoje dane personalne i przeslala ja do ogloszeniodawcy. Otrzymala wiadomosé o
koniecznos$ci dokonania ze swojego konta przelewu kwoty 1 zI na rachunek bankowy o numerze (...), co uczynila.
Z uwagi na brak mozliwoSci nawigzania kontaktu z w/w firma (...) zorientowala sie, Ze doszlo w ten sposéb do
wyludzenia jej danych personalnych oraz ze na jej nazwisko zaciagniete zostaly w réznych firmach pozyczki.



Na dane personalne A. S. (1) — bez jej wiedzy i zgody — zaciagniete zostaly lacznie 4 kredyty w firmach: (...), W., F.
oraz R..

W dniu 6 maja 2015 r. zawarta zostala w imieniu A. S. (1) przez T. S. (1) i A. D. w opisany powyzej sposoéb umowy z
firmami:(...) nr (...) na kwote 450 zl oraz W. nr (...) na kwote 750 z}
anadto 7 maja 2015 r. z F. nr (...) na kwote 800 zl oraz 8 maja 2015 r. z R. nr (...) na kwote 600 zl.

Przyznane przez w/w pozyczkodawcoéw kwoty przelewane byly na zalozone przez sprawcéw rachunki bankowe o
numerach: (...) oraz (...), ktore zostaly aktywowane przez dokonane przelewy w symbolicznych kwotach i do ktérych
mieli dostep. Pozyczki te nie zostaly przez nich splacone.

Dowody: wyjaénienia oskarzonego T. S. (1) — k. 4340-4343, 4349-4351, 4751-
(--),4967-4970,5090-5093,5253-5257,5294-5298,5314-5317,5327-5330,5472-5476,5477-
5480,5609-5612

zeznania $wiadka A. D. — k. 708,4334-4337,4345-4348,4757-4759

zeznanie $wiadka A. G.-S. — k. 1524-1528,1700,6148

pisma dot. pozyczekis3o- (...), (...)- (...), (...), (...)- (...),1660

dokumenty przedlozone przez A. G.-S. — k. 1703-1710

pismo (...) k. 5873

pismo (...)— k. 5891-5893

pismo W. — k. 5920

W kwietniu 2015 r. K. O. (1) znalazla na internetowym portalu ogloszenie firmy (...) o naborze pracownikow,
w zwiazku z czym bedac zainteresowana podjeciem pracy wypehila ankiete, w ktorej nalezalo podaé swoje dane
personalne i przeslala ja poczta elektroniczng na wskazany przez ogloszeniodawce adres. Wkrotce otrzymala
wiadomos¢ o konieczno$ci dokonania ze swojego konta przelewu kwoty 1 zl na rachunek bankowy o numerze (...), co
uczynila w dniu 30 kwietnia 2015 r. jak tez 4 maja 2015 r. przelala 1 zl na konto o numerze (...). Nie mogac nawigzaé
kontaktu z w/w firmg (...) zorientowala sie ze doszlo w ten spos6b do wyludzenia jej danych personalnych oraz ze na
jej nazwisko zaciagniete zostaly w r6znych firmach pozyczki.

Na dane personalne K. O. (1) zaciagnietych zostalo przez T. S. (1) lacznie 5 kredytéw. W dniu 6 maja 2015 r. zawarta
zostala umowa z firmami: R. nr (...) na kwote 600 zl, (...) nr (...) na kwote 450 z}, (...)nr (...) na kwote 750 zl, F. nr
(...) na kwote 800 zl, a nadto 7 maja 2015 r. z S. nr (...) na kwote 250 zk.

Przyznane przez w/w pozyczkodawcéw kwoty przelewane byly na zalozone przez sprawcéw rachunki bankowe o
numerach: (...) oraz (...), ktore zostaly aktywowane przez dokonane przelewy
w symbolicznych kwotach i do ktérych mieli dostep. Pozyczki te nie zostaly przez nich splacone.

Dowody: wyja$nienia oskarzonego T. S. (1) — k. 4340-4343, 4349-4351, 4751-
(...), (...)-4970,5090- (...), (..)- (...), (..)- (...), (..)- (...), (..)-5330, (...)- (...), (...)-
5480, (...)- (...)

zeznania $wiadka A. D. — k. 708,4334-4337,4345-4348,4757-4759



zeznanie $wiadka K. O. — k. 1727-1728,1781-1784,1897-1989,1902,6254

pisma dot. pozyczek - k. 1729-1731,1785-1786,1790,1816-1817,1732-1734,1789,1735-
(.), (.)-(.),1810- (...),1907- (...),1916

pismo (...) k. 5873

pismo (...) — k. 5891-5893

pismo (...) — k. 5905-5906

W kwietniu 2015 r. A. R. (1) odpowiedziala na ogloszenie firmy (...) o naborze pracownikow. Wypelnila ankiete,
w ktorej nalezalo poda¢ swoje dane personalne i przestala ja ogloszeniodawcy. Wkroétce otrzymala wiadomo$c o
koniecznos$ci dokonania ze swojego konta przelewu kwoty 1 zl na rachunek bankowy o numerze (...), co uczynita w
dniu 5 maja 2015 r. Po pewnym czasie wobec niemozno$ci nawigzania kontaktu z w/w firma (...) zorientowala sie
wyludzono je dane osobowe oraz, Ze na jej nazwisko zaciggniete zostaly w réznych firmach pozyczki.

Na jej dane zaciggnietych zostalo przez T. S. (1) lacznie 5 kredytow w firmach: S., R., F., (...), oraz W. (umowy z 7 maja
2015 r. z firmami: S. nr (...) na kwote 250 zl, R. nr (...) na kwote 600 zl, F. nr (...) na kwote 400 zl, (...) nr (...) na
kwote 450 zk. oraz W. nr (...) na kwote 750 zl).

Dowody: wyja$nienia oskarzonego T. S. (1) — k. 4340-4343, 4349-4351, 4751-
(..), (..)-4970,5090- (...), (...)- (...), (...)- (...), (..)- (..), (...)-5330, (...)- (...), (...)-
5480, (...)- (...)

zeznania $wiadka A. D. — k. 708,4334-4337,4345-4348,4757-4759

zeznanie $wiadka A. R. — k.1921-1924,1935-1936,1943-1944,1950-1951,2011-
2014,2024-2025,2033-2034,2063-2064,2077-2078, (...)- (...)

pisma dot. pozyczek — 1926-1929,2065-2066,1930-1931,1945-
1946,1952,2026,1963,2003,2008,2010,2021-2022,2032,2069-2076,2083-2091
Pismo W..com — k. 5837

pismo (...) k. 5873

pismo (...)— k. 5891-5893

pismo W. — k. 5920

W maju 2015 r. G. K. (1) znalazl na internetowym portalu ogloszenie firmy (...) o naborze pracownikéw. Po
wypelieniu ankiety, w ktorej podal swoje dane personalne i przeslaniu jej na adres ogloszeniodawcy dokonal w dniu
8 maja 2015 roku ze swojego konta przelewu kwoty 1 zl na rachunek bankowy o numerze (...). G. K. (1) zorientowal sie,
Ze na jego nazwisko zaciagniete zostaly w r6znych firmach pozyczki, bowiem zaczal otrzymywaé monity wzywajace go
do uregulowania zobowiazan, ktorych faktycznie nie zaciagal.

Na jego dane personalne T. S. (1) zaciagnat 3 kredyty w firmach: R., F., oraz (...) (W dniu 11 maja 2015 r. umowa z
firmami: R. nr (...) na kwote 600 zl. oraz F. nr (...) na kwote 400 zl.



a nadto w dniu 22 maja 2015 r. z(...) nr (...) na kwote 200 z}.) jak tez 13 — krotnie usilowal uzyskaé pozyczki w firmie
(...). Przyznane kwoty pozyczek przelewane byly na zalozony przez oskarzonego rachunek bankowy.

W dniach 11, 12, 13, 15, 20, 21 oraz 22 maja 2015 r. T. S. (1) ztozyl w imieniu G. K. (1) w firmie (...) }acznie 13 wnioskéw o
przyznanie pozyczek (w dniu 11 maja 2015 r. trzy wnioski o numerach: (...), (...), (...), (...) w kwotach (odpowiednio):
450 71, 450 zk, 450 z} oraz 300 zl, w dniu 12 maja 2015 r. cztery wnioski o numerach: (...), (...), (...), (...) w kwotach
(odpowiednio): 250 zl, 200 zl, 200 zl oraz 200 zl, w dniu 13 maja 2015 r. wniosek nr (...) w kwocie 200 z} oraz w dniu
15 maja 2015 r. wniosek nr (...) w kwocie 200 zl, w dniu 20 maja 2015 r. wniosek nr (...) w kwocie 450 z}, w dniach 21
maja 2015 r. oraz 22 maja 2015 r. wnioski o numerach (odpowiednio): (...) oraz (...) w kwocie po 200 z}). Powyzsze
wnioski zostaly odrzucone przez kredytodawcéow.

Dowody: wyja$nienia oskarzonego T. S. (1) — k. 4340-4343, 4349-4351, 4751-
(...), (...)-4970,5090- (...), (...)- (...), (...)- (...), (..)- (...), (...)-5330, (...)- (...), (..)-
5480, (...)- (...)

zeznania $wiadka A. D. — k. 708,4334-4337,4345-4348,4757-4759

zeznanie $wiadka G. K. — k.2088-2100,2198,2201-2202,5986

pisma dot. pozyczek — (...)- (...), (...)- (...), (.- (.., (), ()= (.Y, )
pismo (...) k. 5873

pismo (...)— k. 5891-5893

W maju 2015 r. J. J. (2) znalazla na internetowym portalu ogloszenie firmy (...) o naborze pracownikéw, w zwiazku
z czym bedac zainteresowana podjeciem pracy wypekila ankiete, w ktérej nalezalo poda¢ swoje dane personalne
i przeslala ja poczta elektroniczng na wskazany przez ogloszeniodawce adres. Wkrotce otrzymala wiadomoéé o
koniecznos$ci dokonania ze swojego konta przelewu kwoty 1 zl na rachunek bankowy o numerze (...), co uczynila w dniu
21 maja 2015 r. Po pewnym czasie wobec niemoznoSci nawigzania kontaktu z firma (...) zorientowala sie, ze doszlo
w ten sposob do wyludzenia jej danych personalnych oraz, Ze na jej nazwisko zaciagniete zostaly w réznych firmach
pozyczki. Zaczela ona bowiem otrzymywaé monity wzywajace ja do uregulowania zobowiazan, ktorych faktycznie nie
zaciagala.

Na dane personalne J. J. (2) zaciagnietych zostalo lgcznie 9 kredytow w firmach: W., F., (...), V., (...), (...), R., S. G.
oraz K.. Podobne wnioski usilowano réwniez ztozy¢ w firmie (...) oraz dwaw (...).

W dniu 21 maja 2015 r. zawarta zostala umowy z firmami: W. nr (...) na kwote 750 zl oraz z F. nr (...) na kwote 400 zl.

W dniu 22 maja 2015 r. z zawarte zostaly umowy: z (...) nr (...) na kwote 750 zl, z V. nr (...) na kwote 500 zl, z (...) nr
(...) na kwote 600 zl, z (...) nr (...) na kwote 350 zk oraz z R. nr (...) w kwocie 600 zl.

W dniu 1 czerwca 2015 r. zawarto umowe z firmg (...)/ (...) w kwocie 600 zt a 22 czerwca 2015 r. z firma (...) nr (...)
w kwocie 300 zl.

J. J. (2) splacila pozyczke zaciagnieta w firmie (...) (lacznie kwote 621,80 zl) w wyniku dzialan windykacyjnych
podjetych przez firme (...).

W dniu 22 maja 2015 r. T. S. (1) zlozyt w imieniu J. J. (2) w firmie (...) wniosek o pozyczke w wysokoéci 500 zl, a w
dniach 22 maja i 26 maja 2015 r. w firmie (...) dwa wnioski o pozyczki w kwotach 1.000 zt i 400 zl. Powyzsze wnioski
zostaly odrzucone przez kredytodawcow.



Podszywajac sie pod J. J. (2) T. S. (1) uzyskal kwote 4.850 z} a usitowat wyludzié¢ 1.900 zl.
Dowody: wyja$nienia oskarzonego T. S. (1) — k. 4340-4343, 4349-4351, 4751-

(..), (..)-4970,5090- (...), (...)- (...), (...)- (...), (..)- (..), (...)-5330, (...)- (...), (...)-
5480, (...)- (...)

zeznania $wiadka A. D. — k. 708,4334-4337,4345-4348,4757-4759

zeznanie $wiadka J. J. — k. 2214-2216,2346-2347,2491-2492,2579,5985-5986
pisma dot. pozyczek — k. 2228-2247,2253-2277, 2259-2263,2288-2299,2374,2381-
(ee)y Co)- (), ) o)y o)~ o)y o) o)y ) )y (e-2600, (o), (- ()
pismo (...) k. 5873

pismo (...) k. 5885-5890

pismo (...) — k. 5891-5893

pismo (...) — k. 5905-5906

pismo W. — k. 5920

pismo K. — k. 5922

pismo V. — k. 5935

dokumenty przedlozone przez J. J. — k. 5982

W maju 2015 r. J. R. (1) odpowiedziala na ogloszenie firmy (...) o naborze pracownikow. Wypehila ankiete, w
ktorej podala swoje dane personalne i przestala ja poczta elektroniczng na wskazany przez ogloszeniodawce adres.
Po otrzymaniu wiadomo$ci o konieczno$ci dokonania ze swojego konta przelewu kwoty 1 zt na rachunek bankowy o
numerze (...) przelala pieniagdze w dniu 277 maja 2015 r. Z uwagi na brak kontaktu z w/w firma (...) zorientowala sie,
ze wyludzono jej dane personalne oraz, Ze na jej nazwisko zaciggniete zostaly w réznych firmach pozyczki.

Na dane personalne J. R. (1), bez jej wiedzy i zgody, zaciagnieto 2 kredyty w firmach (...) oraz F.. W dniu 28 maja
2015 r. zawarta zostala w imieniu J. R. (1) przez T. S. (1) umowa z firmami: R. nr (...) na kwote 600 zl. oraz F. nr
(...) na kwote 600 zl.

Laczna kwota jaka T. S. (1) w opisany powyzej sposob wyludzil od wymienionych firm podszywajac sie pod J. R. (1)
wyniosta 1.200 zt.

Dowody: wyja$nienia oskarzonego T. S. (1) — k. 4340-4343, 4349-4351, 4751-
(...), (..)-4970,5090- (...), (...)- (...), (..)- (...), (..)- (), (..)-5330, (...)- (...), (.-
5480, (...)- (...)

zeznania $wiadka A. D. — k. 708,4334-4337,4345-4348,4757-4759

zeznanie $wiadka J. R. — k. 2634-2635,2643-2644,2655-2656,2702,6127

pisma dot. pozyczek — k. 2618,2636-2640,2657-2658,2619-2632,2633,2651-2654,2661-



(...), (...),2650,2660
pismo (...) k. 5873

W maju 2015 r. A. M. (1) odpowiedziala na zamieszczone w internecie ogloszenie firmy (...) o naborze pracownikow.
Wypekila ankiete, w ktérej nalezalo poda¢ swoje dane personalne i przeslala ja poczta elektroniczna na wskazany
przez ogloszeniodawce adres. Wkrotce otrzymala wiadomos$é o koniecznoéci dokonania ze swojego konta przelewu
kwoty 1 zl na rachunek bankowy o numerze (...), co uczynila w dniu 18 maja 2015 r. A. M. (1) nie mogac nawigzac
kontaktu z ww. firmg zorientowala sie, Ze na jej nazwisko zaciggniete zostaly w réznych firmach pozyczki gdyz zaczely
do niej przychodzi¢ monity wzywajace do uregulowania zobowiazania, ktorego faktycznie nie zaciggnela.

W dniu 21 maja 2015 r. T. S. (1) zlozyl w imieniu A. M. (1) w firmie (...) wniosek o pozyczke w wysoko$ci 600 zl, ktory
zostat odrzucony przez kredytodawce.

W dniu 29 maja 2015 r. zawarl umowe nr (...) z firma (...) na kwote 300 zk. Kwota pozyczki zostala przelana na konto
zalozone na A. M. (1). Pozyczka nie zostala splacona.

Dowody: wyja$nienia oskarzonego T. S. (1) — k. 4340-4343, 4349-4351, 4751-
(...), (..)-4970,5090- (...), (...)- (...), (..)- (...), (..)- (.., (..)-5330, (...)- (...), (..)-
5480, (...)- (...)

zeznania $wiadka A. D. — k. 708,4334-4337,4345-4348,4757-4759

zeznanie $wiadka A. M. — k. 2729-2730,6005-6006
pisma dot. pozyczek — k. 2716-2717,2720-2728,2737-2748
pismo (...) k. 5885-5890

W maju 2015 . T. R. (1) odpowiedziala na ogloszenie portalu praca.gratka.pl o mozliwoéci podjecia pracy polegajacej
na skltadaniu dlugopiséw pracownikéw. Po podaniu swoich danych personalnych i przestaniu ich poczta elektroniczng
na wskazany przez ogloszeniodawce adres dokonala réwniez w dniu 3 czerwca 2015 roku ze swojego konta przelewu
kwoty 1 zl na rachunek bankowy o numerze (...). Po pewnym czasie zorientowala sie, Ze na jej nazwisko zaciagniete
zostaly w réznych firmach pozyczki. Okazalo sie, ze T. S. (1) zalozyl w banku na nazwisko T. R. (1) konto numer
(...), ktore zostalo aktywowane poprzez dokonanie przelewu w kwocie 1 z} a potem podszywajac sie pod T. R.
(1), przez internet zlozyl w jej imieniu wnioski o udzielenie krotkoterminowych pozyczek gotdwkowych. Dokonany
przelew aktywacyjny oznaczal takze akceptacje warunkdéw umowy kredytowej. Wnioski kredytowe rozpoznane zostaly
pozytywnie, co bylo réwnoznaczne z zawarciem w imieniu T. R. (1) umo6w kredytowych.

W dniu 8 czerwca 2015 r. zawarta zostala w imieniu T. R. (1) przez T. S. (1) umowa z firmami: R. nr (...) na kwote
600 zl oraz z S. G. nr (...) na kwote 600 zl a nadto w dniu 11 czerweca 2015 r. z (...) nr (...) w kwocie 400 zl. W dniu
12 czerwca 2015 r. zawarte zostaly umowy z(...) nr (...) w kwocie 300 zl oraz z F. nr (...) w kwocie 600 zl. W dniu 13
czerwca 2015 r. zawarta zostala umowa z (...) nr (...) w wysoko$ci 200 z}.

Przyznane pieniadze przelewane byly na zalozony przez oskarzonego rachunek bankowy, ktory zostal aktywowany
przez dokonany przelew w wysokosci 1 zL Pozyczki te nie zostaly przez nich splacone.

W dniu 12 czerwea 2015 r. T. S. (1) zlozyl w imieniu T. R. (1) trzy wnioski w firmach: V. nr (...) na kwote 500z}, (...) nr
(...) na kwote 1.300 zl. oraz C. (...) nr (...) na kwote 600 zl. Powyzsze wnioski zostaly odrzucone przez kredytodawcow.

Lacznie T. S. (1) podszywajac sie pod T. R. (1) uzyskal kwote 2.700 zl za$ usilowal uzyskac 2.400 zl.



Dowody: wyja$nienia oskarzonego T. S. (1) — k. 4340-4343, 4349-4351, 4751-
4754,4967-4970,5090-5093,5253-5257,5294-5298,5314-5317,5327-5330,5472-5476,5477-
5480,5609-5612

zeznania $wiadka A. D. — k. 708,4334-4337,4345-4348,4757-4759

zeznanie $wiadka T. R. — k. 2749-2752,2884-2885,2903-2904,2987-2989,3071,3074-
3076,3163-3166,6005

pisma dot. pozyczek — k. 2822-2830,2837,2861,2896-2901,20906-29078,2911,2941-

2968,3015-3023,3025-3041,3042-3044,3051,3052-3057,3078,3080,3079,3081-3083,3170
wydruk operacji na rachunku — k. 2831-2833

pismo (...) k. 5873

pismo (...) — k. 5891-5893

pismo (...) — k. 5895-5896

pismo (...) — k. 5905-5906

W czerwcu 2015 1. A. S. (2) znalazla na internetowym portalu ogloszenie firm (...) oraz (...) o mozliwosci podjecia
pracy chalupniczej. Odpowiedziala na ogloszenie podajac swoje dane personalne a nastepnie przestala je poczta
elektroniczng na wskazany przez ogloszeniodawcow adres. Jednocze$nie dokonala w dniu 19 czerwcea 2015 r. przelewu
kwoty 7 zt na rachunek numer(...) oraz 25 czerwca 2015 r. kwoty 1 zl na rachunek bankowy o numerze (...). Z uwagi na
brak mozliwos$ci kontaktu z ww. firma (...) zorientowala sie, Ze na jej nazwisko zaciagniete zostalty w r6znych firmach
pozyczki, ktorych faktycznie nie zaciagala.

Na jej dane personalne zaciggnietych zostalo lacznie 5 kredytow w firmach: S., R., F., W. oraz (...) jak tez usilowano
35 — krotnie zaciagnaé kredyty w: (...), (...), (...), V., C. (...),A. K. (2), (...), B. (...), (...), M.(...) oraz (...) G..

W dniu 29 czerwca 2015 r. zawarte zostaly w imieniu A. S. (2) umowy z firmami: S. nr. (...) w kwocie 250 z}; R. nr.
(...) w kwocie 600 zI; F. nr. (...) w kwocie 400 zI; W. nr (...) w kwocie 700 zi.

Nadto w dniu 1 lipca 2015 r. zawarta zostala umowa z (...) nr. (...) na kwote 600 zl. Przyznane kwoty przelewane byly
na rachunek bankowy o numerze (...), ktéry zostal aktywowany przez dokonany przelew w wysokoéci 1 zt i do ktérego
T. S. (1) dostep. Pozyczki te nie zostaly przez niego splacone.

W czasie od 29 czerwca 2015 r. do 26 lipca 2015 1. T. S. (1) dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z A. D. ztozyli w imieniu
A. S. (2) w firmach pozyczkowych lgcznie 35 wnioskow o kredyt w réznych kwotach, w tym: w (...) 21 wnioskow, w
(...),B. (..), (...), M. (...) i (...) G. po dwa wnioski oraz w(...), V., C. (...), A. K. (2), (...) pojednym.

W dniu 29 czerwca 2015 r. w firmie (...) ztozyli dwa wnioski o numerach: (...)i (...) na kwoty (odpowiednio): 450 zt. i
350 zt. W dniu 30 czerwca 2015 r. w w/w firmie zlozyli kolejne dwa wnioski o numerach: (...)i (...) w kwotach po 250
z}. kazdy. W dniu 1 lipca 2015 r. zlozyli 4 wnioski o numerach: (...), (...), (...), (...) w kwotach (odpowiednio): 500 zl,
450 z1, 400 z}. i 300 zL W dniu 2 lipca 2015 r. ztozyli cztery wnioski o numerach: (...) w kwocie 450 zl, (...) w kwocie
350 z1, (...) w kwocie 350 zl. oraz (...) w kwocie 200 z}. W dniu 3 lipca 2015 r. zlozyli wniosek numer (...) w kwocie
200 zl, za$ w dniu 9 lipca 2015 r. dwa wnioski o numerach: (...)i (...) w kwotach po 200 zl. kazdy, a nadto w dniu 10
lipca 2015 r. wniosek numer (...) w wysokosci 150 zL. W dniach: 16 lipca, 19 lipca, 20 lipca, 26 lipca i 28 lipca 2015



r. ztozyli kolejnych pie¢ wnioskéw o numerach (odpowiednio): (...), (...), (...), (...), (...) w kwotach (odpowiednio):
300 zl, 150 zl, 300 z1, 150 z1, 100 z1.

W dniu 29 czerwcea 2015 .11 lipca 2015 r. w firmie (...) ztozyli dwa wnioski o numerach : (...)i (...) na kwoty po 800
z}. kazdy. W dniu 30 czerwca 2015 r. w firmie (...) zlozyli wniosek w kwocie 500 zl. a nadto w: V. nr (...) w kwocie
500 z}. oraz C. (...) nr quride w kwocie 500 zl. W dniu 1 lipca 2015 r. w firmach (...) zlozyli po jednym wniosku o
numerach: (...)1 (...) w kwotach: 400 z}. oraz 450 zl jak tezw firmie (...) w kwocie 300 zl.

W dniach 1 lipca oraz 2 lipca 2015 roku w firmie (...) ztozyli dwa wnioski w kwotach po 200 zl i 300 z. W dniach 1
lipca i 2 lipca 2015 r. w firmie (...) zlozyli dwa wnioski w kwotach: 400 z} i 300 z. W dniu 1 lipca 2015 r. zlozyli w
firmie (...) dwa wnioski w kwotach po 400 z} kazdy.

Wskazane 35 wnioskéw zostalo odrzucone przez kredytodaweow. Kazdorazowo wskazywano w nich numer konta (...)
jako ten na ktory mialy by¢ przelewane pieniadze.

Podszywajac sie pod A. S. (2) T. S. (1) uzyskal 2.250 zl za$ usitlowal uzyskaé 12.300 zl.
Dowody: wyjaénienia oskarzonego T. S. (1) — k. 4340-4343, 4349-4351, 4751-
4754,4967-4970,5090-5093,5253-5257,5294-5298,5314-5317,5327-5330,5472-5476,5477-
5480,5609-5612

zeznania $wiadka A. D. — k. 708,4334-4337,4345-4348,4757-4759

zeznanie $wiadka A. L. (S.) — k. 3176-3178,3378,6004-6005

pisma dot. pozyczek — k. 3180-3182,3200,3303-3304, 3183-3187,3201,3347-3351,3356-
3360

dokumentacja finansowa — k. 3188-3189,3202-3203,3352,3361-3362,3190-3193,3206-
3208, (...)- (...), (...)- (...),3240- (...)

pismo (...) k. 5873

pismo (...) k. 5885-5890

pismo (...) k. 5930

pismo W. — k. 5920

W czerwcu 2015 1. E. Z. (1) znalazla na internetowym portalu ogloszenie o mozliwo$ci podjecia pracy chalupniczej,
w zwigzku z czym bedgc zainteresowana oferta odpowiedziala na nig podajgc swoje dane personalne i przesylajac je
poczta elektroniczng na wskazany przez ogloszeniodawce adres jak tez dokonala w dniu 29 czerwca 2015 r. przelewu
kwoty 1 zl. na rachunek numer (...). Po pewnym czasie wobec niemoznoS$ci nawigzania kontaktu z w/w firmami
(...) powziela podejrzenie, ze doszlo w ten sposob do wyludzenia jej danych personalnych oraz, ze na jej nazwisko
zaciagniete zostaly w roznych firmach pozyczki, ktérych faktycznie nie zaciggala.

Na dane personalne E. Z. (1) zaciagnieto 4 kredyty w firmach: R., S. G., (...) oraz S. jak tez usilowano zaciaggna¢ jeden
kredytw (...).

W dniu 29 czerwca 2015 r. zawarto w imieniu E. Z. (1) umowy z firmami: R. nr (...) w kwocie 600z}, S. G. nr (...) w
kwocie 500 zl. oraz S. nr (...) w kwocie 250 zl, a nadto w dniu 1 lipca 2015 r. z (...) nr (...) w kwocie 600 zl.



Ponadto w dniu 29 czerwca 2015 r. zlozono w (...) wniosek nr (...) na kwote 600 zl, ktory zostal odrzucony przez
pozyczkodawce.

Dowody: wyja$nienia oskarzonego T. S. (1) — k. 4340-4343, 4349-4351, 4751-
(...), (..)-4970,5090- (...), (...)- (...), (..)- (...), (..)- (.., (..)-5330, (...)- (...), (...)-
5480, (...)- (...)

zeznania $wiadka A. D. — k. 708,4334-4337,4345-4348,4757-4759

zeznanie $wiadka E. Z. — k. 3402-3403,3428-3429,3448-3449,3478-3479,6282
pisma dot. pozyczek — k. 3406-3412,3432-3433,3482-3486,3420-3424,3498-
3510, (...),3440- (...), (...)- (.., (..), ..)-(..)

pismo (...) k. 5885-5890

W sierpniu 2015 r. P. M. (1) otrzymal z firm: M. (...), F. oraz W. droga pocztowa wezwania do splaty udzielonych
przez te podmioty na jego dane personalne pozyczek. Tego rodzaju zobowigzan P. M. (1) faktycznie nie zaciggal.

Okazalo sie, ze na jego dane personalne zaciggnieto lacznie 7 kredytéw w firmach: R., (...), W., V., F.i M. (...), jak tez
usilowano zaciggnaé po jednym kredycie w W. oraz w M. (...).

W dniu 2 lipca 2015 r. zawarte zostaly w imieniu P. M. (1) umowy z firmami: R. nr (...) w kwocie 600 zl, (...)nr (...)
w kwocie 2.500 zl, W. nr (...) w kwocie 121 z}.

W dniu 3 lipca 2015 r. zawarte zostaly umowy z firmami: V. nr (...) w kwocie 1.200 z}, F. nr (...) w kwocie 400 zl oraz
W.nr (...) wkwocie 765 zt. Nadto w dniu 4 lipca 2015 r. zawarta zostala z M. (...) umowa nr (...) na kwote 300 zk

Ponadto w dniu 2 lipca 2015 r. zlozono w imieniu P. M. (1) w W. wniosek nr (...) na kwote 750 zl, za§ w dniu 4 lipca
2015 r. w M. (...) wniosek

nr (...) na kwote 500 zl. Wskazano w nich numer konta (...), na ktoéry mialy by¢ przelane pieniadze. Wnioski zostaly
odrzucone przez pozyczkodawcow.

Dowody: wyjaénienia oskarzonego T. S. (1) — k. 4340-4343, 4349-4351, 4751-
4754,4967-4970,5090-5093,5253-5257,5294-5298,5314-5317,5327-5330,5472-5476,5477-
5480,5609-5612

zeznania $wiadka A. D. — k. 708,4334-4337,4345-4348,4757-4759

zeznanie $wiadka P. M. — k. 2466-2467,3521-3522,3528-3529,3554,3573,3606-

(..), G

pisma dot. pozyczek — k. 3531-3538,3610-3628,3545-3571,3576-3577,3578-3579,3584-
3592,3632-3636

pismo (...) k. 5873

pismo (...) — k. 5908



pismo W. — k. 5920
pismo V..pl — k. 5924

Na zamieszczone na stronie internetowej fikcyjne ogloszenie o prace odpowiedziala takze A. S. (1), ktéra podata
ogloszeniodawcy swoje dane personalne. Nastepnie wykorzystujac uzyskane dane i podszywajac sie pod nia T. S. (1)
otworzyl w Banku (...) rachunek, ktory zostat aktywowany przez dokonany przez A. S. (1) przelew kwoty 0,01 zk. T. S.
(1) zamierzal w ten spos6b doprowadzi¢ pracownikdw banku do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem oraz narazié
A. S. (1) do wyrzadzenia jej szkody majatkowej, bowiem zamierzal na jej dane personalne wnioskowaé o kredyt. Z
uwagi na zablokowanie konta przez A. S. (1) wniosek taki nie mégl by zlozony.

Dowody: wyja$nienia oskarzonego T. S. (1) — k. 4340-4343, 4349-4351, 4751-
4754,4967-4970,5090-5093,5253-5257,5294-5298,5314-5317,5327-5330,5472-5476,5477-

5480,5609-5612

zeznania $wiadka A. D. — k. 708,4334-4337,4345-4348,4757-4759

zeznanie $wiadka A. S. — k. 3727-3728,3730-3731,3739-3742

pisma dot. pozyczek — k. 3754-3755,3757,3766

T. S. (1), dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z ustalong osoba, wytudzil od firm udzielajacych pozyczek pieniadze
w lacznej wysokoéci 45.986 zl i na taka tez kwote narazil osoby, ktérych dane personalne wykorzystal i pod
ktore podszywal sie we wnioskach kredytowych, na wyrzadzenie im szkody majgtkowej. Nadto doprowadzit do
niekorzystnego rozporzadzenia mieniem osoby fizyczne w lacznej kwocie 24 zl na skutek dokonywanych przez nich
oplat aktywacyjnych. W przypadku wnioskéow, ktore zostaly odrzucone przez kredytodawcow T. S. (1) usilowal
wyludzi¢ od firm pozyczkowych kwote 33.250 zt oraz narazi¢ osoby fizyczne, pod ktére podszywal sie na wyrzadzenie
im szkody majatkowej w takiej wysokoSci.

T. S. (1) byl wcze$niej karany sadownie za czyny z art. 286 § 1 kk
dowdd: karta karna — k. 6466-6470
odpisy wyrokow — k. 6484-6488, 6490-6492

Oskarzony T. S. (1) przestuchany w toku postepowania przygotowawczego przyznal sie do popelnienia zarzucanych
czynow i zlozyl wyjasnienia, w ktorych wyjasnil, ze w sierpniu lub wrzeéniu 2014 r. postanowil zarabia¢ pienigdze
poprzez pozyskiwanie za posrednictwem internetu pozyczek gotéwkowych tzw. chwiléwek na nazwiska innych
0s6b. Do realizacji tej metody sposobu potrzebna byla mu pomoc kobiety w zwigzku z tym zaproponowal swojej
siostrze A. D., aby mu w tym pomogla. Dane personalne osdéb, na nazwiska ktérych byly zaciagane pozyczki,
pozyskiwali oni poprzez zamieszczanie w imieniu réznych firm na internetowych portalach fikcyjnych ogloszen o
poszukiwaniu chetnych do wykonywania przewaznie pracy chatupniczej. Chetni do podjecia tego rodzaju zatrudnienia
zobowiazywane byly do wypelnienia ankiety, w ktorej podawaly swoje dane personalne. Nastepnie w ich imieniu
oskarzony skladal w bankach wnioski o zaloZenie rachunkéw po czym informowali te osoby, pod pozorem
potwierdzenia ich personaliéw, o koniecznoéci przelania ze swoich kont kwoty 1 gr lub 1 zl. Faktycznie bylo to
roéwnoznaczne z aktywacja kont zalozonych na ich nazwiska. Oskarzony wskazal, ze nastepnie w ich imieniu skladal
w firmach udzielajacych krotkoterminowe pozyczki gotdwkowe wnioski o ich przyznanie. Wnioski te przewaznie
skladane byly w imieniu kobiet, gdyz to one z reguly zainteresowane byly podjeciem pracy. Wskazal, ze jezeli
pracownicy firm pozyczkowych kontaktowali sie na wskazany numer telefoniczny to rozmowy prowadzila A. D..



Oskarzony wyjasnil, ze w razie pozytywnego zalatwienia przez kredytodawcoéw wnioskéw pienigdze byly przelewane
na zalozone weczeéniej na nazwiska tych oséb

i aktywowane owymi symbolicznymi kwotami konta bankowe, a nastepnie transferowane stamtad na przypisane
do posiadanych kart pre-peidowych rachunki, po czym wyplacane przez niego badz A. D., wzglednie regulowane
platnoéci za zakupy. Uzyskanymi w ten spos6b pieniedzmi dzielili sie po réwno i przeznaczali je na biezace
utrzymanie. Oskarzony wyjasnil takze, ze w wielu przypadkach wnioski o pozyczki byly zalatwiane odmownie. Wedlug
oskarzonego, wytludzil on wspolnie z A. D. kwote ok. 40.000 zl na nazwiska ok. 20 os6b. Wskazal takze, iz zdawal
sobie sprawe, ze podszywanie sie pod inne osoby i pozyskiwanie na ich dane personalne pozyczek jest przestepstwem i
bedzie skutkowa¢ domaganiem sie od tych oséb przez kredytodawcéw zwrotu pieniedzy. T. S. (1) wyjasénil nadto, ze od
1wrze$nia 2013 r. do polowy maja 2015 r. mieszkal w T. i tam wlasnie zamieszczal na portalach internetowych fikcyjne
ogloszenia o prace i skladal wnioski kredytowe. Od polowy maja 2015 r. przeprowadzit sie do K. i tam w dalszym
ciaggu kontynuowal tego rodzaju przestepcza dzialalnos§¢. Oskarzony wyjasnil nadto, ze w okresie gdy zamieszkiwal w
T. to pracowal i zarabial wtedy okolo 2.000 zl miesiecznie. Po oplaceniu mieszkania na utrzymanie pozostawala mu
niewielka kwota a pienigdze,

ktore uzyskiwal od firm pozyczkowych podszywajac sie pod inne osoby stanowily znaczaca pozycje w jego dochodach
i wydawal je na biezace utrzymanie.

W postepowaniu przed Sagdem oskarzony nie stawil sie na rozprawe rezygnujac ze sktadania wyjaénien na rozprawie.

W przedmiotowej sprawie oceny dzialania oskarzonego mozna dokonaé¢ w gléwnej mierze w oparciu o zeznania
przestluchanych $§wiadkéw. Zdaniem Sadu nie ma zadnych watpliwo$ci, iz oskarzony dopuscit sie zarzucanych czynow.
W celu osiggniecia korzySci majatkowej (uzyskania §rodkéw pienieznych), po uprzednim podawaniu sie za inng osobe,
wprowadzil pokrzywdzonego w blad co do swojej tozsamosci oraz zamiaru wywigzania sie z zawartych uméw. W ten
sposob doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia wskazanym mieniem na swoja rzecz. Tym samym wyrzadzit
pokrzywdzonemu szkode. Postepowanie oskarzonego ewidentnie zmierzalo do osiagniecia korzySci majatkowej. W
ocenie Sadu w przedmiotowej sprawie istnieja podstawy do przypisania oskarzonemu znamienia wprowadzenia w
blad w rozumieniu przepisu art. 286 § 1 kk co do mozliwos$ci wywiazania sie z zawartej umowy. Tego typu nie§wiadome
dzialanie pokrzywdzonego uzasadnia oszustwo po stronie oskarzonego. Dla oskarzonego zasadnicze, a w rezultacie
jedyne znaczenie miala mozliwo$é uzyskania w sposob latwy, prosty i szybki érodkéw pienieznych.

Poslugujac sie danymi osobowymi innych oséb podczas zakladania kont w bankach oraz przy skladaniu wnioskow
kredytowych oskarzony dopusécit sie kradziez tozsamos$ci innej osoby dzialajac w celu wyrzadzenia jej szkody
majatkowe;j. Jego zachowanie wyczerpalo znamiona wystepku okres§lonego w art. 190a § 2 kk.

Sad uznal za wiarygodne zeznania Swiadkow A. B. (1), T. S. (2), V. L. (1), D. P. (1), A. K. (1), K. J. (1), P. C. (1), K. O.
(1), A.R. (1), A. S. (1), G. K. (1), P. M. (1), J. J. (2), J.R. (1), A. M. (1), T.R. (1), A. L. (1), J. M. (1), E. Z. (1), A. S. (1),
ktorzy w sposdb mozliwie dokladny przedstawili okolicznosci zwigzane z ogloszeniami o prace, na ktére odpowiadali i
przesylali swoje dane personalne oraz zaciagganiem na te dane zobowigzan pienieznych przez oskarzonego. Powyzsze
zeznania sg w ocenie Sadu wiarygodne, logiczne i spojne.

Za wiarygodne zostaly uznane zeznania Swiadka A. D., ktdra w sposob jasny przedstawila okolicznosci zwiazane
z dzialalnoScig brata T. S. (1) oraz swoim udzialem w tym przedsiewzieciu. Sa one zgodne z innymi dowodami
zgromadzonymi w przedmiotowej sprawie. Sad nie znalazl podstaw do ich kwestionowania.

Sad uznat za wiarygodne zeznania Swiadkow M. P. (1), B. M., A. J.,Z.N,, L. B,,S. P. (1), B.S., E. K. (1), I. B.,, M. W. (1),
E.G,M.K,M.S., P.D. (1), F.R,, K. P. (1), P. K. (1), M. W. (2), £. T. (1), M. P. (2), T. S., J. J. (5), Z. J., J.R. (3), M.. C.,
K.B,B.K,E. 0., 1.Z, K. P. (2),A. G. (2), P. S. (1), M. H. (1), J. B. (1), E. B., S. B., E. K. (2), M. K. (1), J. B. (2), D. J.,
M.K. (2),S.Z.,P.D.(2), M. B. (1), A.S.(3),S.S.(1),P.K. (2), M. G, P.N,, B. G., A. M. (5), A. A. (2), M. D. (1), A. T.,
A.K.(4),A.B.(2),S.K,B.F.,,J.K, M. D. (2),S. P. (2), M. D. (3), E. H., J. J. (5), A.N., S. M., D. W., 1. K. J. S. (1), M.
K.(3),S.J.,A.S.(4),U.K,,S.S.(2),A. F.,, P.S. (2), P. P, L. T. (2), A. M. (6), M. W., K. S., M. N, E. L., A. S. (5),, M.
D.(4),M.H.(2),T.Z., M. M. (1), M. M. (2), N.H.,, M. P. (3),P.C.(3), K. H.,,N.W.,S. W, E. K. (3), P. G., Z. B., M. B.



(2),J.Z.,K.J.(3), L. J.,G.F.,T.B., M. P. (4), L. Z., D. M., J. M. (3), N. J., A. R. (4), M. Z., 1. H., A. K. (5), N. F., D. P.
(3),J.S.(2), A. M. (7) K. F., M. L., A. M. (8), P. L., M. F., K. M., K. J. (4), M. K. (4), J. L., K. Z., K. R., P. D. (3) i G. D.
albowiem sa jasne, sp6jne i logiczne. Sad nie znalaz}l podstaw do ich kwestionowania.

Nadto Sad dat wiare wszelkim innym przeprowadzonym w sprawie dowodom z dokumentow, w szczegdlno$ci danych
o karalno$ci oraz pozostalym dowodom zawnioskowanym do ujawnienia w akcie oskarzenia. Wszelkie dokumenty
zostaly pozyskane, sporzadzone i przeprowadzone zgodnie z wymogami procedury karnej, a zadna ze stron nie
zakwestionowala ich rzetelno$ci ani prawdziwoS$ci. Rowniez Sgd nie miat podstaw aby podwazy¢ ich wiarygodno$c¢.

W tym miejscu nalezy wskazaé, ze art. 286 § 1 kk penalizuje zachowanie polegajace na doprowadzeniu innej osoby — w
celu osiagniecia korzysci majatkowej — do niekorzystnego rozporzadzenia wlasnym lub cudzym mieniem za pomoca
wprowadzenia jej w blad albo wyzyskania jej bledu lub niezdolnoéci do nalezytego pojmowania przedsiebranego
dzialania. Jest to przestepstwo materialne, ktére w formie przewidzianej w § 1 mozna popehié jedynie w zamiarze
bezposrednim.

,Doprowadzenie” o ktérym mowa w niniejszym przepisie nalezy rozumieé¢ jako wywolanie niekorzystnej dla
pokrzywdzonego decyzji rozporzadzajacej w odniesieniu do jego mienia. Niekorzystne rozporzadzenie mieniem to
takie, ktore powoduje uszczerbek w istniejgcym majatku pokrzywdzonego (damnum emergens) lub umniejszenie
przyszlych zyskow (lucrum cessans). Przy czym, co istotne, nie kazde doprowadzenie innej osoby do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem stanowi oszustwo, bowiem zachodzi ono wtedy, gdy sprawca dzialal w okreslony sposéb,
tj. wprowadzil w blad (podjal podstepne zabiegi prowadzace do wywolania u pokrzywdzonego mylnego wyobrazenia
o rzeczywisto$ci), albo wyzyskal blad (kiedy pokrzywdzony juz ma bledne wyobrazenie o rzeczywistosci, za$
sprawca wyobrazenie to wykorzystuje) albo tez wyzyskal niezdolno$é pokrzywdzonego do nalezytego pojmowania
przedsiebranego dzialania (niezdolno$¢, ktéra sprawca wyzyskuje, moze mieé charakter trwaly lub czasowy, przy czym
nie maja znaczenia przyczyny tej niezdolnosSci ani sposéb, w jaki sprawca ja wyzyskal). (Komentarz do art. 286 kk
[w:] Kodeks karny. Komentarz., Mozgawa Marek (red.), Budyn-Kulik Magdalena, Kozlowska-Kalisz Patrycja, Kulik
Marek, LEX)

Przedmiotem ochrony przestepstwa oszustwa, stypizowanego w art. 286 § 1 kk jest mienie, tj. majatek, wrecz sytuacja
majatkowa danego podmiotu (vide. M. Dabrowska-Kardas, P. Kardas, Komentarz do art. 286 Kodeksu karnego
[w:] A. Zoll (red.), A. Barczak-Oplustil, G. Bogdan, Z. Cwigkalski, M. Dabrowska-Kardas, P. Kardas, J. Majewski,
J. Raglewski, M. Rodzynkiewicz, M. Szewczyk, W. Wrébel, Kodeks karny. Cze$¢ szczegbdlna. Komentarz. Tom III.
Komentarz do art. 278-363 k.k., Zakamycze 2006 cyt. za: D. Pleiiska, O. Gorniok [w:] System prawa karnego,
S. 418, tom IV, O przestepstwach w szczegdlnosci, cze$¢ II, Wroclaw-Warszawa-Krakéw-Gdansk-Lodz 1989; J.
Bednarzak, Przestepstwo oszustwa w polskim prawie karnym, s. 78 i n., Warszawa 1971), chodzi przy tym o majatek
jakiegokolwiek podmiotu, nie tylko tego, ktory przysluguje osobie dokonujacej niekorzystnego rozporzadzenia.
Przestepstwo oszustwa jest przestepstwem o charakterze powszechnym, tj. dopusci¢ sie go moze kazdy podmiot
zdatny do ponoszenia odpowiedzialnoSci karnej (vide. ibidem).

Wskaza¢ nalezy, ze przestepstwo oszustwa zostalo okre$lone za pomoca znamienia czynno$ciowo-skutkowego
polegajacego na doprowadzeniu do rozporzadzenia mieniem (majatkiem). Czynno$¢ sprawcza sprowadza sie do
wprowadzenia w blad albo wyzyskania bledu lub niezdolnoS$ci do nalezytego pojmowania przedsiebranego dzialania.

Sad przyjal, iz czyny oskarzonego wskazane w akcie oskarzenia stanowily jeden ciag przestepstw z art. 286 § 1 kk w
zb. z art. 190a § 2 Kk w zw. z art. 11 § 2 kk w zw. z art. 65 § 1 kk i art. 13 § 1 kk w zw. z art. 286 § 1 kk i art. 190a
§ 2 kk w zw. z art. 11 § 2 kk w zw. z art. 65 § 1 kk. Oskarzony dzialal w celu osiagniecia korzySci majatkowej i w
skladanych w firmach pozyczkowych wnioskach poswiadczal nieprawde co do tozsamos$ci wnioskodawcoéw, zamiaru
ich splacenia oraz innych okoliczno$ci przez co doprowadzil oraz usilowal doprowadzié¢ pracownikéw tych firm do
niekorzystnego rozporzadzenia mieniem na skutek przyznania kredytéw i wyplaty pieniedzy na wskazywane przez
niego rachunki bankowe, ktérymi faktycznie dysponowal, co umozliwito mu przejecie tych $rodkéw finansowych.
Skladajac wnioski kredytowe T. S. (1) podszywat sie pod inne osoby fizyczne a nastepnie w ich imieniu skladal wnioski o



udzielenie pozyczek. Réwnoczeénie, pod pozorem zawarcia z tymi osobami umoéw o prace, wprowadzalich wblad co do
koniecznoS$ci dokonania przelewéw w symbolicznych kwotach (przewaznie 1 zl) na zalozone weze$niej na ich nazwiska
konta bankowe, co bylo réwnoznaczne zich aktywacja i na ktére p6zniej przelewane byly przez pozyczkodawcow kwoty
kredytow.

Dzialajac w ten sposob oskarzony doprowadzil wskazane osoby do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w
kwotach stanowiacych wysoko$é wniesionych oplat aktywacyjnych. T. S. (1) wobec 0s6b, pod ktorych dane personalne
podszywal sie, dzialal w celu wyrzadzenia im szkody majgtkowej, bowiem zdawal sobie sprawe z faktu, iz firmy
pozyczkowe beda domagaé sie od nich splaty zaciagnietych zobowigzan. W rzeczywistosci takie dzialania byly
podejmowane wobec tych osdb, poprzez wysylanie wezwan do zaplaty, monitow, ponaglefi, upomnien, naliczania
odsetek, kierowanie spraw na droge sadowych postepowan cywilnych, czy tez egzekucji komorniczych. W rezultacie
zostaly narazone na wyrzadzenie im szkody majatkowej w kwotach, co najmniej rownoznacznych z wysokoécia
przyznanych pozyczek, za§ w przypadku D. P. (1), na skutek wyegzekwowania od niego przez wierzyciela kwoty
udzielonego kredytu wraz z odsetkami i kosztami poniést on szkode w wysokoéci 1.332,98 zL. W przypadku G. K.
(1) szkoda ta wyniosla 966,15 zl (kwota uiszczona przez pokrzywdzonego wraz z oplata aktywacyjng konta 1 zl) a
w przypadku J. J. (2) byla to kwota 622,80 zt (kwota splacona przez pokrzywdzona wraz z oplata aktywacyjna w
wysokosci 1 z}).

Przestepcze dzialanie oskarzonego skierowane bylo zaréwno wobec przedstawicieli firm pozyczkowych jak i wobec
0s6b, pod ktore podszywatl sie we wnioskach kredytowych.
Swoim zachowaniem oskarzony wyczerpat zatem dyspozycje art. 286 § 1 kk oraz art. 190a § 2 kk w zw. z art. 11 § 2 kk.

Z podejmowanych czynnosci T. S. (1) uczynil sobie stale Zzrodlo dochodu. W przypadku czynoéw gdzie nie udalo mu
sie uzyskac $rodkow pienieznych oskarzony dzialal wlaénie z takim celem, uzyskiwane w ten sposo6b $rodki finansowe
przynosily mu staly dochéd, ktory osiagal regularnie przez okres kilkunastu miesiecy i w kwotach wyzszych niz
dochody jakie wowczas uzyskiwat z normalnej pracy.

Zarzucanych czynow oskarzony dopuscil sie w krotkich odstepach czasu oraz z wykorzystaniem takiej samej
sposobnoSci, zwigzanej z obowigzujaca w firmach zajmujacych sie udzielaniem krétkoterminowych pozyczek
gotowkowych, procedura ich udzielania, a mianowicie mozliwoScia zalatwienia wszelkich formalnosci za
posrednictwem internetu, bez osobistego stawiennictwa w celu zlozenia wniosku i wlasnorecznego podpisania,
lecz wymaganym zamiast tego wypelieniu dostepnych na stronach internetowych danej firmy formularzy z
podaniem swoich danych personalnych, przestaniu ich w formie elektronicznej, zalozeniu w banku konta oraz
wplaceniu symbolicznej kwoty rownoznacznej z jego aktywacja i akceptacja warunkow udzielenia pozyczki oraz
bedacego jednocze$nie rachunkiem transferu przyznanej kwoty kredytu. Tym samym oskarzony dzialal w warunkach
okreslonych w art. 91 § 1 kk i art. 65 § 1 kk.

Majac na uwadze to, iz kara jest przede wszystkim Srodkiem polityki karnej umozliwiajacym osiagniecie celow
prewencyjnych i represyjnych, a w szczegblnoSci ma zapobiec ponownemu popelnieniu przestepstwa przez sprawce
i skloni¢ go do przestrzegania porzadku prawnego Sad postanowil wymierzy¢ oskarzonemu kare 3 (trzech) lat
pozbawienia wolnosci oraz kare 6.000 zlotych grzywny (trzysta stawek dziennych po ustaleniu wysokosci
jednej stawki na kwote dwudziestu zlotych).

W ocenie Sadu kara ta realizuje wszelkie dyrektywy wymienione w art. 53 kk i uwzglednia wysoki stopien zawinienia
oskarzonego, sposob dokonania przestepstw, wlasciwoéci i warunki osobiste oskarzonego, jego dotychczasowy sposéb
zycia. Kara ta uwzglednia wiec zasady prewencji indywidualnej, ale takze generalnej. W tym ostatnim aspekcie
zawiera walor wychowawczy wskazujac jakie skutki niesie za soba nieprzestrzeganie zasad obowigzujacego porzadku
prawnego. W ocenie Sadu orzeczona kara pozbawienia wolnosci jest adekwatna do stopnia spotecznej szkodliwosci
czynéw, uwzglednia w sposéb calo$ciowy okolicznoéci popelnienia przestepstw, za$ jej dolegliwo$c¢ nie przekraczaja
stopnia winy. W ocenie Sadu orzeczona wobec oskarzonego kara pozbawienia wolno$ci nie razi surowoscia. Podkresli¢
w tym miejscu nalezy, iz oskarzony nie po raz pierwszy mial konflikt z prawem. Obecne jego zachowanie, ktore



doprowadzilo do zaistnienia przestepstw, stanowilo przyklad jego stosunku do przepiséw obowiazujacego prawa.
Celem oskarzonego bylo uzyskanie w sposéb bezprawny $rodkéw pienieznych. Wszystkie te elementy wskazuja, iz
niniejsze czyny nie byly skutkiem przypadkowego zbiegu okoliczno$ci. Swiadcza one o stosunku oskarzonego do
obowiazujacych norm i przepisow. W ocenie Sadu stosunek ten jest niedojrzaly i lekcewazacy. Naganna postawa
nakazuje ze szczegbdlng uwaga odnies¢ sie do oskarzonego.

W takiej sytuacji, zdaniem Sadu, orzeczenie kary pozbawienia wolno$ci w nizszym wymiarze nie daje zadnych
gwarancji, iz oskarzony w przyszloéci bedzie zachowywal sie nalezycie.

Wymierzajac kare Sad nie tracil z pola widzenia okolicznoéci wplywajacych na jej wymiar. Do okolicznoSci
obcigzajacych zaliczyt uprzednia karalno$¢ oskarzonego oraz lekcewazacy stosunek do obowiazujacych przepisow.
Jako okolicznoé¢ lagodzaca potraktowano przyznanie sie do popelnienia zarzucanych czynow.

W zwiazku z tym, ze oskarzony dopuscil sie zarzuconych aktem oskarzenia wystepkéw w celu uzyskania korzysci
majatkowej, Sad zdecydowal réwniez o ukaraniu go karg grzywny w lacznej wysokos$ci 6.000 zlotych (trzysta stawek
dziennych po dwadzieScia zlotych). Zgodnie bowiem z treécig przepisu art. 33 § 2 kk sad moze wymierzy¢ grzywne
takze obok kary pozbawienia wolnoSci, jezeli sprawca dopuscil sie czynu w celu osiaggniecia korzy$ci majatkowej
lub gdy korzy$¢ majatkowa osiagnal. Sad wymierzajac kare grzywny we wspomnianej w sentencji wyroku wysokoSci
kierowal sie réwniez zasadami sadowego wymiaru kary okre§lonymi w art. 53 kk. Co wiecej, Sad uwzglednil sytuacje
materialng i finansowa oskarzonego i w oparciu o jej analize doszedt do przekonania, ze uiszczenie kary grzywny w
przewidzianej wysokoéci jest w zasiegu jego mozliwoSci finansowych i majatkowych. Ustalajacliczbe stawek dziennych
Sad wrzial pod uwage fakt, iz stopienn spolecznej szkodliwosci czynu oskarzonego byl znaczny. Za taka wysoko$cia
stawek dziennych przemawiala takze potrzeba w zakresie indywidualno i ogélnoprewencyjnego oddzialywania kary.
Przy ustalaniu wysoko$ci jednej stawki Sad wzigt pod uwage dochody sprawcy, jego warunki osobiste i stosunki
majatkowe a takze mozliwoSci zarobkowe. W ocenie Sadu oskarzony jest w stanie uiSci¢ grzywne we wskazanej
wysokoSci bez uszczerbku utrzymania dla siebie i najblizszej rodziny. Orzeczona grzywna bedzie stanowila dla
oskarzonego wystarczajaca dolegliwo$¢ a jednocze$nie pozwoli spelnié postulat wymiaru kary sprawiedliwej, czyli
dostosowanej do stopnia winy sprawcy.

Na podstawie art. 46 § 1 kk Sad nalozyl na oskarzonego obowigzek naprawienia wyrzadzonej szkody poprzez zaplate
na rzecz pokrzywdzonych firm pozyczkowych kwot wynikajacych z udzielonych pozyczek (pomniejszone o kwoty
splacone badz wyegzekwowane od pokrzywdzonych) a na rzecz pokrzywdzonych oséb fizycznych kwot wplaconych z

tytulu oplaty aktywacyjne;j.

O dowodach rzeczowych w postaci laptopa (...) (...) wraz zasilaczem, telefonu (...) (...), telefonu (...) (...), urzadzenia H.
(...), kart pamieci (...)i L. (...), kart SIM sieci O., (...), (...), opakowan kart SIM, adaptera do kart micro SD wraz z karta
SD (...), urzadzenie (...)wraz z przewodem, kalendarz zeszytowy z odrecznymi zapiskami i fragmentéw bialej kartki A4
z odrecznymi zapisami - zapisanych w ksiedze dowodéw rzeczowych Sadu Rejonowego w Toruniu pod pozycja 256,/18
pkt. 9-15, 26-99 orzeczono na podstawie art. 44 § 2 kk orzekajac ich przepadek albowiem staly sie zbedne dla dalszego
postepowania a shuzyty do popelienia przestepstw.

O kosztach procesu Sad orzekl na podstawie przepisu art. 627 kpk, obcigzajac nimi oskarzonego. Biorac pod uwage
mozliwo$ci zarobkowe i finansowe oskarzonego Sad uznal, ze konieczno$c¢ uiszczenia oplaty i wydatkow nie wplynie
negatywnie na mozliwo$¢ utrzymania oskarzonego i jego rodziny.



