Sygn. akt: II K 245/20

PR1Ds (..).19

1.WYROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 17 listopada 2021 r.

Sad Rejonowy w Toruniu II Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczacy Sedzia SR Aleksandra Marek-Ossowska
Protokolant sekr.sad. Sabina Glodek

w obecnosci prokuratora: ---

po rozpoznaniu dnia 22 marca 2021 r., 23 lipca 2021 r., 21 wrze$nia 2021 r. i 5 listopada 2021 r.
sprawy

A.G.ur. (...)wS.

syna J. i Z. zdomu R.

oskarzonego o to, ze:

w dniu 6 pazdziernika 2019 w T. przy ul. (...) kierowal po drodze publicznej pojazdem marki S. o nr rej. (...) znajdujac
sie w stanie nietrzezZwoéci (I badanie o godz. 14:07 wynik 0,86mg/l1, IT badanie o godz. 14:22 wynik 0,67mg/1, 111
badanie o godz. 14:46 wynik 0,66mg/1, IV badanie o godz. 14:59 wynik 0,93mg/1, V badanie o godz. 15:01 wynik 0,93
mg/1 alkoholu w wydychanym powietrzu)

t. o czyn z art. 178a § 1 kk,
orzeka:

I. Oskarzonego A. G. uznaje za winnego popehienia zarzucanego mu czynu tj. wystepku z art. 178a § 1 kk i za to
na podstawie art. 178a § 1 kk, w mys$l art. 34 § 1a pkt 1 kk i art. 35 § 1 kk wymierza mu kare 6 (sze$ciu) miesiecy
ograniczenia wolno$ci, polegajaca na wykonywaniu nieodplatnej, kontrolowanej pracy na cele spoleczne, w wymiarze
20 (dwudziestu) godzin w stosunku miesiecznym;

II. na podstawie art. 43a § 2 kk, orzeka $rodek karny w postaci obowiazku $wiadczenia pienieznego poprzez zaptate
kwoty 5 000 (pieciu tysiecy) zlotych, na rzecz (...) wW.;

ITII. na podstawie art. 42 § 2 kk, orzeka Srodek karny w postaci zakazu prowadzenia wszelkich pojazdow
mechanicznych w ruchu ladowym na okres 3 (trzech) lat;

IV. na podstawie art. 63 § 4 kk na poczet orzeczonego $rodka karnego zalicza okres zatrzymania prawa jazdy od dnia
6 pazdziernika 2019 roku;

V. na podstawie art. 72 § 1 pkt 5 kk w zw. z art. 34 § 3 kk w okresie wykonywania kary zobowiazuje oskarzonego do
powstrzymania sie od naduzywania alkoholu;



VI. zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panistwa kwote 120 z} (sto dwadziescia zlotych) zt tytutem oplaty sadowej
i obciaza poniesionymi wydatkami w czesci w kwocie 70 (siedemdziesieciu) zlotych.

UZASADNIENIE

Formularz UK 1 Sygnatura akt II K 245/20
Jezeli wniosek 0
uzasadnienie wyroku

dotyczy tylko niektérych
czynéw lub niektorych
oskarzonych, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do czeSci wyroku objetych
wnioskiem. Jezeli wyrok
zostal wydany w trybie
art. 343, art. 343a lub
art. 387 k.p.k. albo jezeli
wniosek o0 uzasadnienie
wyroku obejmuje jedynie
rozstrzygniecie o karze i
o innych konsekwencjach
prawnych czynu, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do informacji zawartych w
czeSciach 3—8 formularza.

1. USTALENIE
FAKTOW

0.1. Fakty uznane za

udowodnione

Lp. Oskarzony Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)

A. G, ma 50 lat, |A. G. zostal oskarzony
jest rozwiedziony, ma|o to, ze w dniu 6
na utrzymaniu 16-letnig | pazdziernika 2019 w T.
corke, placi alimenty | przy ul. (...) kierowal
w  wysokoSci 800 zL | po drodze publicznej
miesiecznie, ma wyzsze | pojazdem marki S. o nr




wyksztalcenie, pracuje
dorywczo w Niemczech
gdzie zarabia 1000-1200

Euro miesiecznie, nie
byl karany sadownie (k.
158), opinia sgdowo-

psychiatryczna, k. 30-32.

rej. (...) znajdujac sie
w stanie nietrzezwosci
(I badanie o godz.
14:07 wynik 0,86mg/
I, II badanie o godz.
14:22 wynik 0,67mg/
I, III badanie o godz.
14:46 wynik 0,66mg/

I, IV badanie o godz.
14:59 wynik 0,93mg/l, V
badanie o godz. 15:01
wynik 0,93 mg/1 alkoholu
w wydychanym powietrzu)

j.oczynzart.178a § 1
kk,

kazdym
wskaza¢ fakty uznane za

Przy czynie

udowodnione

Dowdd

Numer karty

W dniu 6 pazdziernika
2019 r. o godzinie 13:00
rozpoczal siena S. (...)wT.
(...) pomiedzy druzynami
(.), a W. L. A G
przyjechal na ten mecz z B.
gdzie zamieszkuje swoim
samochodem marki 8.
i zaparkowal na terenie
zielonym przed brama
wjazdowa. Stojacy tam
Policjant
uwage, ze nieprawidlowo
parkuje jednak A. G. zaczal
sie znim klocic¢ i stwierdzil,
ze najpierw uda sie na
stadion, a najwyzej potem
przeparkuje. Po wejsciu

zwr6cil  mu

spotkal kolege S. L. i
chwile z nim rozmawial
Po okolo
40 minutach podszed}
do niego funkcjonariusz
Policji i kazal
przestawi¢ nieprawidlowo
zaparkowany pojazd.
Podczas manewru cofania
A. G.

i pil piwo.

mu

doprowadzil

Notatki urzedowe, k. 1, 2;

Protokoly badania stanu
trzezwosci wraz ze
Swiadectwami legalizacji,

k. 3-7

Kopia notatnikow
stuzbowych,

odpisem k. 177-184

wraz Z

Akta sprawy oraz odpis
wyroku w sprawie II W
6/20, k.199

Zeznania Swiadkow:
-B. B, k. 196v,

-S.L., k. 201

-D. P. (2), k. 203-203v,
-K. S., k. 206-206v

Opinia sadowo-
psychiatryczna, k. 30-32




do uszkodzenia pojazdu
stuzbowego marki K., przy
ktéorym  znajdowali sie
funkcjonariusze policji D.
P. (1) i B. B.. Z uwagi
na zaistniale zdarzenie
policjanci wylegitymowali
go i sprawdzili czy jest
pod wplywem alkoholu,
poniewaz urzadzenie
przenosne wykazalo
obecno$¢ alkoholu zostal
wezwany patrol ruchu
drogowego, ktéry na
miejscu przebadal A. G.
urzadzeniem alkotest D.
(...), ktéore wykazalo o
godz. 14:07 0,86mg/l, o
godz. 14:22 0,6ymg/l i
o godz. 14:46 0,66mg/l
alkoholu w wydychanym
powietrzu. Nastepnie A.
G. zostal przewieziony
na Komisariat Policji na
ul. (...) gdzie wykonano
dwa pomiary urzadzeniem
stacjonarnym, ktére o
godz. 14:59 wykazalo
0,93mg/l, a o godz.
15:01 0,93 mg/1
alkoholu w wydychanym
powietrzu. W  trakcie
calej interwencji A. G.
zachowywal sie wulgarnie,
arogancko, lekcewazaco,
powolywat sie na
znajomoS$ci w Komendzie
Miejskiej Policji w
T.. Za uzywanie slow
wulgarnych w miejscu
publicznym zostat ukarany
mandatem karnym, za$ za
wykroczenie z art. 97 kw w
zw. z art. 23 ust. 1 punkt 3
ustawy z 20 czerwca 1997
Prawo o ruchu drogowym
(Dz.U.2018.1990 j.t. ze
zm.) wyrokiem
nakazowym z dnia 27
marca 2020 T., W Sprawie




II'W 6/20 wymierzono mu
kare nagany.

W toku postepowania
przygotowawczego

dopuszczono dowoéd z
opinii zespolu bieglych
psychiatréw, ktoérzy po
przeprowadzeniu badania
A. G. stwierdzili,
ze nie jest on
upo$ledzony umystowo,
jednak rozpoznali
zaburzenia  osobowoSci,
zespoOl zalezno$ci
alkoholowej w trakcie
terapii oraz CHAD
AU wywiadzie. W
inkryminowanym czasie
rozumial on znaczenie
swoich czynow i
mogt pokierowaé swoim
postepowaniem.

0.1. Fakty uznane za

nieudowodnione

Lp. Oskarzony Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)

Przy  kazdym  czynie | Dowod Numer karty

wskazaé fakty uznane za
nieudowodnione

2. OCena DOWOdoéw

0.1. Dowody bedqgce
podstawq ustalenia
Jaktow




Lp. faktu z pkt 1.1

Dowdd

Zwiezle o  powodach
uznania dowodu

Sad uznal za A
peli wiarygodne zeznania

wszystkich Swiadkow,
ktérzy  zeznawali @ w
niniejszej sprawie.

Funkcjonariusze policji D.
P. (1) i B. B.
zrelacjonowali jedynie, ze
kiedy stali przy swoim
pojezdzie shuzbowym
podszedt do swojego
pojazdu oskarzony, wsiadl
i cofajgc uderzyt w
ich pojazd. Okolicznosé
ta zostala przesadzona
w sprawie II w
6/20. Ponadto podali, ze
po zdarzeniu przebadali
oskarzonego urzadzeniem,
ktore wykazalo obecno$é
alkoholu w wydychanym
powietrzu i w zwiazku
z tym wezwali patrol
ruchu drogowego, ktory
nastepnie wykonywat
dalsze czynnosci z
oskarzonym. Zaden z tych
Swiadkow nie przypominal
sobie by  ktorys z
funkcjonariuszy  polecil
oskarzonemu
przeparkowanie pojazdu.
K. S. zZ ruchu
drogowego podal jedynie,
ze okolicznoéci sprawy
zrelacjonowali mu
policjanci, ktérzy byli
bezposrednimi §wiadkami
nieprawidlowego
manewru cofania oraz
potwierdzil wykonywanie
kilkukrotnych badan
zawartoSci alkoholu w
wydychanym  powietrzu
zarbwno na  miejscu




zdarzenia, jak i na

komisariacie, na
okoliczno$é ktérych
sporzadzone stosowne
protokoly i wydruki.

Zeznania tych $wiadkow
znajduja pelne
potwierdzenie A

zebranym w  sprawie
materiale  dowodowym,
w postaci protokolow i
notatek stuzbowych, ktoére
nie budza watpliwoSci co
do swojej wiarygodnoSci
i nie byl kwestionowane
przez strony
postepowania.

Na  wiare  zasluguja
roéwniez zeznania $wiadka
S. L., ktory potwierdzil, ze
oskarzony zamoéwil sobie
piwo i jedynie przez chwile
ze sobg rozmawiali, a
nastepnie $wiadek odszed!}
do innych znajomych.
Potwierdzil, ze pozniej,
juz po powrocie do
domu po meczu zadzwonit
do niego oskarzony z
prosba o zabezpieczenie
samochodu i kluczykéw.

Nie budzila réwniez
watpliwosci co do swojej
wiarygodno$ci  opinia

sadowo-
psychiatryczna,
bowiem zostata
sporzadzona po
przeprowadzeniu
stosownego badania przez
specjalistow
posiadajacych wiedze
fachowa zZ zakresu

psychiatrii.




0.1.Dowody
nieuwzglednione przy

ustaleniu faktow
(dowody, ktore sad
uznat za

niewiarygodne oraz
niemajqce znaczenia
dla ustalenia faktéw)

Lp. faktu z pkt 1.1 albo 1.2

Dowdd

Zwiezle o  powodach
nieuwzglednienia dowodu

Sad uznal za wiarygodne
wyjasnienia

oskarzonego jedynie w
zakresie w jakim przyznal
sie do winy, natomiast
pozostale jego depozycje
zmierzaly jedynie do
umniejszenia swojej winy i
cechowaly sie wewnetrzna
niespdjnoscia.

W toku postepowania
przygotowawczego

oskarzony nie przyznal
sie do popeknienia
zarzucanego mu czynu
i odmoéwil skladania
wyjasnien (k. 19),
natomiast przed sadem
przyznal  sie, jednak
podnosit, ze przestawial
pojazd  poniewaz mu
to polecono (k.200v).
Przede wszystkim nalezy
podkresli¢é, ze je$li tak
bylo, oskarzony wiedzac,
ze spozywal wcze$niej
alkohol powinien poprosié¢
by zrobil to ktorys
z jego kolegbéw, ktorzy
przebywali na stadionie,
jak bowiem wynika z
zeznan S. L., nie spozywal
on alkoholu i po zdarzeniu
zabezpieczyl pojazd A. G.,
k. 8. Ponadto z zeznan




D. P. (1) i B. B. nie
wynikalo, ze to oni polecili
mu te czynno$§¢, wobec
czego trudno uznaé, ze
oskarzony znajdowal sie
pod jakim§ przymusem.
Na uwage zashluguje
réwniez korelacja czasowa
pomiedzy przybyciem na
stadion, a czasem
pierwszego badania
trzezwoSci  oskarzonego.
Mecz rozpoczynal sie o
godzinie 13:00, a juz o
godzinie 14:00 oskarzony
miat w  wydychanym
powietrzu 0,87 mg/l
alkoholu i w nastepnych
badaniach wartoSci te
rosly by o godzinie 15:01
osiagnaé poziom 0,93 mg/
. Trudno zatem podzieli¢
twierdzenie oskarzonego,
ze jeSli wypije piwo to
na koniec meczu nic nie
bedzie mial we krwi. W
dalszej cze$ci wyjasnien
oskarzony zreflektowal sie
i stwierdzil, ze przyjechal
rowniez spotkaé sie z
kolegami i chcial =z
nimi pojecha¢ do miasta
nie swoim samochodem.
Biorgec pod uwage ilosé
alkoholu, oscylujaca okolo
2 promili, jaka oskarzony
mial o godzinie 15:00
nalezaloby uwazaé, ze
powinien  tego  dnia
w ogble nie kierowac
samochodem, za$ zZ
jego wyjaénien wynika,
ze mial zamiar wrocié
do swojego  miejsca
zamieszkania w B.. Nadto
zastanawiajace jest to,
Ze W przeciagu niespelna
40 minut  (wobwczas
doszto do zdarzenia przed
stadionem) oskarzony




wprawil sie w stan
nietrzezwosci, ktéry o
godzinie 14:00 wyniost
az 0,87 mg/l alkoholu
w wydychanym powietrzu,
za$ wedlug jego wyjasnien
wypil dwa, trzy piwa.

Wszystkie te okoliczno$ci
sprawily, ze Sad
nie podzielil stanowiska
obroncy, iz w niniejszej
sprawie nalezy zastosowaé
instytucje warunkowego
umorzenia postepowania,
ktéra nalezy stosowat
jedynie w szczeg6lnych
przypadkach, gdy wina
i spoleczna szkodliwosé
czynu nie sa znaczne
i przemawia za tym
postawa oskarzonego.
Oskarzony jest osoba
gleboko uzalezniona od
alkoholu, 0 czym
$wiadczy opinia sadowo-
psychiatryczna oraz karty
informacyjne leczenia
szpitalnego (k. 33, 34),
na miejscu zdarzenia
zachowywal sie w
spos6b  arogancki, a
prezentowana skrucha
podczas postepowania
sadowego nie byla szczera,
a zal wynikal nie
tyle z faktu popekienia
przestepstwa, ile zZ
konieczno$ci poniesienia
konsekwencji  prawnych.
Problemy  oskarzonego
wynikaja bowiem z jego
uzaleznienia od alkoholu,
a nie z faktu ujawnienia
popelnionego przez niego
przestepstwa.

3. PODSTAWA
PRAWNA WYROKU




Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Oskarzony

3.1.  Podstawa prawna
skazania albo
warunkowego umorzenia
postepowania zgodna z
zarzutem

Zwiezle o  powodach
przyjetej kwalifikacji
prawnej

Wobec powyzszego
okoliczno$ci sprawy jak
i wina  oskarzonego
nie  budzily zadnych
watpliwos$ci. Swoim
zachowaniem oskarzony
wypeknil znamiona
wystepku opisanego w art.

187a § 1 kk.

Art. 178a § 1 kk stanowi,
iz ,kto, znajdujgc sie
w stanie nietrzezwosci
lub pod wplywem $rodka
odurzajacego, prowadzi
pojazd mechaniczny w
ruchu ladowym, wodnym
lub powietrznym, podlega
grzywnie,

ograniczenia

karze
wolnoéci
albo pozbawienia wolno$ci
do lat 2.” Przedmiotem
ochrony art. 178a
k.k. jest bezpieczenstwo
w komunikacji, a
w  konsekwencji  Zycie
i zdrowie  czlowieka

oraz mienie. Strona

podmiotowa przestepstwa

okreslonego w art.
178a k.k. polega na
umy$lnoSci w  postaci

zamiaru bezposéredniego
lub ewentualnego.




Sad uznal, iz oskarzony

swoim zachowaniem
polegajacym na
poruszaniu sie w

ruchu ladowym jako
kierujacy = samochodem
osobowym, w  stanie
nietrzezwosci zrealizowal
opisane wyzej znamiona.
W  chwili  zdarzenia

oskarzony prowadzil
pojazd bedac
nietrzeZwym. Zgodnie

z zawarta w  kk
definicja legalng stanu
nietrzezwoS$ci (art. 115 §
16 pkt 2) zachodzi on
wowcezas, gdy zawarto$é
alkoholu w 1 dm 3
wydychanego powietrza
przekracza 0,25 mg

albo prowadzi do
stezenia przekraczajacego
te wartos¢. w

przedmiotowej  sprawie
sprawca  bezsprzecznie
przekroczyl te granice,
albowiem podczas
przeprowadzonego u niego
tuz po zdarzeniu badania
zawartoéci alkoholu w
wydychanym  powietrzu
ustalono, iz o godz. 14:07
mial 0,86mg/l, o godz.
14:22 0,67mg/l, o godz.
14:46 0,66mg/l, o godz.
14:59 wynik 0,93mg/l i
o godz. 15:01 0,93 mg/
1 alkoholu w wydychanym
powietrzu. Nie moze
wiec budzi¢ watpliwosci,
iz oskarzony = swoim
zachowaniem wyczerpal
znamiona z art. 178a §
1 kk. Oskarzony mial
Swiadomos¢, iz pozostawal
pod wplywem alkoholu,
gdyz tego dnia spozywal
alkohol.




Uznajac oskarzonego
za winnego popelnienia
zarzucanego mu czynu,
na mocy art. 178 a
§ 1 kk sad wymierzyl
mu kare 6 (szedciu)
miesiecy ograniczenia
wolno$ci, polegajaca na
wykonywaniu

nieodplatnej,

kontrolowanej pracy na
cele spoleczne, A
wymiarze 20 (dwudziestu)
godzin w stosunku
miesiecznym.

Przy  wymiarze  kary
jako okoliczno$é tagodzaca

sad uwzglednil uprzednia
niekaralno$¢ oskarzonego.
Natomiast jako
okoliczno$ci  obciazajace
sad  poczytal  wysoki
stopien  zawinienia i
spotecznej  szkodliwosci
czynu, determinowanych
w glownej mierze
wysokoScia stezenia
alkoholu w organizmie
oskarzonego. Nalezalo
rowniez wziaé¢ pod uwage,
iz oskarzony zdecydowal
sie prowadzi¢ samochdd
pomimo wcezesdniej
spozytego  alkoholu i
tym samym, jako osoba
posiadajaca odpowiednie
do$wiadczenie  zyciowe
powinien w ogole
zaniecha¢  prowadzenia
pojazdu mechanicznego.
Dlatego tez Sad nie mog}
traci¢ z pola widzenia
faktu, iz oskarzony
stanowil realne zagrozenia
dla innych uczestnikéw
ruchu, bowiem tylko
dzieki wykonaniu
nieprawidlowego




manewru cofania nie

spowodowal \
pozniejszym czasie
wiekszych szkod.
Oskarzony godzil w dobro
0 niekwestionowanej
warto$ci,  jakim  jest
bezpieczenstwo w
komunikacji. Warto
podkresli¢, ze jego
ogromne znaczenie

spoleczne  wynika nie
tylko z przepiséw prawa,
ale przede wszystkim z
realidéw zycia codziennego,
dostarczajacych licznych
przykladow na to, ze
brak  rozwagi  wérdd
kierowcow stanowi coraz
czesciej przyczyne tragedii
o skutkach niemozliwych
do odwrocenia. Znaczenie
bezpieczenstwa na drodze
ro$nie wprost
proporcjonalnie do
rozwoju technicznego
wyrazajacego sie m.in.
udoskonalaniem

parametrow i osiggow
pojazdéw mechanicznych,
ich dostepno$cig oraz stale
wzrastajacym natezeniem
ruchu. Tym  bardziej
wiec  konieczna  jest
dbalosé o) to, by
zasady poruszania sie
po drogach publicznych
nie ustepowaly miejsca
bezmys$lnoéci. Sad uznal
wiec, ze waga obowigzkow
kierowcy, ktére naruszyl
byta bardzo duza.

Jednocze$nie sad uznal,
iz w stosunku do A. G.
mozna wysnué pozytywna
prognoze kryminologiczna
i orzekl kare o charakterze
wolno$ciowym. Sad wzial
pod uwage dotychczasowy




ustabilizowany tryb zycia
oskarzonego oraz jego
wecze$niejszg niekaralnos¢.
Zdaniem Sadu reakcja
karna w postaci kary
ograniczenia wolnoSci z
pracy na cele spoleczne
bedzie wystarczajaca dla
osiggniecia wobec sprawcy
celow kary i jednocze$nie
bedzie stanowila
odpowiedni impuls do
przestrzegania porzadku
prawnego.

Nadto sad, zobligowany
treécig art. 42 § 2 kk, orzekl
wobec oskarzonego zakaz
prowadzenia  wszelkich
pojazdéw mechanicznych
w ruchu lagdowym na
okres 3 lat. W
ocenie sadu wymierzenie
srodka karnego A
powyzszym rozmiarze jest
adekwatne do stopnia
spolecznej  szkodliwoSci
popelionego przez A. G.
czynu. Pozbawienie go
mozliwo$ci prowadzenia
wszelkich pojazdow
mechanicznych w ruchu
ladowym przez okres
3 lat dodatkowo
skloni oskarzonego do
refleksji nad  swoim
postepowaniem.

Ponadto, na postawie art.
72 § 1 pkt 5 kk w zw.
z art. 34 § 3 Kkk, sad
zobowiazal oskarzonego
do powstrzymania sie
w okresie proby od
naduzywania  alkoholu.
Zdaniem Sadu, wobec
oskarzonego, ktory
zdecydowal sie na
prowadzenie pojazdu po
spozyciu  alkoholu w




tym zakresie odniesie
oczekiwany skutek w
postaci przestrzegania
porzadku prawnego.

W ocenie Sgdu orzeczone
sankcje karne sq
dostosowane do stopnia
zawinienia i spolecznej
szkodliwo$ci czynow, beda
stanowily dla oskarzonego
dostateczng  dolegliwosé
i w konsekwencji
zrealizuja cele w zakresie
prewencji indywidualnej i
generalne;.

Sad byt réwniez
zobligowany, na mocy
art. 43a § 2 Kkk, do
zobowiazania oskarzonego
do uiszczenia Swiadczenia
pienieznego w wysokoSci
co najmniej 5.000
zt.  Powyzszy  $rodek
karny zmierza nie
tylko do wzmocnienia
represji karnej zwigzanej
z kara, lecz rbéwniez
uswiadomienia sprawcy
skutkéw mogacych
powstaé A wyniku
zdarzenia

spowodowanego przez
osobe naruszajgca razaco
przepisy Ustawy prawo o
ruchu drogowym, a do
tej kategorii niewatpliwie
nalezy zaliczy¢ osoby
kierujace pojazdami w

stanie nietrzezwym.
Zdaniem sadu w
odniesieniu do
oskarzonego  zasadnym
bylo orzeczenie

Swiadczenia w wysokoSci
5.000 zk. Oskarzony osiaga
z pracy dorywczej dochody
w  wysoko$ci 1000-1200
euro miesiecznie, tym




samym bedzie w stanie
uiscic
powyzszej wysokoSci.

$wiadczenie w

Na podstawie art.
63 8§ 4 kk na
poczet orzeczonego zakazu
pojazdow
Sad zaliczyl oskarzonemu
okres zatrzymania prawa
jazdy  od dnia 6
pazdziernika 2019 roku.

prowadzenia

Podstawa prawna
albo
warunkowego umorzenia
postepowania niezgodna z
zarzutem

3.2.
skazania

Zwiezle o  powodach

przyjetej kwalifikacji

prawnej

# 3.3. Warunkowe
umorzenie postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz

zwiezle o  powodach

warunkowego umorzenia

postepowania

# 3.4. Umorzenie
postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz

zwiezle o  powodach

umorzenia postepowania

3.5. Uniewinnienie




Zwiezle wyjasnienie
podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach

uniewinnienia

4. KARY, Srodki

Karne, PRzepadek,
Srodki

Kompensacyjne 1
srodki zwiqzane z

poddaniem sprawcy
probie

Oskarzony Punkt rozstrzygniecia Punkt z wyroku odnoszacy | Przytoczyc¢ okolicznoSci
z wyroku sie
do przypisanego czynu
5. 1Inne
ROZSTRZYGNIECIA

ZAwarte w WYROKU

Oskarzony

Punkt rozstrzygniecia
z wyroku

Punkt z wyroku odnoszacy
sie do przypisanego czynu

Przytoczy¢ okolicznoéci

1.6. inne zagadnienia

W tym miejscu sad
odniesé sie
do innych
majacych znaczenie dla
rozstrzygniecia,

moze
kwestii

a niewyjasnionych w
innych czesciach
uzasadnienia, w tym
do wyjaénienia, dlaczego
nie zastosowal okreslonej
instytucji prawa karnego,
zwlaszcza w  przypadku
wnioskowania orzeczenia
takiej instytucji
stron¢

przez




7. KOszty procesu

Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

Majac na uwadze zapadte
sprawie
rozstrzygniecie Sad, na
podstawie art. 627 kpk
zasadzil od oskarzonego
120 zl tytulem oplaty (art.
2 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia
23 czerwca 1973 o oplatach
w sprawach karnych -
Dz. U. 83.49.223 ze zm.)
i obciazyt go wydatkami
poniesionymi w sprawie,
tj. kwota 70 zl. W ocenie
Sadu bedzie w stanie
pokryé te naleznoSci bez
uszczerbku dla wlasnych
kosztéw utrzymania

W niniejszej

6. 1Podpis




