T., 26 lutego 2020 .

Sygn. akt IT K 1400/19

WYROK LACZNY

0.0.1. W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Sad Rejonowy w Toruniu II Wydzial Karny

w skladzie:

Przewodniczacy : Sedzia SR Marcin Czarcinski

Protokolant : st. sekr. sad. Wojciech Rydzio

w obecnosci Prokuratora Prokuratury Rejonowej I. Osobki

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 17.02.2020 r. w Toruniu
sprawy

M. C.

urodzonego (...) wT.

synaJ.iM.zd.S.

skazanego prawomocnymi orzeczeniami:

1. wyrokiem Sadu Rejonowego w Toruniu w sprawie o sygn. akt VIII K 765/16 z dnia 9.08.2016 1. za czyn z art.
62 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii popeliony 7.03.2016 r. na kare 1 roku pozbawienia wolnoéci oraz z art.
59 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii popekliony w okresie od stycznia do marca 2016 roku na kare 1 roku
pozbawienia wolnoSci oraz kare 1000 stawek dziennych grzywny po ustaleniu wysokos$ci jednej stawki na kwote
20 zlotych, gdzie w miejsce kar jednostkowych orzeczono laczna kare 1 roku pozbawienia wolnosci, ktorej
wykonanie warunkowo zawieszono na okres 3 lat tytutem préby. Postanowieniem z dnia 20.06.2018 r. zarzadzono
wykonanie orzeczonej kary

2. wyrokiem Sadu Rejonowego w Toruniu w sprawie o sygn. akt VIII K 1065/17 z dnia 23.10.2017 1. za czyn z art.
56 ust. 113 w zw. z art. 62 ust. 11 2 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 11 § 2 kk w zw. z art. 12 kk
popekiony w okresie od marca 2017 r. do 12.05.2017 r. na kare 8 miesiecy pozbawienia wolnosci oraz kare 80 stawek
dziennych grzywny po ustaleniu wysokoéci jednej stawki na kwote 30 zlotych: z art. 63 ust. 3 ustawy o przeciwdzialaniu
narkomanii popelniony w okresie od marca 2017 r. do 12 maja 2017 roku na kare 10 miesiecy pozbawienia wolnoSci; z
art. 53 ust. 1 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii popeliony od marca 2017 r. do 12 maja 2017 r. na kare 3 miesiecy
pozbawienia wolnoSci; z art. 58 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii popelniony od marca do 12 maja 2017 r. na
kare 5 miesiecy pozbawienia wolno$ci gdzie w miejsce kar jednostkowych orzeczono laczng kare g lat pozbawienia
wolnosci.

orzeka:

I. na podstawie art. 569 § 1 kpk, art. 85 § 1 kk, 86 § 1 kk w miejsce jednostkowych kar pozbawienia wolnoéci
orzeczonych w sprawach VIII K 765/16 i VIII K 1065/17 orzeka kare laczna 3 (trzech) lat i 6 (sze$ciu) miesiecy
pozbawienia wolnosci,



II. stwierdza, ze pozostale rozstrzygniecia zawarte w jednostkowych wyrokach podlegaja odrebnemu wykonaniu,

III. kosztami zwigzanymi z wydaniem wyroku lacznego obciaza Skarb Panstwa.

U

ZASADNIENI

E

Formularz (...)

Sygnatura akt

II K 1400/19

Jezeli  zostal  zlozony
wniosek o0 uzasadnienie
wyroku jedynie co do
rozstrzygniecia o karze i
o innych konsekwencjach
prawnych, wypehi¢ czesé

3—8 formularza

1.USTALENIE
FAKTOW

0.1.Wyroki wydane
wobec skazanego

Rejonowego w Toruniu z
dnia 9 sierpnia 2016 roku

765/16

Lp. Sad, ktéory wydat wyrok | Data wyroku albo wyroku | Sygnatura akt sprawy
albo wyrok laczny lacznego

1.1.1. Sad Rejonowy w Toruniu | 09.08.2016 VIII K 765/16

1.1.2. Sad Rejonowy w Toruniu | 23.10.2017 VIII K 1065/17

o.1.Inne fakty

0.0.1.Fakty uznane za

udowodnione

Lp. Fakt oraz czyn, do ktérego | Dowod Numer karty
fakt sie odnosi

1.2.1.1. M. C. zostal skazany | wyrok SR w Toruniu z | 15
wyrokiem Sadu | dn. 09.08.2016 r., VIII K




w sprawie VIII K 765/16
za czyny z art. 62 ust 1
i art. 59 ust. 1 ustawy o
przeciwdzialalaniu
narkomanii na laczng
kare 1 roku pozbawienia
wolno$ci z warunkowym
zawieszeniem jej
wykonania na  okres
3 lat tytulem proby.
Postanowieniem z dnia
2018
Rejonowy
zarzadzil

20 czerwcea
Sad
w  Toruniu

roku

wykonanie orzeczonej

kary.

karta karna

21

1.2.1.2.

M. C. zostal skazany
wyrokiem Sadu
Rejonowego w Toruniu z
dnia 23 pazdziernika 2017
roku w sprawie VIII K
1065/17 za czyny z art.
56 ust 1 1 art. 62 ust. 2
ustawy o przeciwdziataniu
narkomanii na laczng kare
3 lat pozbawienia wolno$ci

wyrok SR w Toruniu z
dn. 23.10.2017 r. VIII K
1065/17

17-19

karta karna

21

0.0.1.Fakty uznane za
nieudowodnione

Lp.

Fakt oraz czyn, do ktérego
fakt sie odnosi

Dowod

Numer karty

1.2.2.1.

1.0cena Dowodoéw

0.1.Dowody bedqce podstawq

ustalenia faktow




Lp. faktu z pkt 1.2.1 Dowdd Zwiezle o powodach uznania
dowodu
1.2.1.1 wyrok SR w Toruniu z dn. | bezsporne
09.08.2016 1., VIII K 765/16
karta karna bezsporne
1.2.1.2 wyrok SR w Toruniu z dn. | bezsporne
23.10.2017 1. VIII K 1065/17
karta karna bezsporne
0.1.Dowody nieuwzglednione
przy ustaleniu faktow
(dowody, ktore sad wuznal
za niewiarygodne oraz
niemajgce znaczenia dla
ustalenia faktéow)
Lp. faktu z pkt 1.2.1 albo 1.2.2 Dowdd Zwiezle 0 powodach

nieuwzglednienia dowodu

1.PODSTAWa KARY LACZNEJ

Lp. Sad, ktory wydat wyrok albo wyrok | Kary lub érodki karne podlegajace
laczny, data wydania wyroku albo | laczeniu
wyroku lacznego i sygnatura akt
sprawy

3.1.1. Sad Rejonowy w Toruniu 9.08.2016 | kara 1 roku pozbawienia wolnoSci
r., VIII K 765/16

3.1.2. Sad Rejonowy w Toruniu 23.10.2017 | kara 3 lat pozbawienia wolnoSci

r., VIII K 1065/17

Zwiezle o powodach polaczenia kar
lub érodkéw karnych z wyjaénieniem
podstawy prawnej

Zgodnie z przepisem art. 569
§ 1 kpk przestanki wydania




wyroku lacznego sg spelnione wtedy
gdy zachodza warunki orzeczenia
kary lacznej okreSlone w art.
85 k.k. a oskarzony zostal juz
prawomocnie skazany co najmniej
dwoma prawomocnymi wyrokami.
Warunki orzeczenia kary lacznej
przewiduje art. 85 kk zgodnie, z
ktérym jezeli sprawca popelnil dwa
lub wiecej przestepstw i wymierzono
za nie kary tego samego rodzaju
albo inne podlegajace laczeniu, sad
orzeka kare laczng. Stosownie do § 2
art. 85 kk podstawa orzeczenia kary
lacznej sa wymierzone i podlegajace
wykonaniu, z zastrzezeniem art.
89 w calosci lub czeSci kary
lub kary laczne za przestepstwa
o ktérych mowa w § 1. Analiza
danych o karalnosci M. C.
wskazuje, iz spelil przestanki
pozytywne wydania wobec niego
wyroku lacznego, obejmujacego ww.
rozstrzygniecia.

1.WYMIAR KARY

Przytoczy¢ okolicznosci, ktoére sad
uwzglednil przy wymiarze kary
lacznej

Kara laczna pozbawienia wolno$ci
mogla by¢ orzeczona, w granicach
3 lat przy zastosowaniu pelnej
absorpcji (tj. od najwyzszej z kar
wykonywanych) do ich sumy, tj.
4 lat pozbawienia wolnoéci. Z
karty karnej skazanego wynika,
iz orzeczona wobec niego kara
o charakterze wolnoéciowym nie
przyniosla pozytywnego rezultatu,
bowiem skazany dopuscilt sie
kolejnych przestepstw w okresie
proby co skutkowalo zarzadzeniem
wykonania kary orzeczonej z
warunkowym zawieszeniem (VIII K

765/16).




Sad powinien natomiast przede
wszystkim rozwazyé, czy pomiedzy
poszczegblnymi czynami, za ktore
wymierzono  kary  podlegajace
lgczeniu, zachodzi $cisly zwigzek
przedmiotowo — podmiotowy (tak:
postanowienie Sadu Najwyzszego
z 07.10.2002r., II KK 270/02)
oraz Dblisko§¢ czasowa. Winno
sie nadto uwzgledni¢ okolicznoéci,
jakie zaszly juz po wydaniu
poprzednich  wyrokdéw, przede
wszystkim mie¢ na uwadze
proces resocjalizacji skazanego,
a takze wrzgledy indywidualno
- i generalno - prewencyjne.
Analizujac zwiazki laczace realnie
zbiegajace sie przestepstwa trzeba
pamieta¢, iz kara laczna winna
by¢ wymierzona przy zastosowaniu
zasady absorpcji im  wieksza
zachodzi Iacznoé¢ przedmiotowa
i bliskoé¢ czasowa pomiedzy
poszczegdlnymi przestepstwami
lub wtedy, gdy jedno =z
pozostajacych w zbiegu przestepstw
zdecydowanie dominuje nad
pozostalymi. Ponadto, niezaleznie
od mozliwoéci zastosowania przy
wymiarze kary lacznej zasady
pelnej absorpcji, asperacji, jak i
zasady pelnej kumulacji, oparcie
wymiaru  kary na  zasadzie
absorpcji lub kumulacji traktowaé
nalezy jako rozwiazanie skrajne,
stosowane wyjatkowo i wymagajace
szczegblnego uzasadnienia, stad
priorytetowa zasada wymiaru kary
lacznej powinna byé zasada
asperacji (P. Kardas, w: Kodeks
karny..., s.1137 op. cit.). Wyrok
laczny jest wszak instytucja majaca
racjonalizowa¢ wymiar kary, a
nie shluzy¢ wylacznie poprawie
sytuacji skazanych. Dlatego tez
stosowanie absorpcji przy wymiarze
kary lacznej nie moze byc
sprzeczne 7z zapobiegawczymi i
wychowawczymi celami kary i




dzialaé¢ demoralizujaco na sprawcow
przestepstw, stluzac  odbieraniu
kary lacznej jako instytucji
bedacej swoistym premiowaniem
popehliania  przestepstw  (por.
postanowienie SN zZ dnia
22.09.2016r., sygn. III KK 140/16,
LEX nr 2142559).

Pomiedzy czynami, za ktore

0I'Zeczono kary podlegajace
laczeniu, istnieje tozsamosé
przedmiotowa, bowiem byly

skierowane przeciwko tozsamemu
dobru prawnemu. Nie istnieje
natomiast $cista wiez czasowa
poniewaz odstep pomiedzy
poszczegélnymi  czynami  siega
jednego roku. Powyzsze
okoliczno$ci, zdaniem Sadu, nie
moga  stanowi¢  wystarczajacej
podstawy do zastosowania
calkowitej absorpcji. Wymierzona
skazanemu kara laczna pozbawienia
wolnoéci - 3 lat i 6 miesiecy
jawi sie, jako kara w wymiarze
najbardziej racjonalnym. Orzekajac
taka kare laczng Sad uwzglednil
wszystkie  okolicznoSci  majace
wplyw na jej wymiar, czyniac
zado§¢ wymaganiom ustawowym
i wymaganiom ugruntowanego
orzecznictwa. W ocenie Sadu
orzeczona w tym wyroku kara laczna
i zwigzana z nig dolegliwo$¢ nie
przekracza stopnia winy sprawcy,
uwzglednia stopienn szkodliwosci
spolecznej czynéw, osiagnie cele
zapobiegawcze 1 wychowawcze,
spowoduje motywacje skazanego do
zmiany postepowania w przysztoSci,
jak rowniez uwzglednia potrzeby w
zakresie ksztaltowania $wiadomosci
prawnej spoleczenistwa, wplywajac
na przekonanie, ze przestepstwo
nie uchodzi bezkarnie, lecz spotyka
sie ze sprawiedliwa kara. Sad
nie uwzglednil wniosku obroncy
skazanego odno$nie zastosowania
zasady pelnej absorbcji, poniewaz




skazany  nie zashuguje na
takie premiowanie, jako sprawca
niepoprawny, ktory nie potrafil
wykorzysta¢ szansy, jaka otrzymal
w  wyroku orzekajacym kare
pozbawieni wolnoSci z warunkowym
zawieszeniem jej wykonania (w
sprawie VIII K 765/16), a wobec
popelienia w  okresie proby
przestepstwa, kara ta zostala
zarzadzona.

1.Wymiar Srodka karnego

Przytoczy¢ okolicznoéci, ktére sad
uwzglednil przy lacznym wymiarze
§rodka karnego

1.Inne ROZSTRZYGNIECIA

Zawarte w WYROKU
tACZNym

Zwiezle o powodach
uzasadniajgcych inne

rozstrzygniecia z wyroku lacznego,
w tym umorzenie postepowania,
zaliczenie okres6w na poczet kary
lacznej

Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

II pozostale rozstrzygniecia zawarte w
wyrokach jednostkowych podlegaja
odrebnemu wykonaniu

1.KOszty procesu

Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okolicznos$ci

I1I

Sad na podstawie art. 624 §
procesu obcigzyl Skarb Panstwa uznajac, ze uiszczenie

1 kpk kosztami




wskazanych kosztéow byloby dla skazanego uciazliwe,
szczegoblnie, ze przebywa w warunkach izolacji.

1.PODPIS

Sedzia SR Marcin Czarcinski




