Sygn. akt: IT K 1291/19

1.WYROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 13 lipca 2020 1.

Sad Rejonowy w Toruniu II Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczacy: SSR Mariola Adamczyk

Protokolant: st.sekr.sad. Wojciech Rydzio

po rozpoznaniu w dniach 6 marca 2020 r. i 13 lipca 2020 r.
sprawy

D.D. (1) synaR.iL.zdomuK.

ur. (.. )wT.

oskarzonego o to, ze:

w dniu 28 maja 2019 r. w T. przy ul. (...), w sklepie (...), dzialajac przed uplywem 5 lat odbycia w okresie od 9 listopada
2013 r. do 9 maja 2015 r. kary pozbawienia wolno$ci orzeczonej wyrokiem lgcznym Sadu Rejonowego w Toruniu z
dnia 8 lipca 2010 r. sygn. II K 571/10 za przestepstwa z art. 279 § 1 kk, zabral w celu przywlaszczenia 19 sztuk kawy
L. O., 10 sztuk kawy rozpuszczalnej J., 10 sztuk kawy (...) jogurt, ciastka i 1 opakowanie chipséw L., mienie lgcznej
wartoSci 728, 98 zlotych na szkode (...) S.A. z siedziba w K.

Y. o przestepstwo z art. 278 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk
orzeka:

I uznaje oskarzonego D. D. (1) za winnego tego, ze w dniu 28 maja 2019 r. w T. przy ul. (...) w sklepie (...), zabral
w celu przywlaszczenia 19 sztuk kawy L. O., 10 sztuk kawy rozpuszczalnej J., 10 sztuk kawy (...), jogurt, ciastko i 1
opakowanie chipséw L. o lacznej wartosci 728,98 zlotych na szkode (...) S.A. z siedziba w K., przy czym czynu tego
dopuscit sie w warunkach powrotu do przestepstwa, po odbyciu w okresie od 9 listopada 2013r. do 9 maja 2015r. kary
lacznej 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci orzeczonej w pkt IV wyroku lacznego Sadu Rejonowego w Toruniu z
dnia 8 lipca 2010 r. sygn. II K 571/10 za ciag przestepstw z art. 27981 kk, tj. wystepku z art. 27881 kk w zw. z art. 6481
kk i za to na podstawie art. 27881 kk wymierza mu kare 5 (pieciu) miesiecy pozbawienia wolnosci;

IT na podstawie art. 4681 kk, orzeka wobec oskarzonego obowigzek naprawienia szkody w calo$ci poprzez zaplate
kwoty 728,98 zl (siedemset dwadzie$cia osiem zlotych dziewieédziesigt osiem groszy) na rzecz pokrzywdzonego (...)
S.A. z siedziba w K.;

III zasadza od Skarbu Panistwa (Sadu Rejonowego w Toruniu) na rzecz adw. M. B. 504 (piecset cztery) zl powiekszong
o nalezny podatek VAT tytulem nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej oskarzonemu z urzedu;

IV zwalnia oskarzonego od oplaty, poniesionymi wydatkami obciaza Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE




Formularz UK 1

Sygnatura akt

(..)

Jezeli wniosek 0
uzasadnienie wyroku
dotyczy tylko niektérych
czyné6w lub niektérych
oskarzonych, sad moze
ograniczyé uzasadnienie
do czeéci wyroku objetych
wnioskiem. Jezeli wyrok
zostal wydany w trybie
art. 343, art. 343a lub
art. 387 k.p.k. albo jezeli
wniosek o uzasadnienie
wyroku obejmuje jedynie
rozstrzygniecie o karze i
o innych konsekwencjach
prawnych czynu, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do informacji zawartych w
czeSciach 3—8 formularza.

1.USTALENIE
FAKTOW

o.1.Fakty uznane za
udowodnione

Lp.

Oskarzony

Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)

1.1.1.

D.D. (1)

D. D. (1) zostal uznany za
winnego tego, ze w dniu 28
maja 2019 r. w T. przy ul.
(...) w sklepie (...), zabral
w celu przywlaszczeniaig
sztuk kawy L. O., 10 sztuk
kawy rozpuszczalnej J.,
10 sztuk kawy(...), jogurt,
ciastko i 1 opakowanie
chipséow L. o Ilacznej
warto$ci 728,98 zlotych na
szkode (...) S.A. z siedziba




w K., przy czym czynu tego
dopuscil sie w warunkach
powrotu do przestepstwa,
po odbyciu w okresie od 9
listopada 2013r. do 9 maja
2015t. kary lgcznej 1 roku
i 6 miesiecy pozbawienia
wolnoSci orzeczonej w pkt
IV wyroku lacznego Sadu
Rejonowego w Toruniu
z dnia 8 lipca 2010 .
sygn. II K 571/10 za ciag
przestepstw z art. 27981
kk, tj. wystepku z art.
27881 kk w zw. z art. 6481
kk

Przy  kazdym  czynie | Dowod Numer karty
wskazaé fakty uznane za

udowodnione

D. D. (1) w dniu 28 maja | czeSciowo wyjasnienia D. | 29-30, 94v

2019 roku udal sie do
sklepu (...) w T. przy ul.
(...). Mezczyzna wrzial ze
soba duza torbe na zakupy,
ktéra zwinal i ukryl pod
kurtka trzymana w reku.
D. D. (1) na terenie sklepu
spozyt jogurt i -ciastko,
ktére uprzednio zabral z
regalu. Nadto mezczyzna
zabral ze sklepowego
regalu jedno opakowanie
chipséw L. oraz 19 sztuk
kawy L. O., 10 sztuk kawy
rozpuszczalnej J. 110 sztuk
kawy (...),
towary te
torby i przechodzac obok
linii kas opusécil sklep,
dokonujgc za
platnoéci.

a nastepnie
schowal do

nie nie

D. (1)

zeznania A. J.

2, 39V, 95-95v




plyta CD z nagraniem z
monitoringu

10

protokol ogledzin plyty CD

13-17

D. D. (1) byt kilkukrotnie
karany  sadownie  za
kradzieze i kradzieze z
wlamaniem. W okresie od
9 listopada 2013 r. do
9 maja 2015 r. odbywal
kare laczna 1 roku i
6 miesiecy pozbawienia
wolnoéci orzeczong w pkt
IV wyroku lacznego Sadu
Rejonowego w Toruniu z
dnia 8 lipca 2010 r. sygn.
II K 571/10 obejmujacego
kare wymierzong za ciag
przestepstw z art. 27981
kk.

karta karna

108-109

odpis wyroku lgcznego
SR w Toruniu z dnia
08.07.2010 r., sygn. akt II
K571/10

69-70

informacja z NOE-SAD

64

o.1.Fakty uznane za
nieudowodnione

Lp.

Oskarzony

Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)

1.2.1.

Przy  kazdym  czynie
wskaza¢ fakty uznane za
nieudowodnione

Dowdd

Numer karty




1.0Cena DOWOdéw

o.1.Dowody  bedgce
podstawq ustalenia
Jaktéow

Lp. faktu z pkt 1.1

Dowdd

Zwiezle o  powodach
uznania dowodu

1.1.1

czeSciowo wyjadnienia D.
D. (1)

Sad uznal, ze wyjasnienia
oskarzonego sq
wiarygodne w zakresie,
w ktérym przyznal, ze
w dniu 28 maja 2019
roku dokonal kradziezy w
sklepie (...) mieszczacym

sie przy ul. (.) w
T.. Jest to spbéjne z
ustaleniami faktycznymi

poczynionymi przez Sad
na podstawie nagrania z
monitoringu oraz zeznan
A. J.. Sad obdarzyt takze
przymiotem prawdziwoSci
twierdzenia dotyczace
dokonania przez niego
zaboru 19 sztuk kawy L.,
jogurtu, ciastka i chipsow,

bowiem koresponduje
to zZ ustaleniami
dotyczacymi rozmiaru
szkody wyrzadzonej

kradzieza. Na podstawie
monitoringu udalo sie
takze ustalié, ze oskarzony
udal sie do sklepu
z duza torba zawinieta
w  kurtke, w  ktbra
nastepnie pakowal towary
i wyni6ést z marketu.
Wyjasnienia oskarzonego
w tym zakresie réwniez
polegaja na prawdzie.

zeznania A. J.

W ocenie Sadu zeznania
powyzszego $wiadka -
ochroniarza w sklepie,




w  ktérym  oskarzony
dokonat  kradziezy sa
w pelni wiarygodne i
znacznie przyczynily sie
do dokonania ustalen
faktycznych na gruncie
niniejszej sprawy. Co
prawda A. J. nie zdolal
zatrzymaé¢  oskarzonego
zanim ten opudcil sklep,
lecz w sposbéb logiczny
wytlumaczyl, ze jego
uwage przyciagnela grupa
mezezyzn, ktérzy sa znani
z dokonywania kradziezy
sklepowych. Niemniej
jednak $wiadek, zdaniem
Sadu, w spos6b wywazony,
a takze w oparciu
o utrwalone nagranie
monitoringu, przytoczyl
przebieg zdarzenia. Co
prawda zZ uwagi
na uplyw czasu w
sklepie nie zachowala
sie  dokumentacja z
inwentaryzacji kawy
wykonywanej w  dniu
zdarzenia rano, niemniej
jednak wskazac¢ trzeba,
ze $wiadek jako osoba
obca dla oskarzonego
nie mial podstaw, by
go  obcigza¢  swoimi
zeznaniami.  Pracownik
ochrony nie  ponosi
odpowiedzialno$ci

materialnej w zwiazku
z kradzieza, a takze
nie  uzyskuje  premii
za Ujawnienie sprawcy
kradziezy, wiec nie
posiadatl zadnych
powoddéw, by zeznawaé
przeciwko oskarzonemu.
Nadto A. J. zeznal,
ze warto$¢ skradzionych
przedmiotow zostala
obliczona tuz po
opuszczeniu przez




oskarzonego
oparciu o
komputerowy,
uwzglednia
dotychczas
pozwala wykry¢é braki w
tym zakresie. Tym samym
jego zeznania odno$nie

sklepu, w
system
ktory
sprzedany
towar i

wartosci 1 iloSci towaru nie
sa goloslowne.

Sad postrzega
wiarygodne dowody w
postaci plyty CD z
nagraniem z monitoringu
protokolu j€j
ogledzin. Co prawda
nagranie to nie pozwolilo
dokladnych
ustalen odno$nie towarow,
ktorych kradziezy dokonat
oskarzony,

jako

oraz

poczyni¢

niemniej
jednak pozwolilo
odtworzy¢ przebieg jego

dzialania

Dowody w postaci karty
karnej, odpisu wyroku
lacznego wydanego w
sprawie II K 571/10,
a takze informacji
z NOE-SAD stanowia
dokumenty urzedowe,
pozwalajace dokonaé
ustalen w zakresie
odbytych
oskarzonego kar
pozbawienia wolno$ci.

karalno$ci 1
przez

0.1.Dowody
nieuwzglednione przy
ustaleniu faktéw
(dowody, ktore sqd
uznat za
niewiarygodne oraz
niemajgce znaczenia
dla ustalenia faktéow)




Lp. faktu z pkt 1.1 albo 1.2

Dowdd

Zwiezle o  powodach
nieuwzglednienia dowodu

czeSciowo wyjaénienia D.
D. (1)

Zdaniem Sadu
wyjaénienia oskarzonego
nie polegaja na prawdzie
w zakresie, w ktérym
nie pokrywaja sie z
ustaleniami faktycznymi
poczynionymi przez Sad.
Oskarzony kwestionowal

bowiem, 7e ukrad?
wszystkie wymienione
w zarzucie towary,
twierdzac  jednocze$nie,

ze orientuje sie w
warto$ci
kaw,

poszczegblnych
gdyz
popeié

lecz
ocenie Sadu oskarzony
probowal umniejszy¢
swoja odpowiedzialnosé
i dazyt do
czynu, ktorego sie dopuscit
za wykroczenie. Niemniej

nie chcial
przestepstwa,
wykroczenie. =W

uznania

jednak Sad nie dostrzega
podstaw, by kwestionowaé
warto$¢ szkody okre$lona
W zarzucie w oparciu
o ustalenia dokonane
przez pracownikow tuz po
opuszczeniu przez D. D. (1)
marketu. Z wiarygodnych
i obiektywnych
A. J. wynika, ze na
monitoringu sprawdzil, iz
tego dnia zaden Klient
nie kupowal duzej iloSci
kawy, za$ tuz po wyjsciu
oskarzonego ze sklepu
zauwazyl na regale z kawa
spustoszenie. Tym samym
pozostajace z nimi w
sprzeczno$ci wyjasnienia
oskarzonego Sad uznal za
niewiarygodne.

zeznan

Dokonujac analizy karty




karnej D. D. (D)
wskazaé

kilkukrotnie
kradziezy

zakwalifikowanych  jako
przestepstwa, a jedynie
dwukrotnie dopuscit sie

wykroczenia, tym samym
nie mozna stwierdzié,

trzeba, ze
dokonywal

ze oskarzony doskonale
potrafi oszacowa¢ wartosé¢
produktéow, ktore kradl

"

i "specjalizuje sie
w  kradziezach rzeczy,
ktérych ~ warto$§¢  nie

przekracza 500 zt.

1.PODSTAWA
PRAWNA WYROKU

Punkt rozstrzygniecia z | Oskarzony
wyroku
# 3.1. Podstawa prawna | I D.D. (1)
skazania albo
warunkowego umorzenia
postepowania zgodna z
zarzutem
Zwiezle o  powodach
przyjetej kwalifikacji
prawnej

Sad wuznal oskarzonego
za winnego popelnienia
zarzucanego mu czynu, tj.
przestepstwa z art. 278 § 1
kk w zw. z art. 6481 kk.

Przestepstwo kradziezy z
art. 278 § 1 k. nalezy do
kategorii tzw. przestepstw

kierunkowych. Ustawa
wymaga, aby zachowanie
sprawcy bylo
ukierunkowane na

okreslony cel, ktérym jest




przywlaszczenie  cudzej
rzeczy ruchomej. Celem
dzialania sprawcy musi
by¢ wlaczenie rzeczy do
majatku sprawcy, objecie
jej w posiadanie lub
postepowanie z nig jak
z wilasna. Subiektywna
cecha dzialania
okreslonego w cytowanych
przepisach jest zamiar
przywlaszczenia (animus
res sibi habendi),
albowiem kradziezy od
strony podmiotowej musi
towarzyszy¢ tzw. dolus
directus  coloratus w
odniesieniu do znamienia,
co do ktérego ustawa
wymaga, by bylo
objete celem, a wiec
AU odniesieniu do
zabrania rzeczy. Nalezy
zaznaczyé, ze  zabOr
to bezprawne wyjecie
rzeczy spod wiladztwa
osoby dotychczas nimi
wladajacej jak np.
wladciciela i objecie go
we  wlasne  wladanie
przez sprawce (Kodeks
karny — cze$¢ szczegblna,
K. Buchala, A. Zoll,
Zakamycze 2000, t. II).
Wyjecie rzeczy ruchomej
musi przy tym nastgpic¢
wbrew woli osoby nia
dysponujacej.  Dopuscié
sie go moze osoba,
ktéra nie ma w ogole
prawa rozporzadzaé rzecza
(wyrok Sadu Najwyzszego
z 18 XII 1998r., IV KKN
98/98, Prok.iPr.Z1999r.,
nr 7-8).

Przekladajagc ~ powyzsze
rozwazania na  grunt
niniejszej sprawy,
zgromadzony material




dowody pozwolil ustalié,
ze D. D. (1) w dniu
28 maja 2019 roku
dokonal zaboru w celu
przywlaszczenia 19 sztuk
kawy L. O., 10 sztuk kawy
rozpuszczalnej J., 10 sztuk
kawy (...), jogurt, ciastko i
1 opakowanie chipsow L.
o lacznej wartosci 728,98
zlotych ze  sklepu (...)
mieszczacego sie w T. przy
ul. (...). Oskarzony wszed}
bowiem do powyzszego
sklepu, wypil jogurt i
zjadl ciasto, a nastepnie
zapakowal do torby o9
sztuk kawy L. O., 10
sztuk kawy rozpuszczalnej
J., 10 sztuk kawy
(...) oraz 1 opakowanie
chipséw i opuscil sklep,
nie placac uprzednio za
powyzsze towary. Bez
watpienia wiec oskarzony
dziatal w sposéb umyslny,
w celu przywlaszczenia
przedmiotéw opisanych w
zarzucie.

Nie ulega takze
watpliwosci, ze D. D.
(1) popemil zarzucany
mu czyn w warunkach
powrotu do przestepstwa
z art. 64 8§ 1 Kkk.
Zgodnie z powolanym
przepisem, Sad przyjmuje
taka kwalifikacje czynu,
jezeli sprawca skazany
za przestepstwo umySlne
na kare pozbawienia
wolnoéci, w ciggu 5
lat  po odbyciu co
najmniej 6  miesiecy
kary popelia umySlne
przestepstwo podobne do
przestepstwa, za ktore byl
juz skazany.




W okresie od 9 listopada
2013 r. do 9 maja
2015 r. oskarzony odbywal
bowiem kare laczna 1 roku
i 6 miesiecy pozbawienia
wolnoSci orzeczong w pkt
IV wyroku lacznego Sadu
Rejonowego w Toruniu z
dnia 8 lipca 2010 r. sygn.
II K 571/10 obejmujacego
kare wymierzong za ciag
przestepstw z art. 27981
kk.

3.2. Podstawa

skazania

prawna

albo
warunkowego umorzenia
postepowania niezgodna z
zarzutem

Zwiezle o  powodach

przyjetej kwalifikacji

prawnej

# 3.3. Warunkowe
umorzenie postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz

zwiezle o  powodach

warunkowego umorzenia

postepowania

# 3.4. Umorzenie
postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz

zwiezle o  powodach

umorzenia postepowania

3.5. Uniewinnienie




Zwiezle wyjasnienie
podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach
uniewinnienia

1.KARY, Srodki Karne,
PRzepadek, Srodki
Kompensacyjne i

srodki zwiqzane z

poddaniem sprawcy
probie
Oskarzony Punkt rozstrzygniecia Punkt z wyroku odnoszacy | Przytoczy¢ okoliczno$ci
z wyroku sie
do przypisanego czynu
D.D. (1) I I Uznajac oskarzonego

za winnego popelnienia
wystepku z art. 278 § 1
kk w zw. z art. 6481 KKk,
na podstawie art. 27881
kk Sad wymierzyt mu kare
5 miesiecy pozbawienia
wolnosci.

Na podstawie przepisu art.
53 § 11 2 kk i kolejnych,
rowniez
uwadze charakter czynu,

majac na

okoliczno$ci osobiste
wystepujace po stronie
oskarzonego, w
szczegblnoscei, jego
uprzednig wielokrotng
karalno$é¢ za przestepstwa
kradziezy , czeSciowe
przyznanie sie do
winy, jak rowniez
okoliczno$ci zwiazane z
samym czynem, m.in
wysoko$é¢ poniesionej
przez  pokrzywdzonego
szkody - Sad uznal,

ze kara w wymierzonym
rozmiarze jest adekwatna
i sprawiedliwa. Zdaniem
Sadu wymierzona




oskarzonemu kara nie
przekracza stopnia jego
winy i realizuje przy tym
w wystarczajacym stopniu
ogb6lnopreweencyjne i
szczegolnoprewencyjne

oraz wychowawcze cele
ukarania. Wymierzona
kara stanowi przestanie
dla spoleczenstwa, ze
kazde naruszenie
obowiazujacego porzadku
prawnego spotka sie
z odpowiednig reakcja
organow wymiaru
sprawiedliwoéci. Sankcja
wymierzona oskarzonemu
stanowi¢ bedzie i
dla niego wiadomos¢,
ze kazdy ponosi
odpowiedzialno$¢ za swoje
zachowanie, w  tym
rowniez konsekwencje
prawnokarne. Biorgc pod
uwage okolicznoSci w
sprawie, w szczegolnos$ci
warunki osobiste i
majatkowe sprawcy, Sad
uznal, ze w realiach

niniejszej sprawy
wymierzenie

oskarzonemu kary
grzywny badz

ograniczenia  wolnoSci,
bytoby  sankcja  zbyt
lagodna i co najistotniejsze
nieadekwatng z punktu
widzenia celéw prewencji
indywidualne;j. Na
marginesie Sad pragnie
zaznaczy¢é, ze zgodnie
z treScia art. 67 §
3 kkw  wykonywanie
kary pozbawienia wolnoSci
ma na celu wzbudzenie

w skazanym woli
wspoldzialania w
ksztaltowaniu jego

spolecznie  pozadanych
postaw, w szczegoblnosci




poczucia

odpowiedzialnoéci  oraz
potrzeby  przestrzegania
porzadku prawnego i tym
samym  powstrzymania
sie  od powrotu do
przestepstwa. Przy
wymiarze kary Sad
uwzglednit fakt, ze
sprawca dzialal w
spos6b umyslny, w
zamiarze kierunkowym,
w warunkach recydywy,
a takze byl uprzednio
karany, w tym za
przestepstwa  przeciwko
mieniu. W marcu 2019
roku zapadl w stosunku
do oskarzonego wyrok
skazujacy za kradziez
na kare 3 miesiecy
pozbawienia wolnosci, co
jednak nie powstrzymalo
oskarzonego od dokonania
kolejnej kradziezy, objetej
zarzutem w  niniejszej
sprawie. Zaznaczy¢ takze
trzeba, ze  wczeSniej
zapadaly wobec niego
wyroki  skazujace, w
ktorych orzeczono wobec
niego kare ograniczenia
wolnosci, lecz wykonanie
tego rodzaju kar nie
bylo efektywne, w zwiazku
zZ czym zamieniano
ja na zastepcza Kkare
pozbawienia wolnoéci.
Te fakty rzutowaly
na ocene, ze kolejna
wymierzona D. D. (1)
kara winna realizowaé
glownie cele represji. Z
okolicznosci  lagodzacych
Sad uwzglednil jedynie
postawe oskarzonego w
trakcie postepowania, a
wiec cze$ciowe przyznanie




sie do winy, a takze mlody
wiek.

D.D. (1)

II

Majac  na
realizacje celow
postepowania  karnego,
uregulowanych w art.
2 § 1 kpk
zabezpieczenie intereséw
pokrzywdzonego Sad, na
podstawie art. 46 §
1 kk orzekt wobec
oskarzonego  obowiazek
naprawiania szkody w
poprzez zaplate
na rzecz pokrzywdzonego
kwoty 728,98 zl.

wzgledzie

m.in

caloSci

1.Inne
ROZSTRZYGNIECIA
ZAwarte w WYROKU

Oskarzony

Punkt rozstrzygniecia
z wyroku

Punkt z wyroku odnoszacy
sie do przypisanego czynu

Przytoczy¢ okoliczno$ci

1.inne zagadnienia

W tym miejscu sad
odnie$é¢ sie
do innych kwestii
majacych znaczenie dla

moze

rozstrzygniecia,

a niewyjasnionych w
innych czesciach
uzasadnienia, w tym
do wyjaénienia, dlaczego
nie zastosowal okreslonej
instytucji prawa karnego,
zwlaszcza w  przypadku
wnioskowania orzeczenia
takiej instytucji
strone

przez

1.KOszty procesu




Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

III

Biorac pod uwage fakt,
iz oskarzony korzystal
z pomocy
udzielonej mu z urzedu,
Sad zasadzit od Skarbu
Panstwa na
adw. M. B.
504 zi
o} nalezng
VAT tytulem Kkosztoéw
owej pomocy prawnej,
etapie

prawnej

rzecz
kwote
powiekszong
stawke

udzielonej na
postepowania

przygotowawczego i
sadowego. Powyzsze
rozstrzygniecie znajduje
podstawe prawna w § 17
ust. 2 pkt 3 i §20 i
§ qust. 3 Rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwos$ci
w sprawie ponoszenia
przez Skarb  Panstwa
kosztow nieoplaconej
pomocy
udzielonej przez adwokata
z urzedu (Dz. U. z 2016 r.

poz. 1714).

prawne;j

v

Biorac pod uwage
fakt, iz oskarzony
aktualnie wykonuje kare
pozbawienia wolnosci, Sad

zwolnil oskarzonego od

oplaty, za§ wydatkami
postepowania obcigzyt
Skarb Panstwa, na

podstawie art. 624 § 1 kpk.

1.Podpis




