Sygn. akt: II K 324/19

PR 1 Ds 533.19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 22 kwietnia 2021 .

Sad Rejonowy w Toruniu II Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczacy Sedzia Angelika Kurkiewicz

Protokolant st. sekr.sagdowy Anna Frelik

w obecnosci prokuratora Doroty Wysinskiej-Tycinskiej

po rozpoznaniu dnia 19 marca 2021r.,, 22 kwietnia 2021 r.
sprawy

D.G.,s.E.iM. zdomuJ., ur. (...) wG.

oskarzonego o to, ze:

w dniu 2 grudnia 2018 r., 0 godz. 19:10, bedac pozbawionym wolnosci i odbywajac kare 3 lat i 6 miesiecy w Zakladzie
Karnym w S. orzeczonej przez Sad Rejonowy Gdansk — Poélnoc, sygn. akt XI K 956/13, a przebywajac od dnia
26 listopada 2018 r. na obserwacji psychiatrycznej w Wojewddzkim O$rodku (...) na ul. (...) w T., po uprzednim
odkreceniu $ruby zabezpieczajacej klamke okna na pierwszym pietrze oddzialu meskiego i otwarciu okna, wyskoczyt
na dach przybudowki przylegajacej do budynku, a nastepnie samowolnie oddalil sie,

tj. o czyn z art. 24281 kk
orzeka:

I. uznaje oskarzonego D. G. za winnego popelnienia czynu zarzucanego mu aktem oskarzenia, tj. przestepstwa z art.
24281 kk i za to na art. 242 §1 kk wymierza mu kare 3 (trzech) miesiecy pozbawienia wolno$ci;

II. zasadza od Skarbu Panistwa (Sadu Rejonowego w Toruniu) na rzecz adwokata M. G. kwote 504 zl (pieéset cztery
zlote) powiekszona o nalezna stawke podatku Vat tytulem zwrotu kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej
oskarzonemu z urzedu;

ITI. zwalnia oskarzonego od obowigzku uiszczenia oplaty sadowej, za§ wydatkami postepowania obciaza Skarb
Panistwa.

Sygn. akt IT K 324/19

UZASADNIENIE

Uwaga : Uzasadnienie zostalo sporzqgdzone w poprzedniej formie z powodu klopotéow technicznych
z uzyciem programu ZEUS.

D. G. odbywat kare pozbawienia wolnoéci 3 lat i 6 miesiecy w sprawie XI K 956/13 orzeczonej przez Sad Rejonowy
Gdansk-Poinoc.



Od dnia 26 listopada 2018 roku D. G. zostal umieszczony na obserwacji psychiatrycznej w Wojewddzkim Os$rodku
(...) przy ulicy (...) w T.na (...) na (...) pietrze.

W dniu 26 listopada 2018 roku okolo godziny 16:00 D. G. rozmawial na korytarzu z nieustalona osoba przez telefon
komorkowy. Po chwili odkrecil §rube zabezpieczajaca klamke okna. Otworzyl okno i z okna po sznurze antenowym
przedostal sie na dach przybudéwki przylegajacej do budynku szpitala. Nastepnie z dachu w/w przybudéwki zeskoczyt
na ziemie i oddalil sie w kierunku ulicy (...) przez druga brame, ktora jest otwarta w ciagu dnia.

W dniu 16 grudnia 2019 roku okolo godz. 17,40 D. G. zostal zatrzymany przez funkcjonariuszy policji w G. przy ul.
(...), a nastepnie okolo godz. 21,25 zostat doprowadzony do Aresztu Sledczego w G..

(Dowody: zeznania Swiadka J. Z. (1) — k. 6-7, 287v)

W toku postepowania sagdowego D. G. zostal poddany jednorazowemu badaniu przez bieglych lekarzy psychiatrow,
ktorzy nie stwierdzili u oskarzonego objawow choroby psychicznej, uposledzenia umyslowego, otepienia ani innych
glebokich zakl6cen czynnoéci psychicznych. Biegli rozpoznali u oskarzonego zaburzenia osobowo$ci z wyraznymi
cechami osobowo$ci dysocjacyjnej i niestabilnej emocjonalnie. Biegli jednak uznali, iz w chwili popelienia
zarzucanego mu czynu miat on zachowang zdolno§é rozumienia ich znaczenia i pokierowania swoim postepowaniem.

(Dowod: opinia sadowo-psychiatryczna - k. 216-235, 287v)

Oskarzony D. G. w toku postepowania przygotowawczego odmoéwil skladania wyjasnien i podpisania protokolu
przestuchania.

W postepowaniu przed Sadem oskarzony nie przyznal sie do popelnienia zarzucanego mu czynu. Jednocze$nie
odmowil skladania wyjasnien i udzielenia odpowiedzi na jakichkolwiek pytania.

W ocenie Sadu material dowodowy zgromadzony w sprawie pozwala na przypisanie oskarzonemu sprawstwa
zarzuconego mu czynu. Ustalajgc stan faktyczny sad opart sie na zeznaniach J. Z. (1), ktéry obserwowal zdarzenia na
monitoringu szpitalnym.

Natomiast Sad uznal, iz nieprzyznanie sie oskarzanego do stawianego mu zarzutu stanowilo jedynie przejeta przez
niego linie obrony, majaca na celu unikniecie odpowiedzialnoéci za popeliony czyn, a pozostajaca w sprzecznosci z
wiarygodnym materialem dowodowym.

Dokonujac ustalen faktycznych w przedmiotowej sprawie Sad oparl sie w gléwnej mierze na dowodowych zrédlach
osobowych w postaci zeznan $wiadka J. Z. (2). Swiadek w sposob szczegdlowy opisaly w jaki sposéb doszio do
przedmiotowego zdarzenia, a takze jaki byl jego przebieg.

Zeznania tego Swiadka byly logiczne, rzeczowe i spdjne. Nie zawieraly zadnych sprzecznosci, ktére dyskwalifikowatyby
ich warto$¢ dowodowa.

Sad dal wiare dowodom z dokument6éw i pism zebranych w toku postepowania, uznajac je za w pelni wiarygodne i nie
znajdujac podstaw do kwestionowania ich autentyczno$ci.

Sad podzielil dowod z opinii bieglych lekarzy psychiatrow albowiem jest ona jasna, sp6jna i logiczna. Opinia zostata
sporzadzona w przewidzianej prawem formie i przez osoby dysponujace wysoka wiedza fachowa.

Czyn D. G. polegajacy na samouwolnieniu sie wypehil znamiona wystepku z art. 242 § 1 kk. Nie ulega bowiem
watpliwosci, iz oskarzony swoim zachowaniem wypekil znamiona ,uwolnienia sie”. Podkresla sie, iz wystarczajace
jest ,zerwanie wiezow strazy”, a wiec odzyskanie przez sprawce wolnosSci choéby na krotko. Jak wskazano w orzeczeniu
Sadu Apelacyjnego w Krakowie z dnia 1 lipca 1999r., sygn.akt II Aka 111/99 czas trwania tego stanu, sposob
uwolnienia sie, skutki zachowania sprawcy itd. nie sa znamienne, a nalezg jedynie do okolicznoSci okreslajacych tresé



materialng przestepstwa, znaczaca dla wymiaru kary, ale nie dla bytu przestepstwa. Nie budzi takze watpliwosci, ze w
momencie uwalania sie D. G. byl pozbawiony wolno$ci. Pozbawienie wolnoS$ci na gruncie art. 24281 KKk, jest rozumiane
szeroko. Nie chodzi tu tylko o osobe odbywajaca kare pozbawienia wolnoSci, ale rowniez m.in. o tymczasowo
aresztowanego, osobe zatrzymana przez policje, czy umieszczonga w zamknietym zakladzie leczniczym tytulem $rodka
zabezpieczajacego. Nalezy podkreslié, iz oskarzony D. G., odbywajac kare pozbawienia wolnoéci zostal osadzony w
szpitalu psychiatrycznym na obserwacji sagdowo-psychiatrycznej, z ktérego dokonal samowolnej ucieczki.

Kierujac sie dyrektywami sadowego wymiaru kary, majac na uwadze stopien winy i spolecznej szkodliwo$ci czynu
oskarzonego, a takze dotychczasowy sposob zycia oskarzonego Sad uznal, iz adekwatng do czynu popelnionego przez
oskarzonego jest kara orzeczona w wymiarze 3 miesiecy pozbawienia wolnosci.

Zdaniem Sadu orzeczona kara wobec oskarzonego jest odpowiednia do stopnia spolecznego niebezpieczenstwa czynu
sprawcy a przede wszystkim spelni swa role w zakresie prewencji ogblnej i indywidualnej. Sad uznal, ze warunki
oraz wlasciwosci osobiste oskarzonego, jego dotychczasowy sposéb zycia i charakter popelnionego przestepstwa
uzasadnialy wymierzenie wlasnie kary pozbawienia wolno$ci. W przekonaniu Sadu wymierzona kara jest w tym
wypadku dostatecznie dolegliwa i wystarczajaca dla osiggniecia celow kary, zaréwno w zakresie ksztaltowania
Swiadomosci prawnej spoleczenstwa, jak rowniez wplynie zapobiegawczo i wychowawczo wobec oskarzonego na
przyszlosé.

Wymierzajac D. G. kare pozbawienia wolnos$ci Sad uwzglednil réwniez wymogi prewencji generalnej, ksztaltowania
wyobrazenia o koniecznoéci przestrzegania obowigzujacych norm prawnych i budowania autorytetu porzadku
prawnego. Biorac pod uwage motywacje i pobudki dzialania oskarzonego uznaé nalezy, Ze czyny popelnione
przez oskarzonego stanowia wyraz lekcewazenia prawa. Dlatego takie zachowanie oskarzonego spotkaé sie musi z
odpowiednio reakcjg, mieszczaca sie przy tym w granicach wyznaczonych przez stopien winy sprawcy. Podkresli¢
nalezy, iz oskarzony nie po raz pierwszy wszedl w konflikt z prawem. Nie potrafil z poprzednich przypadkéw
wynie$¢ zadnej nauki lub konstruktywnych wnioskow na przyszlo$é. Obecne zachowanie oskarzonego $§wiadczy o jego
stosunku do obowigzujacych, rowniez jego, norm i przepisow. Najlagodniej rzecz ujmujac stosunek ten jest beztroski,
niedojrzaly i lekcewazacy.

W takiej sytuacji, zdaniem Sadu, orzeczenie kary pozbawienia wolnoéci w nizszym wymiarze nie daje zadnych
gwarancji, iz oskarzony w przyszlo$ci bedzie zachowywal sie nalezycie.

Wymierzajac kare Sad nie tracil z pola widzenia okoliczno$ci wplywajacych na jej wymiar. Do okolicznoSci
obcigzajacych zaliczyt uprzednia karalno$¢ oskarzonego oraz lekcewazacy stosunek do obowigzujacych przepisow.

Biorac pod uwage fakt, iz oskarzony D. G. korzystal w toku postepowania z pomocy prawnej udzielonej mu z urzedu,
ktora nie zostala oplacona, Sad zasadzil od Skarbu Panstwa na rzecz adw. M. G. kwote 504 zl, wraz z naleznym
podatkiem VAT. Powyzsze rozstrzygniecie znajduje podstawe prawna w § 17 ust. 1 pkt 2 w zw. z § 17 ust. 2 pkt 3 w zw.
7 84 ust. 3 w zw. z § 20 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw
nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu.

Sad uznal, iz oskarzony obecnie nie jest w stanie pokry¢ kosztoéw sadowych z uwagi na fakt, iz odbywa kare pozbawienia
wolnoSci. Wobec powyzszego na podstawie art. 624 § 1 kpki art. 17 ust. 1 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 r. o oplatach
w sprawach karnych (Dz. U. z 1983 r. Nr 49, poz. 223 z p6zn. zm.) sad zwolnil oskarzonego z obowiazku uiszczenia
oplaty sadowej, zas wydatkami poniesionymi w sprawie obciazyt Skarb Panstwa.



