Dnia 16 pazdziernika 2019 r.

Sygn. akt II K 1504/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Sad Rejonowy w Toruniu II Wydzial Karny

w skladzie:

Przewodniczacy: Sedzia SR Marcin Czarcinski

Protokolant: st. sekr. sad. Iwona Zielinska

w obecnosci Prokuratora Prokuratury Rejonowej I. Maliszewskiego
po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 02.10.2019 r. w Toruniu
sprawy

A. K.

synadJ.iE.zd.R.

urodzonego (...) w G.

oskarzonego o to, ze:

w dniu 9 wrze$nia 2018 roku okolo godz. 11:40 w T. przy ul. (...), podczas kontroli drogowej zwigzanej z popelieniem
wykroczenia w ruchu drogowym, ruszajac w sposob gwaltowny pojazdem marki V. o nr rej. (...), potracil podejmujaca
wobec niego czynnoSci stuzbowe funkcjonariuszke Strazy Miejskiej w T. M. B.. doprowadzajac do jej upadku,
skutkujacego powstaniem obrazen ciala w postaci stluczenia okolicy biodra prawego, stluczenia okolicy kolana
prawego, otarcia naskorka podudzia prawego oraz krwiakow okolic posladkéw, naruszajac w ten sposdb czynnoéci
narzadow ciala trwajace nie dluzej niz siedem dni,

-1j. o czyn z art. 222 § 1 kk w zb. z art. 157 § 2 kk w zw. z art. 11 § 2 kk
orzeka:

I. oskarzonego A. K. uznaje za winnego popelnienia czynu zarzucanego w akcie oskarzenia, tj. wystepku z art. 222
§ 1 kk w zb. z art. 157 § 2 kk w zw. z art. 11 § 2 kk i za to, po zastosowaniu art. 11 § 3 kk, na podstawie art. 222 § 1
kk orzeka wobec oskarzonego kare 1 (jednego) roku ograniczenia wolnoSci, polegajaca na wykonaniu nieodplatnej,
kontrolowanej pracy na cele spoleczne w wymiarze 20 (dwudziestu) godzin w stosunku miesiecznym,

II. na podstawie art. 46 § 1 kk orzeka wobec oskarzonego obowiazek zaplaty na rzecz pokrzywdzonej M. B. kwoty
2.000 (dwa tysigce) zlotych tytulem czeSciowego zado$éuczynienia za doznang krzywde,

III. zasadza od oskarzonego na rzecz oskarzycielki positkowej M. B. kwote 1.200 z} (tysigc dwieScie zlotych) tytulem
kosztow zastepstwa procesowego,

IV. zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panhstwa kwote 180 (sto osiemdziesiat) zlotych tytulem oplaty oraz kwote
410 (czterysta dziesiec) zlotych tytulem wydatkdéw poniesionych od chwili wszczecia postepowania.
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UZASADNIENIE

W dniu 9 wrzeénia 2018 roku funkcjonariusze Strazy Miejskiej w T. M. B. i H. M. pelnily stuzbe w rejonie (...) starowki.
Okolo godziny 11.40 M. B. na ulicy (...) zauwazyla pojazd marki V. (...) koloru szarego o numerze rejestracyjnym
(...), ktory byl zaparkowany na miejscu przeznaczonym dla oséb niepelnosprawnych. Obok pojazdu stal mezczyzna,
w pojezdzie byla pasazerka. M. B. podeszla do pojazdu, zapytala mezczyzne czy jest kierowca pojazdu i poprosila o
okazanie karty osoby niepelnosprawnej. Mezczyzna odpowiedzial, ze nie posiada takiej karty. Wowczas funkcjonariusz
poinformowala go o popelnionym wykroczeniu. Poprosita mezczyzne o okazanie dokumentu prawa jazdy jednak
kierowca stwierdzil, ze chce spali¢ papierosa i odjedzie. M. B. ponownie poprosila mezczyzne o okazanie prawa
jazdy. T. odparl, ze moze pokazaé¢ dowdd rejestracyjny. M. B. ponownie poprosila o okazanie prawa jazdy. Mezczyzna
wsiadl do pojazdu na miejsce kierowcy i zamknal drzwi. W tym czasie druga z funkcjonariuszek H. M. stanela na
wysokosci lewego przodu pojazdu. Mezczyzna zaczal czego$ nerwowo szukaé w samochodzie, po chwili wlozyt kluczyki
do stacyjki pojazdu. Wéwczas M. B. otworzyla drzwi od strony kierowcy, stanela pomiedzy drzwiami a kierowcg i
wydala polecenie okazania dokumentu. Wowczas mezczyzna uruchomit silnik samochodu i zaczal wykonywaé manewr
cofania. Kierujacy cofnal pojazd o 1-2 metry a potem ruszyt do przodu. M. B. zostala uderzona drzwiami po czym
upadla na jezdnie. Kierujacy V. nie mogac wlaczy¢ sie do ruchu z uwagi na jadace pojazdy wjechal na chodnik i odjechat
z miejsca zdarzenia. Przejezdzajacy ulica kierowca samochodu S. powiadomil pogotowie ratunkowe, ktére zabralo M.
B.do (...)wT..

M. B. doznala obrazen ciala w postaci sthuczenia okolicy biodra prawego, stluczenia okolicy kolana prawego, otarcia
naskorka podudzia prawego oraz krwiakéw okolic posladkéw. Wskazane obrazenia naruszyly czynnoéci narzadow jej
ciala na okres nie dltuzszy niz siedem dni.

Kierujacym samochodem V. okazal sie A. K..

Dowody: wyjaénienia oskarzonego A. K. — k. 44-45 akt,
zeznania Swiadka M. B. — k. 12-13, 93-94 akt,

zeznania Swiadka H. M. — k. 27 akt,

zeznanie $wiadka P. O. — k. 40 akt,

opinia sagdowo-lekarska — k. 18-19, 57 akt,
dokumentacja fotograficzna — k. 51-52 akt,

szkic miejsca zdarzenia — k. 3 akt,

dokumentacja medyczna — k. 16, 53 akt,

zapis monitoringu miejskiego — k. 34 akt,

Oskarzony A. K. byl karany sagdownie za przestepstwa przeciwko mieniu.
Dowdd: karta karna — k. 60 akt

Oskarzony A. K. w postepowaniu przygotowawczym przyznal sie do popelnienia zarzucanego czynu. Oskarzony
wyjasnil, ze w jego opinii strazniczka nie upadla kiedy wyjezdzal samochodem z miejsca parkingowego. Wskazal, ze
tego dnia przyjechal z ojcem do fundacji (...) a on wzial samochdd i odjechal. Wyjasnil, Ze nie posiada prawa jazdy,
jest w trakcie jego wyrabiania a gdy zauwazy!l strazniczki miejsce przestraszyl sie, ze zabiora mu samochoéd i dlatego
spanikowal i gdy wsiadl do pojazdu odjechal nim. Dodal, ze nie widzial aby potracil jedna ze strazniczek bo one byly
po lewej stronie.



Sad nie dal wiary wyja$nieniom oskarzonego, ktére sa niejasne, niespdjne i sprzeczne ze zgromadzonym w
przedmiotowej sprawie materialem dowodowym, w tym z jasnymi i spojnymi zeznaniami pokrzywdzonej M. B. oraz
Swiadkow H. M. iP. O., ktérym Sad dal w pelni wiare. Sad uznal, iz wersja podawana przez oskarzonego stanowi probe
unikniecia odpowiedzialno$ci karnej lub umniejszenia swojej winy.

Sad uznal za wiarygodne zeznania §wiadkow M. B., H. M. i P. O. albowiem sa one jasne, spdjne, zgodne i wzajemnie
sie uzupehiaja. Swiadkowie w sposéb mozliwie dokladny przedstawili zachowanie oskarzonego i stosunek do
umundurowanych funkcjonariuszy Strazy Miejskiej. Zaréwno pokrzywdzona jak i Swiadkowie nie mieli zadnego
racjonalnego powodu aby bezpodstawnie pomawiac¢ oskarzonego. Sad uwzglednil zeznania funkcjonariuszy Strazy
Miejskiej, z ktorych wynikalo wprost, ze zachowanie oskarzonego mialo zwiazek z czynnoSciami stuzbowymi. Jak
wynika z wersji pokrzywdzonej nie byto zadnej bezposredniej przyczyny ze strony funkcjonariuszy, ktéra moglaby
w jakikolwiek sposob usprawiedliwia¢ zachowanie oskarzonego. Funkcjonariusze w zaden sposob nie sprowokowali
oskarzonego do okre$lonego zachowania a podjecie przez nich interwencji takze nie moze by¢ traktowane jako przejaw
braku profesjonalizmu lub zachowanie naganne. To wlasnie zachowanie oskarzonego doprowadzilo do zaistnienia
przedmiotowego zdarzenia.

Sad podzielit ustalenia zawarte w opiniach sagdowo-lekarskich. Przedmiotowe opinie zostaly sporzadzone w sposéb
fachowy i przez osobe dysponujacy wysoka wiedza fachowa. Brak bylo podstaw do kwestionowa¢ ich wiarygodnoéci
i rzetelnoSci.

Sad dal wiare dowodom z dokumentdéw, pism i protokoléw zebranych w toku postepowania, uznajac je za w pelni
wiarygodne i nie znajdujac podstaw do kwestionowania ich autentycznoéci.

Zdaniem Sadu, bioragc pod uwage powyzsze ustalenia, nie budzi watpliwoéci, iz A. K. swoim czynem wyczerpatl
znamiona wystepku z art. 222 § 1 kk w zb. z art. 157 § 2 kk w zw. z art. 11 § 2 kk. Naruszenie nietykalnoSci cielesnej
nie wymaga naruszenia czynno$ci narzadu ciata lub rozstroju zdrowia. Jezeli taki skutek nastapi, mozliwy jest zbieg
przepisow z art. 222 § 1 kk z art. 157 § 1 kk, bowiem czyn zabroniony okreslony w art. 222 § 1 kk pozostaje w zbiegu
wladciwym z typami czynoéw zabronionych okreslajacymi przestepstwa przeciwko zdrowiu.

Odnoszac sie do wniosku pelnomocnika oskarzycielki positkowej o przyjecie kwalifikacji prawnej z art. 223 § 1
kk stwierdzi¢ nalezy ponad wszelka watpliwo$é, ze ustawodawca mowiac o niebezpiecznym przedmiocie wyraznie
odwoluje sie do jego cech, a nie sposobu jego uzycia. Tym samym chodzi o przedmioty niebezpieczne same w sobie,
ktore w reku sprawcy mogg staé sie narzedziami tak niebezpiecznymi jak bron palna czy néz. Sad podziela poglad,
iz najechanie samochodem na policjanta nie stanowi uzywanie innego niebezpiecznego narzedzia
(wyrok SA w Krakowie z 17.07.2003 r., II AKa 161/03, KZS 2003/9, poz. 20; wyrok SA w Lublinie z 16.04.2014
r., IT AKa 61/14, niepubl.; odmiennie wyrok SA w Katowicach z 31.10.2000 r., II AKa 273/00, LEX nr 1551917, cyt
za: R.A. Stefaniski, Kodeks karny..., s. 425). Sad Najwyzszy w postanowieniu z 11.03.2003 r., V KK 148/02, LEX
nr 1143690 stwierdzil, ze uzywanie przez sprawce samochodu w sposéb stanowigcy powazne zagrozenie dla zycia
i zdrowia funkcjonariusza publicznego lub osoby do pomocy mu przybranej przy dokonywaniu czynnej napasci na
funkcjonariusza publicznego nie realizuje znamion z art. 223. Jak stwierdzil Sad Najwyzszy w przytoczonym powyzej
orzeczeniu, ,samochdd pomyslany zostal jako §rodek transportu, majacy z zalozenia by¢ przedmiotem bezpiecznym
a jego rozwiazania konstrukcyjne zmierzaja do uczynienia z niego przedmiotu coraz bardziej bezpiecznego tak dla
kierowcy jak i innych uzytkownikéw ruchu drogowego. Nie moze by¢ zatem zaliczony do przedmiotéw podobnie
niebezpiecznych jak bron palna lub néz, w rozumieniu art. 280 § 2 kk lub 223 kk".

Majac na uwadze to, iz kara jest przede wszystkim Srodkiem polityki karnej umozliwiajacym osiagniecie celow
prewencyjnych i represyjnych, a w szczegdlnosci ma zapobiec ponownemu popelieniu przestepstwa przez sprawce i
sklonic¢ go do przestrzegania porzadku prawnego Sad postanowil wymierzy¢ oskarzonemu kare ograniczenia wolnoéci.

Zdaniem Sadu wymierzona oskarzonej kara 1 (Jednego) roku ograniczenia wolnosci jest odpowiednia do
stopnia spolecznego niebezpieczenstwa czynu oskarzonego a przede wszystkim spelni swa role w zakresie prewencji



ogoblnej i indywidualnej. Sad uznal, ze charakter czynu a takze zagrozenie ustawowe uzasadnialy wymierzenie
oskarzonemu kary ograniczenia wolnos$ci we wskazanym wymiarze. Wymierzona kara ma przede wszystkim wplyna¢
zapobiegawczo i wychowawczo wobec oskarzonego na przyszlo$c. Rowniez w zakresie ksztaltowania Swiadomosci
prawnej spoleczenstwa powinna spelnié ta kara swoje zadanie.

Wymierzajac kare Sad zobowigzat oskarzonego do wykonywania nieodplatnej, kontrolowanej pracy na cele spoleczne
w wymiarze dwudziestu godzin miesiecznie.

Sad uznal, ze w przedmiotowej sprawie priorytetowa zasada majaca wplyw na orzeczenie o karze jest dyrektywa
oddzialywania wychowawczego. W dotychczasowym sposobie zycia oskarzonego nie znaleziono podstaw, aby uznac,
ze kara winna mie¢ oddzialywanie stricte represyjne. Nalezy mie¢ na wzgledzie, iz oskarzony nie jest osoba
zdemoralizowang, ponadto charakter czynu popeklionego przez oskarzonego powoduje, ze nie jest on sprawca
wymagajacym izolacji. W ocenie Sadu kara ograniczenia wolnoSci pozwoli spelié¢ podstawowe cele kary a w
konsekwencji nie narusza dyspozycji art. 58 § 1 kk.

Dolegliwo$¢é wymierzona oskarzonemu zawiera w sobie wszystkie elementy kary, a wiec speknia cel retrybutywny
(nieodplatna praca) oraz cele prewencyjne (efekt edukacyjny pracy, praca na cele spoleczne, integracja przestepcy ze
spoleczenstwem) a pozbawiona jest wad kary pozbawienia wolno§ci.

Wymierzajac kare Sad nie tracil z pola widzenia okolicznoS$ci wplywajacych na jej wymiar. Do okolicznoéci lagodzacych
zaliczono przyznanie sie do zarzucanego czynu za$ do okolicznosci obciazajacych uprzednia karalnoé¢ oskarzonego.

Stosownie do treéci art. 46 § 1 kk Sad zasadzit od oskarzonego na rzecz pokrzywdzonej kwote 2.000 zlotych tytulem
czeSciowego zado$éuczynienia za doznang krzywde. Zdaniem Sadu mozliwosci finansowe i zarobkowe oskarzonego
biorgc pod uwage wysoko$¢ nalozonego obowiazku, beda pozwalaly na uiszczenie tej kwoty bez uszczerbku dla
utrzymania oskarzonego.

Aktualnie oskarzony znajduje sie w stabilnej sytuacji majatkowej i materialnej uzyskujac wynagrodzenie na poziomie
1.980 zlotych netto (k. 44 akt). Z uwagi na powyzsze o kosztach procesu Sad orzekl na podstawie przepisu art. 627
kpk, obciazajgc nimi oskarzonego. Zdaniem Sadu konieczno$é uiszczenia oplaty i wydatkow w lacznej kwocie 590
zlotych nie wplynie negatywnie na mozliwo$¢ utrzymania oskarzonego i jego rodziny. Jednocze$nie Sad zasadzil od
oskarzonego na rzecz oskarzycielki positkowej kwote 1.200 zlotych tytulem zwrotu kosztéw zastepstwa procesowego.



