Sygn. akt: IT K 1014/18

WYROK

Dnia 28 grudnia 2018 roku

Sad Rejonowy w Toruniu II Wydzial Karny w skladzie:

Przewodniczqcy Sedzia SR Jedrzej Czerwinski

Protokolant st. sekr. sad. Justyna Pabian

w obecnosci oskarzyciela I. O.

po rozpoznaniu na rozprawie w dniach 25.10.2018 r., 29.10.2018 r., 22.11.2018 1., 29.11.2018 1., 28.12.2018 .
sprawy:

£.K.(1)s.K.iA. zdomu K. ur. (...)wT.

oskarzonego o to, ze:

I. w marcu 2018 roku w okolicach T. na drodze krajowej DK (...) w okolicach motelu (...) grozac pozbawieniem
zycia pokrzywdzonej V. 1. zazadal wydania pieniedzy w wysokoéci 300 zlotych tygodniowo w zamian za ochrone
za wykonywane przez pokrzywdzona ustugi towarzyskie jednak zamierzonego celu nie osiagnal z uwagi na postawe
pokrzywdzonej,

tj. o czyn z art. 13 § 1 kk w zw. z art. 282 kk;

II. w kwietniu 2018 roku w okolicach T. na drodze krajowej DK (...) w okolicach motelu (...) dzialajgc wspoélnie i w
porozumieniu z J. K. (1) grozac pozbawieniem zycia, polamaniem nog oraz wlozeniem do bagaznika pokrzywdzonej
V. 1. zazadal wydania pieniedzy w wysokoS$ci 300 zlotych tygodniowo w zamian za ochrone za wykonywane przez
pokrzywdzona ustugi towarzyskie jednak zamierzonego celu nie osiggnat z uwagi na postawe pokrzywdzonej,

tj. o czyn z art. 13 § 1 kk w zw. z art. 282 kk;

III. wdniu 16 maja 2018 roku w okolicach T. na drodze krajowej DK (...) w okolicach motelu (...) dzialajac wspolnie i
w porozumieniu z J. K. (1) grozac pozbawieniem zycia , polamaniem nog oraz wlozeniem do bagaznika pokrzywdzonej
V. 1. zazadal wydania pieniedzy w wysokoS$ci 300 zlotych tygodniowo w zamian za ochrone za wykonywane przez
pokrzywdzona ustugi towarzyskie jednak zamierzonego celu nie osiggnat z uwagi na postawe pokrzywdzonej,

tj. o czyn z art. 13 § 1 kk w zw. z art. 282 kk;

IV. w maju 2013 roku w okolicach C., na trasie prowadzacej z T. do C. grozac pozbawieniem zycia, polamaniem
n6g wymusil od pokrzywdzonej N. A. wydanie lacznej kwoty co najmniej 2 000 zlotych w zamian za ochrone za
wykonywane przez pokrzywdzong ustugi towarzyskie,

j. o czyn z art. 282 kk;

V. w czerwcu 2013 roku w okolicach C., na trasie prowadzacej z T. do C. grozac pozbawieniem zycia, polamaniem
n6g wymusil od pokrzywdzonej N. A.wydanie lacznej kwoty co najmniej 2 000 zlotych w zamian za ochrone za
wykonywane przez pokrzywdzong ustugi towarzyskie,

tj. o czyn z art. 282 Kk;



VI. w lipcu 2013 roku w okolicach C., na trasie prowadzacej z T. do C. grozac pozbawieniem Zycia, polamaniem
n6g wymusit od pokrzywdzonej N. (...) wydanie lacznej kwoty co najmniej 2 000 zlotych w zamian za ochrone za
wykonywane przez pokrzywdzong ushugi towarzyskie,

fj. o czyn z art. 282 kk;

VII. w sierpniu 2013 roku w okolicach C., na trasie prowadzacej z T. do C. grozac pozbawieniem zycia, polamaniem
n6g wymusil od pokrzywdzonej N. A. wydanie lacznej kwoty co najmniej 2000 zlotych w zamian za ochrone za
wykonywane przez pokrzywdzong ustugi towarzyskie,

tj. o czyn z art. 282 Kk;

VIII. we wrzeéniu 2013 roku w okolicach C., na trasie prowadzacej z T. do C. grozac pozbawieniem zycia, polamaniem
no6g wymusil od pokrzywdzonej N. A. wydanie lgcznej kwoty co najmniej 2 000 zlotych w zamian za ochrone za
wykonywane przez pokrzywdzong ustugi towarzyskie,

tj. o czyn z art. 282 Kk;

IX. wpazdzierniku 2013 roku w okolicach C., na trasie prowadzacej z T. do C. grozac pozbawieniem zycia, potamaniem
n6g wymusit od pokrzywdzonej N. A. wydanie lacznej kwoty co najmniej 2 000 zlotych w zamian za ochrone
za wykonywane przez pokrzywdzona ustugi towarzyskie,

j. o czyn z art. 282 kk;

X. wlistopadzie 2013 roku w okolicach C., na trasie prowadzacej z T. do C. grozac pozbawieniem zycia, potamaniem
no6g wymusit od pokrzywdzonej N. A. wydanie lacznej kwoty co najmniej 2 000 zlotych w zamian za ochrone
za wykonywane przez pokrzywdzona uslugi towarzyskie,

tj. o czyn z art. 282 Kk;

XI. w marcu 2018 roku w okolicach (...)na drodze grozac pozbawieniem Zycia, polamaniem nég wymusil od
pokrzywdzonej N. A.wydanie kwoty 300 zlotych w zamian za ochrone za wykonywane przez pokrzywdzong ustugi
towarzyskie,

tj. o czyn z art. 282 Kkk;

XII. w dniu 6 kwietnia 2018 roku w okolicach (...) na drodze grozac pozbawieniem zycia, potamaniem nég wymusit
od pokrzywdzonej N.A. wydanie kwoty 200 zlotych w zamian za ochrone za wykonywane przez pokrzywdzong ustugi
towarzyskie,

j. o czyn z art. 282 kk;

XIII. w maju 2018 roku w okolicach (...) na drodze grozgc pozbawieniem Zzycia, polamaniem no6g zazadal od
pokrzywdzonej N. A.wydanie kwoty 300 zlotych w zamian za ochrone za wykonywane przez pokrzywdzona ustugi
towarzyskie jednak zamierzonego celu nie osiaggnal z uwagi na postawe pokrzywdzonej,

tj. o czyn z art. 13 § 1 kk w zw. z art. 282 kk;

XIV. w dniu 16 maja 2018 roku na drodze krajowej DK (...) w okolicach S. grozac pozbawieniem Zycia, polamaniem
nog zazadal od pokrzywdzonej W. K. (1) wydanie kwoty 300 zlotych w zamian za ochrone za wykonywane przez
pokrzywdzona ustugi towarzyskie jednak zamierzonego celu nie osiggnat z uwagi na postawe pokrzywdzonej,

tj. o czyn z art. 13 § 1 kk w zw. z art. 282 kk;



XV. w dniu 6 kwietnia 2018 roku na drodze krajowej DK (...) w okolicach (...) grozac pozbawieniem zycia,
polamaniem ndg zazadal od pokrzywdzonej F. F.wydanie kwoty 300 zlotych w zamian za ochrone za wykonywane
przez pokrzywdzong ushugi towarzyskie jednak zamierzonego celu nie osiagnal z uwagi na postawe pokrzywdzonej,

tj. o czyn z art. 13 § 1 kk w zw. z art. 282 Kkk;

XVI. w dniu 16 kwietnia 2018 roku na drodze krajowej DK (...) w okolicach(...) grozac pozbawieniem zycia,
polamaniem n6g wymusil od pokrzywdzonej F. F. wydanie kwoty 200 zlotych w zamian za ochrone za wykonywane
przez pokrzywdzong ustugi towarzyskie,

tj. o czyn z art. 282 Kk;

XVII. w dniu 4 maja 2018 roku na drodze krajowej DK (...) w okolicach (...) grozac pozbawieniem zycia, polamaniem
no6g wymusil od pokrzywdzonej F. F. wydanie kwoty 200 zlotych w zamian za ochrone za wykonywane przez
pokrzywdzona uslugi towarzyskie,

tj. o czyn z art. 282 kk.
oraz
J.K.(1)s.J.iM.zdomu S. ur. (..) wT.

oskarzonego o to, ze:

XVIII. w kwietniu 2018 roku w okolicach T. na drodze krajowej DK (...) w okolicach motelu (...) dzialajac wspolnie i
w porozumieniu z L. K. (1) grozac pozbawieniem Zycia, potamaniem n6g oraz wlozeniem do bagaznika pokrzywdzonej
(...) zazadal wydania pieniedzy w wysokoS$ci 300 zlotych tygodniowo w zamian za mozliwo§¢ wykonywania przez
pokrzywdzona uslug towarzyskich, jednak zamierzonego celu nie osiagnal z uwagi na postawe pokrzywdzonej, przy
CZym zarzucanego

mu czynu dopuscil sie przed uplywem pieciu lat od odbycia w okresie od 30 sierpnia 2011 roku do 27 czerwca 2014
roku czeSci kary 3 lati 3 miesiecy pozbawienia wolnoSci orzeczone wyrokiem VIII K 44/11 Sadu Rejonowego w Toruniu
m.in. za czyny z art. 282 kk w zw. z art. 64 §2 kk w zw. z art. 12 Kk,

tj. o czyn z art. 13 § 1 kk w zw. z art. 282 kk w zw. z art. 64 §2 KKk;

XIX. w dniu 16 maja 2018 roku w okolicach T. na drodze krajowej DK (...) w okolicach motelu (...) dzialajac wspoélnie i
w porozumieniu z L. K. (1) grozac pozbawieniem zycia, potamaniem n6g oraz wlozeniem do bagaznika pokrzywdzonej
V. L.zazadal wydania pieniedzy w wysokosci 300 zlotych tygodniowo w zamian za mozliwo$¢ wykonywania przez
pokrzywdzona ustug towarzyskich, jednak zamierzonego celu nie osiagnat z uwagi na postawe pokrzywdzonej, przy
czym zarzucanego mu czynu dopuscil sie przed uptywem pieciu lat od odbycia w okresie od 30 sierpnia 2011 roku
do 27 czerwca 2014 roku czesci kary 3 lat i 3 miesiecy pozbawienia wolnosci orzeczonej wyrokiem VIII K 44/11 Sadu
Rejonowego w Toruniu m.in. za czyny z art. 282 kk w zw. z art. 64 §2 kk w zw. z art. 12 kk,

tj. o czyn z art. 13 § 1 kk w zw. z art. 282 kk w zw. z art. 64 §2 Kkk.
ORZEKA:

I. oskarzonego E. K. (1) uznaje za winnego popelnienia zachowan zarzucanych mu w punktach I - IIT oraz XTI -XVII
aktu oskarzenia z tym ustaleniem, ze stanowily one jeden czyn polegajacy na czerpaniu i usitowaniu czerpania korzysci
majatkowych z uprawiania prostytucji w wyniku stosowania grézb zamachu na zycie i zdrowie, a

- zachowanie opisane w punkcie XII aktu oskarzenia zostalo popelione w dniu 7 kwietnia 2018 roku;



- zachowanie opisane w punkcie XIII aktu oskarzenia zostatlo popelione w kwietniu 2018 roku;
- zachowanie opisane w punkcie XV aktu oskarzenia zostato popelnione w dniu 7 kwietnia 2018 roku;

- zachowanie opisane w punkcie XVI aktu oskarzenia polegalo na tym, iz oskarzony grozil F. F. jedynie pozbawieniem
zycia oraz, ze

uczynil z niego sobie z niego state zrodlo dochodu, to jest wystepku z art. 20482 kk w zb. z art. 282 kk i z art. 1381 kk w
zw. Z art. 20482 kk w zb. z art. 282 kk w zw. z art. 11§82 kk i w zw. z art. 6581 kk i za to w my$l art. 11§83 kk i na podstawie
art. 282 kk w zw. z art. 6581 kk wymierza mu kare 3 (trzech) lat pozbawienia wolno$ci oraz na podstawie art. 3382 kk
kare 200 (dwustu) stawek dziennych grzywny, przyjmujac jedna stawke w wysokos$ci 30 (trzydziestu) ztotych;

II. oskarzonego E. K. (1) uznaje za winnego popehienia zachowan zarzucanych mu w punktach IV, V, VI, VII, VIII,
IX i X aktu oskarzenia z tym ustaleniem, ze stanowily one jeden czyn polegajacy na czerpaniu korzy$ci majatkowych
z uprawiania prostytucji w wyniku stosowania grozb zamachu na zycie i zdrowie, ze uczynil sobie z niego stale Zrodlo
dochodu oraz, ze w kazdym miesigcu doprowadzil w ten sposdéb N. A. (1) do rozporzadzenia mieniem w wysokoSci po
1.200 zl, to jest wystepku z art. 20482 kk w zb. z art. 282 kk w zw. z art. 1182 kk w zw. z art. 6581 kk i za to w mysl
art. 1183 kk i na podstawie art. 282 kk w zw. z art. 6581 kk wymierza mu kare 3 (trzech) lat pozbawienia wolno$ci oraz
na podstawie art. 3382 kk kare 250 (dwustu) pietdziesieciu) stawek dziennych grzywny, przyjmujac jedna stawke w
wysoko$ci 30 (trzydziestu) zlotych;

III. na podstawie art. 9182 kk i art. 8681 kk laczy orzeczone wzgledem L. K. (1) kary i w ich miejsce wymierza mu
kare laczna 4 (czterech) lat i 3 (trzech) miesiecy pozbawienia wolnosci i 350 (trzystu piec¢dziesieciu) stawek dziennych
grzywny, przyjmujac jedna stawke w wysokosci 30 (trzydziestu) zlotych;

IV. oskarzonego J. K. (1) uznaje za winnego popehienia zachowan zarzucanych mu w punktach XVIII i XIX aktu
oskarzenia z tym ustaleniem, ze stanowily one jeden czyn polegajacy na usilowaniu czerpania korzy$ci majatkowych
z uprawiania prostytucji w wyniku stosowania grézb zamachu na zycie i zdrowie, to jest wystepku z art. 1381 kk w zw.
z art. 20482 kk w zb. z art. 282 kk w zw. z art. 1182 kk i w zw. z art. 6482 kk i za to w my$] art. 11§83 kk i na podstawie
art. 282 kk w zw. z art. 6482 kk wymierza mu kare 2 (dwoch) lat i 3 (trzech) miesiecy pozbawienia wolno$ci oraz na
podstawie art. 3382 kk kare 150 (stu piecdziesieciu) stawek dziennych grzywny, przyjmujac jedna stawke w wysokosci
30 (trzydziestu) zlotych;

V. na podstawie art. 4681 kk zasadza od oskarzonego L. K. (1) na rzecz pokrzywdzonej N. A. (1) kwote 9200 z} (dziewieé¢
tysiecy dwiescie zlotych), a na rzecz pokrzywdzonej F. F. kwote 400 zl (czterysta zlotych) tytulem naprawienia szkod
wyrzadzonych przestepstwami;

VI. na podstawie art. 41a81 kk orzeka w stosunku do oskarzonego L. K. (1) zakaz kontaktowania sie w jakikolwiek
sposoéb z pokrzywdzonymi N. A. (2), W. K. (2), F. F.iV.1.izblizania sie do nich na odleglo$¢ mniejsza niz 200 (dwiesScie)
metréow na okres 5 (pieciu) lat, a w stosunku do oskarzonego J. K. (1) zakaz kontaktowania sie w jakikolwiek spos6b
z pokrzywdzona V. I. i zblizania sie do niej na odleglo$¢ mniejsza niz 200 (dwieécie) metrdéw na okres 5 (pieciu)

VII. na podstawie art. 6381 kk zalicza oskarzonemu L. K. (1) na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolno$ci okres
tymczasowego aresztowania od dnia 18 maja 2018 roku godzina 6.10 do dnia 28 grudnia 2018 roku;

VIII. zasgdza na rzecz Skarbu Panstwa tytulem oplat karnych od oskarzonego L. K. (1) kwote 5050 zl (pieé tysiecy
piecédziesiat zlotych), a od oskarzonego J. K. (1) kwote 850 zl (osiemset piec¢dziesiat zlotych) i zwalnia ich od wydatkéw,
ktorymi obciaza Skarb Panstwa.

Sygn. akt IT K 1014/18

UZASADNIENIE



V.I,N. A. (1), W.K. (2) i F. F. $wiadczyly uslugi seksualne.
(bezsporne)

V.1 przyjechala do T. wlutym 2018 roku i rozpoczeta Swiadczenie ustug seksualnych w okolicach T. na drodze krajowej
nr (...) niedaleko motelu (...). W marcu 2018 roku L. K. (1) podjechal do niej samochodem marki O. (...) o nr rej.
(...). £. K. (1) poinformowal V. 1., ze za miejsce, w ktérym stala i Swiadczyla w/w ustugi, winna zaplaci¢ 300 zl za
tydzien, w przeciwnym razie ja zabije. Gdy kobieta sprzeciwila sie, L. K. (1) pokazal, ze ma w samochodzie palke i
zaraz do niej wysiadzie. L. K. (1) zagrozil, ze kobieta bedzie miala duze problemy, gdy poinformuje o zajéciu policje.
Ostatecznie V. I. uciekla w strone drogi, a L. K. (1) tego dnia nie uzyskatl od kobiety zadnych pieniedzy. W kwietniu 2018
roku V. I. ponownie §wiadczyla ustugi seksualne w tym samym miejscu. Wowcezas L. K. (1) podjechal do kobiety tym
samym samochodem, co miesigc wecze$niej, przy czym towarzyszyt mu wowcezas J. K. (1). E. K. (1) prébowat wymusic
na kobiecie przekazanie mu kwoty 300 zl, co miato stanowié tygodniowa oplate za ochrone i mozliwo$¢ §wiadczenia
ustug w tym miejscu. L. K. (1) wysiadl z samochodu, otworzyt bagaznik i pokazal, ze znajduja sie w nim drewniane
palki. V. I. konsekwentnie odmawiala przekazania pieniedzy. Wowczas L. K. (1) powiedziat do niej, Ze nastepnego
dnia kto$ przyjedzie po pieniadze, a gdy ich nie otrzyma, to on potamie V. I. nogi i wlozy ja do bagaznika. Nastepnie
mezcezyzni odjechali, nie uzyskujac tego dnia zadnych pieniedzy. Dnia 16 maja 2018 roku ci sami dwaj mezczyzni
przyjechali do pokrzywdzonej ponownie samochodem marki O. (...) o nr rej. (...). £. K. (1) grozil jej pozbawieniem
zycia, potamaniem nog i wlozeniem do bagaznika, jesli kolejnego dnia nie dokona wymaganej przez nich zaplaty. V.
L. nie zaplacila mezczyznom.

(dowéd: zeznania V. 1., k. 10-11

zdjecia, k.12-13)

O. (...) o nrrej. (...) o kolorze ciemny szary stanowil wlasno$¢ zony L. K. (1), lecz byt on jego uzytkownikiem.
(dowody: protokét ogledzin akt sprawy II K 1110/17, k. 142-175

protokot ogledzin akt postepowania PR 2 Ds. 165.2017, k. 230-247)

N. A. (1) w 2013 roku przyjechala do(...) i zamieszkata w C.. Kobieta w maju rozpoczela $wiadczenie ustug seksualnych
na trasie prowadzacej z T. do C.. W tym samym miesigcu ciemnym samochodem przyjechal do niej L. K. (1), ktory
nakazal jej zaplate haraczu w wysokosci 300 zl, bowiem w przeciwnym razie ,zrobi jej krzywde”. L. K. (1) zostawil
prostytutce swdj numer (...) i powiedzial, ze bedzie przyjezdzal po pienigdze co tydzien. W okresie od maja do listopada
L. K. (1) przyjezdzal do N. A. (1) co tydzien w piatek lub sobote, co oznacza, ze w kazdym miesiacu pobieral (co
najmniej) czterokrotnie po 300 zl, w sumie miesiecznie po 1.200 zl. Nastepnie kobieta wyjechala do (...). W lutym
2018 roku N. A. (1) wroécita do (...)i ponownie rozpoczela §wiadczenie ustug seksualnych, tym razem w okolicach (...).
W marcu ponownie przyjechal do niej L. K. (1) i odwiadczyl, ze jezeli kobieta chce spokojnie pracowaé, musi zaplacic
mu haracz w wysokoSci 300 zl, a jezeli nie zaplaci, to ,,ja zalatwi”. Prostytutka przekazala mu wowczas powyzsza kwote.
Jeszcze w kwietniu 2018 roku L. K. (1) kontaktowal sie telefonicznie z N. A. (1) nakazujac jej zaplate 300 zl i grozac,
ze jezeli nie zaptaci ww. kwoty, ,bedzie miala problemy”.

(dowdd: zeznania N. A. (1), k. 32-33, k. 56-56v
wykaz polaczen telekomunikacyjnych, k. 186-190)

W. K. (2) $wiadczyla ustugi seksualne na drodze krajowej nr (...) w okolicach S.. W dniu 16 maja 2018 roku L. K.
(1), ktory przedstawil sie jej wezesdniej, jeszcze w 2017 roku jako (...), grozac pozbawieniem zycia, polamaniem nog
i wywiezieniem w bagazniku w nieokre$§lonym kierunku, nakazal zaplacic jej 300 zt za ,miejscowke" w okolicach S..
Zabronil jej tez zawiadamiac Policje. W. K. przestraszyla sie i obiecala, ze nastepnego dnia bedzie miala pieniadze.



L. K. mial przyjechaé po nie pomiedzy 13.00 a 14.00. W. K. jednak, po rozmowie z kolezankami, ktére takze musialy
placi¢ L. K., zdecydowala sie zawiadomi¢ Policje, co nastapilo wlaénie 17 maja 2018 roku.

(dowod: zeznania W. K. (2), k. 41-42)

F. F. w dniu 6 kwietnia 2018 roku przyjechala do (...). W dniu 7 kwietnia 2018 roku rozpoczela $§wiadczenie uslug
seksualnych na drodze krajowej nr (...) w okolicach (...). Tego dnia towarzyszyla jej N. A. (1). Okolo godziny 13:30
do stojacych przy trasie kobiet podjechal samochdd osobowy marki O. (...) o nr rej. (...), ktéorym kierowat L. K. (1).
Mezczyzna otworzyl szybe i powiedzial, ze za $wiadczenie ustug seksualnych w tym miejscu trzeba placié po 300 zl za
tydzien od osoby, w przeciwnym przypadku przy$le kolegdw, ktorzy je polamia albo zabija. Prostytutki przestraszyly
sie i N. A. (1) przekazala L. K. (1) 200 zl, za$ F. F. nie posiadala przy sobie pieniedzy i nie zaplacila mezczyznie. L.
K. (1) w dniu 16 kwietnia 2018 roku ponownie przyjechal do F. F., ktéra stala w tym samym miejscu co poprzednio.
Mezczyzna zagrozil jej, ze jezeli nie zaplaci, to zostanie pobita. Wowczas prostytutka przekazala mu kwote 200 zl. L.
K. (1) przyjechat do F. F. réwniez w dniu 4 maja 2018 roku samochodem marki R. (...) o nr rej. (...). Kobieta nagrala
rozmowe pomiedzy nimi na telefon. L. K. (1) wzial tego dnia od prostytutki 200 zl i zapowiedzial, ze przyjedzie po
»drugie dwiescie”. Mezczyzna bowiem domagatl sie od prostytutki zaplaty za dwa miesigce ,,ochrony”.

(dowody: zeznania F. F., k. 45-46
zeznania N. A. (1), k. 32-33, k. 56-56v
protokol ogledzin nagrania glosowego, k. 57-60)

Samochéd marki R. (...) o nr rej. (...) w maju 2018 roku nalezal do J. W. (1), ktoéry prowadzi warsztat samochodowy.
Pojazd ten zostal zakupiony jako samochod zastepczy i byl zaparkowany przy owym warsztacie, pozostawiony otwarty
z karta do uruchomienia i dokumentami wewnatrz. Byl w ztym stanie technicznym. Korzystali z niego r6zni klienci
warsztatu, lecz wlaéciciel nie prowadzit ich spisu. Méwiac wprost, z pojazdu mogl skorzysta¢ kazdy kto wiedzial, ze
stoi otwarty i gotowy do jazdy.

(dowdd: zeznania J. W. (1), k. 347-348, k. 722)

Numer (...) z ktorego korzystal L. K. (1) byl zarejestrowany na P. R.. Z powyzszego numeru kontaktowano sie z N.
K,N.A.(1),F.F.oraz V. 1.

(dowod: wykaz polaczen telekomunikacyjnych, k. 186-190)

Dane o karalnosci E. K. (1) zawieraja informacje, ze byt on czterokrotnie karany sadownie, réwniez za przestepstwo
przeciwko mieniu, aczkolwiek zatracie skazania nastgpilo krétko przed chwilg orzekania (karta karna, k. 64,
przedlozona przez obronce k. 747).

J. K. (1) byt dotychczas kilkukrotnie karany sadownie. W okresie od 30 sierpnia 2011 roku do 27 czerwca 2014 roku
odbywal on cze$¢ kary 3 lat i 3 miesiecy pozbawienia wolno$ci orzeczonej wyrokiem VIII K 44/11 Sadu Rejonowego
w Toruniu m.in. za czyny z art. 282 kk w zw. z art. 64 §2 kk w zw. z art. 12 kk.

(dowody: karta karna, k. 67-69
odpis wyroku SR w Toruniu, sygn. akt VIII K 44/11, k. 213-215)
L. K. (1) zostal oskarzony o to, ze:

I. w marcu 2018 roku w okolicach T. na drodze krajowej DK (...) w okolicach motelu (...) grozac pozbawieniem
zycia pokrzywdzonej V. I.zazadal wydania pieniedzy w wysokoS$ci 300 zlotych tygodniowo w zamian za ochrone za



wykonywane przez pokrzywdzona ustugi towarzyskie jednak zamierzonego celu nie osiagnal z uwagi na postawe
pokrzywdzonej,

tj. o czyn z art. 13 § 1 kk w zw. z art. 282 kk;

II. w kwietniu 2018 roku w okolicach T. na drodze krajowej DK (...) w okolicach motelu (...) dzialajac wspoélnie i w
porozumieniu z J. K. (1) grozac pozbawieniem Zycia, polamaniem n6g oraz wlozeniem do bagaznika pokrzywdzonej
V. L.zazadal wydania pieniedzy w wysokoéci 300 zlotych tygodniowo w zamian za ochrone za wykonywane przez
pokrzywdzona ustugi towarzyskie jednak zamierzonego celu nie osiaggnal z uwagi na postawe pokrzywdzonej,

tj. o czyn z art. 13 § 1 kk w zw. z art. 282 kk;

IV. w dniu 16 maja 2018 roku w okolicach T. na drodze krajowej DK (...) w okolicach motelu (...) dzialajac wspolnie i
w porozumieniu z J. K. (1) grozac pozbawieniem zycia , potfamaniem nog oraz wlozeniem do bagaznika pokrzywdzonej
V. 1. zazadal wydania pieniedzy w wysokoSci 300 zlotych tygodniowo w zamian za ochrone za wykonywane przez
pokrzywdzona ustugi towarzyskie jednak zamierzonego celu nie osiaggnal z uwagi na postawe pokrzywdzonej,

tj. o czyn z art. 13 § 1 kk w zw. z art. 282 kk;

V. w maju 2013 roku w okolicach C., na trasie prowadzacej z T. do C. grozac pozbawieniem zycia, polamaniem
noég wymusil od pokrzywdzonej N. A. wydanie lacznej kwoty co najmniej 2 000 zlotych w zamian za ochrone za
wykonywane przez pokrzywdzong ustugi towarzyskie,

tj. o czyn z art. 282 Kk;

VI. w czerwcu 2013 roku w okolicach C., na trasie prowadzacej z T. do C. grozac pozbawieniem zycia, polamaniem
n6g wymusil od pokrzywdzonej N. A.wydanie lacznej kwoty co najmniej 2 000 zlotych w zamian za ochrone za
wykonywane przez pokrzywdzong ustugi towarzyskie,

tj. o czyn z art. 282 kk;

VII. w lipcu 2013 roku w okolicach C., na trasie prowadzacej z T. do C. grozgc pozbawieniem zycia, polamaniem
n6g wymusil od pokrzywdzonej N. A.wydanie lacznej kwoty co najmniej 2 000 zlotych w zamian za ochrone za
wykonywane przez pokrzywdzong ustugi towarzyskie,

tj. o czyn z art. 282 kk;

XI. w sierpniu 2013 roku w okolicach C., na trasie prowadzacej z T. do C. grozac pozbawieniem zycia, polamaniem
noég wymusil od pokrzywdzonej N. A. wydanie lgcznej kwoty co najmniej 2000 zlotych w zamian za ochrone za
wykonywane przez pokrzywdzong ustugi towarzyskie,

tj. o czyn z art. 282 Kk;

XII. we wrze$niu 2013 roku w okolicach C., na trasie prowadzacej z T. do C. grozac pozbawieniem zycia, potamaniem
n6g wymusil od pokrzywdzonej N. A. wydanie lacznej kwoty co najmniej 2 000 zlotych w zamian za ochrone za
wykonywane przez pokrzywdzong ustugi towarzyskie,

tj. o czyn z art. 282 kk;

XIII. w pazdzierniku 2013 roku w okolicach C., na trasie prowadzacej z T. do C. grozac pozbawieniem zycia,
polamaniem nég wymusil od pokrzywdzonej N. A. wydanie lacznej kwoty co najmniej 2 000 zlotych w zamian za
ochrone

za wykonywane przez pokrzywdzong ustugi towarzyskie,



tj. o czyn z art. 282 Kkk;

XIV. wlistopadzie 2013 roku w okolicach C., na trasie prowadzacej z T. do C. grozac pozbawieniem zycia, polamaniem
n6g wymusit od pokrzywdzonej N. A. wydanie lacznej kwoty co najmniej 2 000 zlotych w zamian za ochrone
za wykonywane przez pokrzywdzona ustugi towarzyskie,

fj. o czyn z art. 282 kk;

XII. w marcu 2018 roku w okolicach(...)na drodze grozac pozbawieniem zycia, polamaniem n6g wymusil od
pokrzywdzonejN. A.wydanie kwoty 300 zlotych w zamian za ochrone za wykonywane przez pokrzywdzona ustugi
towarzyskie,

tj. o czyn z art. 282 Kk;

XIII. w dniu 6 kwietnia 2018 roku w okolicach (...) na drodze grozac pozbawieniem Zycia, polamaniem nég wymusit
od pokrzywdzonej N. A.wydanie kwoty 200 zlotych w zamian za ochrone za wykonywane przez pokrzywdzong ustugi
towarzyskie,

tj. o czyn z art. 282 Kk;

XIV. w maju 2018 roku w okolicach (...) na drodze grozac pozbawieniem zycia, polamaniem no6g zazadal od
pokrzywdzonej N. (...) wydanie kwoty 300 zlotych w zamian za ochrone za wykonywane przez pokrzywdzona ustugi
towarzyskie jednak zamierzonego celu nie osiggnal z uwagi na postawe pokrzywdzonej,

tj. o czyn z art. 13 § 1 kk w zw. z art. 282 Kkk;

XX. w dniu 16 maja 2018 roku na drodze krajowej DK (...) w okolicach S. grozac pozbawieniem zycia, polamaniem
nog zazadal od pokrzywdzonej W. K. (1) wydanie kwoty 300 zlotych w zamian za ochrone za wykonywane przez
pokrzywdzona ushugi towarzyskie jednak zamierzonego celu nie osiggnal z uwagi na postawe pokrzywdzone;j,

tj. o czyn z art. 13 § 1 kk w zw. z art. 282 kk;

XXI. w dniu 6 kwietnia 2018 roku na drodze krajowej DK (...) w okolicach (...) grozac pozbawieniem zycia,
polamaniem nég zazadal od pokrzywdzonej F. F. wydanie kwoty 300 zlotych w zamian za ochrone za wykonywane
przez pokrzywdzona ustugi towarzyskie jednak zamierzonego celu nie osiggnal z uwagi na postawe pokrzywdzonej,

tj. o czyn z art. 13 § 1 kk w zw. z art. 282 kk;

XXII. w dniu 16 kwietnia 2018 roku na drodze krajowej DK (...) w okolicach Gronowa grozac pozbawieniem zycia,
potamaniem n6g wymusit od pokrzywdzonej F. F. wydanie kwoty 200 zlotych w zamian za ochrone za wykonywane
przez pokrzywdzona ushugi towarzyskie,

j. o czyn z art. 282 kk;

XXIII. w dniu 4 maja 2018 roku na drodze krajowej DK (...) w okolicach Gronowa grozac pozbawieniem zycia,
polamaniem n6g wymusil od pokrzywdzonej F. F. wydanie kwoty 200 zlotych w zamian za ochrone za wykonywane
przez pokrzywdzong ustugi towarzyskie,

tj. o czyn z art. 282 kk.

Oskarzony L. K. (1) byl trzykrotnie przestuchiwany w toku postepowania przygotowawczego (k. 87-91, k. 99-101,
k. 167) i konsekwentnie nie przyznawal sie do popelienia zarzucanych mu czynéw. Poczatkowo oskarzony twierdzit,
Ze nie zna pokrzywdzonych oraz przytoczyl, ze w polowie 2013 roku zostal poméwiony o tego samego rodzaju czyny,
dlatego uwaza, ze w niniejszej sprawie moglo dojs¢ do tozsamej sytuacji. Podczas kolejnego przestuchania oskarzony



w sposob ogoblnikowy wskazal, ze ma wrogow, lecz nie potrafit wskazac kto chcialby mu zaszkodzi¢. Na pierwszym
terminie rozprawy oskarzony ponownie nie przyznal sie do popehienia zarzucanych mu czynéw i odmowit skladania
wyjaénien, po czym podtrzymal te ze Sledztwa (k. 647v). W dalszym toku postepowania przed sadem (k. 707-707v.,
724) L. K. (1) przyznal, Ze jeden raz w zyciu — w dniu 16 maja 2018 roku — spotkal V. I, ktéra miala przedstawi¢ mu sie
jako (...). Oskarzony podal, ze dzien wcze$niej umdwit sie z prostytutka o imieniu (...), ktéra miala §wiadczyé ustugi
seksualne na trasie do S.. Zgodnie z zaprezentowang przez niego wersja, tego dnia (...) i (...) staly razem i klocily
sie ktora z nich ma zaja¢ miejsce przy drodze. Oskarzony podal, ze wtedy wymienil sie z (...) numerami telefonéw,
bowiem rozwazal skorzystanie z jej ustug. L. K. (1) wyjasnil, ze tego dnia pojechal z (...) na chwile do lasu i wydaje mu
sie, ze wtedy(...)wykonala zdjecie jego samochodu. Oskarzony zaznaczyl, ze kobieta ta dzwonila do niego kilkukrotnie,
m.in. opowiadajac co u niej stychac. Zdaniem L. K. (1) przeczy to twierdzeniom V. I. o kierowaniu przez niego pod jej
adresem grozb. Oskarzony zaprzeczyl, by kiedykolwiek rozmawial z pokrzywdzona w towarzystwie (...) i dodal, ze nie
jest mozliwe, by kobieta uslyszala rozmowe pomiedzy osobami znajdujacymi sie wewnatrz samochodu przy ruchliwej
drodze. W dalszym toku skladania wyjasnien oskarzony odniost sie do nagrania jego rozmowy z F. F. i podal, ze to
chyba ona przedstawila mu sie jako (...). L. K. (1) opisal tez jedno spotkanie z F. F., kiedy pozyczyl jej 200 zlotych, a
to, ktorego dotyczy nagranie, miato dotyczy¢ zwrotu pozyczki. Oskarzony zwrocit réwniez uwage, ze zeznania F. F. i N.
A. (1) co do zdarzenia z 7 kwietnia 2018 roku (pierwotnie zarzut dotyczyt 6 kwietnia, co Sad zweryfikowal wyrokiem)
roznig sie w zakresie sumy haraczu, co miato §wiadczyé, ze jedna chciala potwierdzié zeznania drugiej. L. K. (1) zwroécil
uwage, ze zaréwno Filipina, jak i N. kilkukrotnie do niego dzwonily, przy czym F. F. miala m.in. méwi¢ mu przez
telefon, ze czuje obawe przed pewnym mezczyzna. Oskarzony zaprzeczyl, ze spotkal W. K. (2). Nie wspomnial rowniez
aby kiedykolwiek widzial sie z N. A. (1).

W ocenie Sadu wyjasnienia oskarzonego nie polegaja na prawdzie i stanowia jedynie jego linie obrony zaprezentowanag
na potrzeby niniejszej sprawy. Poczatkowo oskarzony zaprzeczyl, ze mial jakakolwiek stycznoéé z pokrzywdzonymi,
niemniej jednak, gdy zapoznat sie z materialem dowodowym w postaci nagrania jego rozmowy z F. F., bilingami oraz
zeznaniami poszczegdlnych prostytutek, postanowil odniesé sie do tychze dowoddw, ksztaltujac wyjasnienia w sposob,
ktoéry uznat za odpowiedni dla obrony. Przyznal, ze dwie z pokrzywdzonych widzial, o czym wyzej, jedng raz, a druga
dwa razy w zyciu. Co wiecej historia, ze widzianej po raz pierwszy w zyciu prostytutce pozycza pieniadze jawi sie jako
calkowicie absurdalna. Nie zasluguje na wiare opierajac sie o zasady logiki i do§wiadczenia zyciowego, a poza tym w
nagraniu (k. 59), F. F. wyraznie méwi o ,,drugim razie” w kontek$cie pieniedzy. Przy tym nalezy podkresli¢, ze V. 1., N.
A. (1) i F. F. po okazaniu wizerunkow z tablic pogladowych, rozpoznaly kategorycznie obu oskarzonych. Opierajac sie
na wyjasnieniach L. K. (1) nalezaloby przyjaé, ze co najmniej jedna z kobiet (N. A. (2)) nigdy go w zyciu nie widziala. Z
dwbch pozostatych V. 1. jeden raz, a F. F. dwa razy. Nie ulega watpliwo$ci, ze W. K. (2) nie rozpoznala kategorycznie L.
K. (1) na tablicy pogladowej, a jedynie z duza doza prawdopodobienstwa wskazala na niego jako na sprawce wymuszen.
Wskazala jednak na tozsamy do innych pokrzywdzonych mechanizm dzialania oskarzonego, jego pseudonim oraz
miejsce zdarzenia, a takze rozmawiala z kolezankami o oskarzonym. Kierujac sie zasadami logiki i do§wiadczenia
zyciowego Sad uznal, Ze mezczyzna, o ktéorym zeznawala W. K. byl L. K. (1). Nieprawdopodobne byloby dla Sadu aby
tudzaco podobny czlowiek do oskarzonego, dzialajacy w ten sam sposéb, uzywajacy nawet tych samych grozb, w tych
samych okolicznoSciach i miejscach byl kims innym. Co wiecej z zeznani innych przestuchanych w sprawie prostytutek
wynika, ze nikt inny nie pobierat haraczu od prostytutek $wiadczacych ustugi seksualne przy drogach w okolicach T..
Sad wzigl pod uwage, iz pierwotna wersja zaprezentowana przez pokrzywdzone byla generalnie spdjna co do schematu
dzialania oskarzonych oraz wypowiadanych przez nich grozb, a drobne nieécistoSci, na ktére wskazuje oskarzony i
ktore wynikaja z ich zeznan, nie pozbawiajg ich wiarygodnosci, a wrecz przeciwnie. Przemawiaja za stwierdzeniem, ze
tre$¢ zeznan nie byla pomiedzy nimi uzgodniona, o czym $wiadczy rowniez omoéwione wyzej rozpoznanie W. K. (2).
Zreszta Sad nie dopatrzyl sie zadnego motywu do falszywego pomawiania L. K. (1) (jak i J. K. (1)) przez ktéragkolwiek
z kobiet. Idac tokiem rozumowania oskarzonego nalezaloby przyjac, ze pograzy¢ go chciala raz spotkana prostytutka,
prostytutka, ktorej pozyczyl pieniadze i dwie inne, ktérych ,na oczy” nie widzial. Wersja o nie okre$lonych wrogach nie
mogla zdezawuowac zeznan pokrzywdzonych. Przy braku jakichkolwiek konkretéw nie mogla znalez¢ uznania Sadu.
Na marginesie mozna zauwazy¢, ze inne rozumowanie musialoby powodowaé zawsze uniewinnienie oskarzonego
w procesie, gdzie dowodem sa zeznania $wiadkow, a oskarzony podnosi, ze ma wrogoéw, ktérzy pewnie namowili
$wiadkow do klamstwa na jego szkode. Warto tez wspomnie¢, o czym nizej, ze nawet w zeznaniach pokrzywdzonych



po zmianie wersji brak jest elementu, o ktérym wyjasnial L. K. (1). Przechodzac dalej, fakt kontaktowania sie przez
prostytutki z oskarzonym, zdaniem Sadu, nie przeczy temu, by kierowal on wobec nich grozby. Trzeba bowiem zwrocié
uwage, ze choc¢by z zeznan N. A. (1) wynika, iz dzwonila do oskarzonego, bowiem kazal jej meldowa¢ gdzie sie aktualnie
znajduje, by moégl odebraé pieniadze. Z kolei F. F.podala, ze dzwonila do oskarzonego, bowiem obawiala sie, ze jest
przez kogo$ obserwowana, a wcze$niej przekazala mu pieniadze réwniez ,za ochrone”. Kontakty telefoniczne tylko
potwierdzily wersje pokrzywdzonych, a to kto akurat pierwszy danego dnia do kogo zatelefonowal niczego tu nie
zmienia. Pamietac nalezy o specyfice zajecia wykonywanego przez pokrzywdzone, ktére sa narazone na bezprawne
dzialania przeréznych os6b. Konkludujac z uwagi na brak konsekwencji, spojnosci i logiki, a takze, a wlaSciwie przede
wszystkim z uwagi na sprzeczno$¢ z zeznaniami pokrzywdzonych i pozostalym materialem dowodowym, Sad odmowit
wiary wyjaénieniom L. K. (1). Nastapilo to po ocenie takze zmienionych zeznan pokrzywdzonych, o czym nizej.

Sad dokonal zmiany opisu zachowan przypisanych oskarzonemu. Sad uznal, ze ,czyn” opisany w punkcie XII aktu
oskarzenia zostal popelniony w dniu 7 kwietnia 2018 roku. Z zeznan F. F.wynika bowiem, ze dopiero od tego dnia
rozpoczela §wiadczenie uslug seksualnych i tego dnia towarzyszyla jej N. A. (1). Analogicznej zmiany Sad dokonal
réwniez co do opisu ,,czynu” zarzucanego E. K. w punkcie XV aktu oskarzenia, dotyczacego tego samego zdarzenia.
Sad uznal réwniez, ze ,,czyn” opisany w punkcie XIII aktu oskarzenia zostal popeliony w kwietniu 2018 roku, gdyz
z bilingdéw rozmoéw nie wynika, by w maju 2015 roku pokrzywdzona N. A. kontaktowala sie z oskarzonym, a przyjac¢
nalezy, zgodnie z zaprezentowana przez nia wersja, ze kazdorazowo przed przekazaniem pieniedzy byt pomiedzy nimi
kontakt telefoniczny. Odno$nie czynu opisanego w punkcie XVI aktu oskarzenia Sad uznal, ze w dniu 16 kwietnia
2018 roku oskarzony grozit F. F. jedynie pozbawieniem zycia, bowiem tak wynika z treéci jej zeznan. Z kolei odnoénie
»czyndow” zarzucanych mu w punktach IV, V, VI, VII, VIII, IX i X aktu oskarzenia Sad ustalil, iz w kazdym miesigcu
oskarzony doprowadzil N. A. (1) do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w wysokoSci 1.200 zl. Z zeznan zlozonych
przez ww. pokrzywdzona w trakcie pierwszego i drugiego przestuchania w toku postepowania przygotowawczego
wynika bowiem, ze oskarzony L. K. przyjezdzal do niej w okresie od maja do listopada 2013 roku co tydzien w piatek
lub sobote. Nalezalo wiec uzna¢, ze w kazdym miesigcu doprowadzil ja do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem
w wysokosci (co najmniej) 1.200 zk. Sad dzialajac na korzy$¢ oskarzonego przyjal, ze kazdy miesigc ma co najmniej
cztery piatki lub soboty, ktérych czasami ,wypada” wiecej.

J. K. (1) zostal oskarzony o to, ze:

XIV. w kwietniu 2018 roku w okolicach T. na drodze krajowej DK (...) w okolicach motelu (...) dzialajac wspdlnie i w
porozumieniu z L. K. (1) grozac pozbawieniem zycia, polamaniem nég oraz wlozeniem do bagaznika pokrzywdzonej
(...) zazadal wydania pieniedzy w wysoko$ci 300 zlotych tygodniowo w zamian za mozliwo$¢ wykonywania przez
pokrzywdzona uslug towarzyskich, jednak zamierzonego celu nie osiagnal z uwagi na postawe pokrzywdzonej, przy
CZym zarzucanego

mu czynu dopuscil sie przed uplywem pieciu lat od odbycia w okresie od 30 sierpnia 2011 roku do 27 czerwca 2014
roku cze$ci kary 31at i 3 miesiecy pozbawienia wolno$ci orzeczone wyrokiem VIII K 44/11 Sadu Rejonowego w Toruniu
m.in. za czyny z art. 282 kk w zw. z art. 64 §2 kk w zw. z art. 12 KKk,

tj. o czyn z art. 13 § 1 kk w zw. z art. 282 kk w zw. z art. 64 §2 kk;

XV. wdniu 16 maja 2018 roku w okolicach T. na drodze krajowej DK (...) w okolicach motelu (...) dzialajac wspolnie i
w porozumieniu z L. K. (1) grozac pozbawieniem zycia, potamaniem nog oraz wlozeniem do bagaznika pokrzywdzonej
V. 1. zazadal wydania pieniedzy w wysokoSci 300 zlotych tygodniowo w zamian za mozliwo$é wykonywania przez
pokrzywdzona ustug towarzyskich, jednak zamierzonego celu nie osiagnal z uwagi na postawe pokrzywdzonej, przy
czym zarzucanego mu czynu dopuscil sie przed uplywem pieciu lat od odbycia w okresie od 30 sierpnia 2011 roku
do 27 czerwca 2014 roku czesci kary 3 lat i 3 miesiecy pozbawienia wolnoSci orzeczonej wyrokiem VIII K 44/11 Sadu
Rejonowego w Toruniu m.in. za czyny z art. 282 kk w zw. z art. 64 §2 kk w zw. z art. 12 Kk,

tj. o czyn z art. 13 § 1 kk w zw. z art. 282 kk w zw. z art. 64 §2 kk.



Oskarzony J. K. (1) nie przyznal sie do popelienia zarzucanych mu czynéw i odmoéwil zlozenia wyjaénien,
wspomnial jedynie, Ze nie opuszczal T. w 2018 roku, a takze, ze byt wspoélnie z E. K. (1) uniewinniony w inne sprawie
karnej (k. 274-276, 281, 648, 755V).

Negowanie przez oskarzonego swojego sprawstwa i winy, zdaniem Sadu, nie znajduje potwierdzenia w zgromadzonym
w niniejszej sprawie materiale dowodowym. Z zeznan V. I. wynika, iz towarzyszyt on L. K. (1) podczas spotkan z nig w
kwietniu 2018 roku i 16 maja 2018 roku, majac §wiadomo$¢ czego dotycza. Pokrzywdzona rozpoznala J. K. (1) podczas
okazania jego wizerunku. Nie miala powodow do falszywego pomawiania oskarzonego.

Sad uznal za wiarygodne zeznania pokrzywdzonych V. 1., W. K. (2) i F. F., ktore zlozyly w trakcie pierwszego
przestuchania w ramach postepowania przygotowawczego, a w stosunku do N. A. (1) pierwszego i drugiego
przesluchania . To na ich podstawie dokonano gléwnych ustalen faktycznych w niniejszej sprawie. Sad wzial
pod uwage, iz zeznania te byly wystarczajaco szczegbdlowe, a opisywany przez poszczegblne pokrzywdzone sposéb
dzialania sprawcow byl co do zasady tozsamy — podobna tresé grézb, podobne kwoty, ktore wymusili badz chcieli
wymusié oskarzeni, podobny, Zeby nie rzec identyczny sposob dzialania. Opierajac sie na do§wiadczeniu Zyciowym
i orzeczniczym nalezy stwierdzi¢, ze ,wymuszenia” dokonywane na prostytutkach nie naleza do rzadkich zjawisk,
zwlaszcza jeSli chodzi o te, ktore oferuja swoje ushlugi przy drogach. Taki tez obraz wynika z zeznan wszystkich
wystepujacych w sprawie kobiet trudniacych sie nierzadem, niezaleznie do tego, ze w dalszym toku postepowania
»~odwolaly” je czy tez lagodzily ich wymowe. Nie zmienia postaci rzeczy to, ze kwoty przekazywane oskarzonym
okreslane sg przez nie jako ,,oplata za ochrone” czy ,,miejscowka”. W ocenie Sadu pierwotne zeznania pokrzywdzonych
sa spojne i logiczne. Podkresli¢ trzeba, ze N. A. (1) i F. F. rozpoznaly na tablicach pogladowych L. K. (1), a V. I. nadto
rozpoznala J. K. (1). W. K. (2) dokonala natomiast rozpoznania L. K. (1), na ktérym Sad opart swoje ustalenia (o czym
wyzej). PrawdziwoSci zeznan N. A. (1) i F. F.nie dyskredytuje fakt, iz w czeSci dotyczacej zdarzenia, w ktérym obie
uczestniczyly sa drobne rozbieznosci co do przekazanych L. K. (1) kwot. W ocenie Sadu zasady logiki i do$wiadczenia
zyciowego wskazuja, iz tym bardziej §wiadczy to o spontanicznosci ich relacji oraz przemawia za stwierdzeniem, ze
zeznania nie byly uzgodnione w celu obciazenia oskarzonych. O tym takze juz wyzej. Mozna deliberowac¢ o powodach
zadania przez L. K. podobnych kwot pienieznych zaré6wno w 2013, jak i w 2018 roku, jednak w najmniejszym
stopniu nie moglo to wplynaé na odmowe wiary zeznaniom pokrzywdzonej. By¢ moze atrakcyjno$é jej ustug, a co
za tym idzie dochody, byly wczesniej wieksze? Nie ma to znaczenia. Sad wzial pod uwage okoliczno$¢, iz zeznania
pokrzywdzonych dotyczace kontaktowania sie z oskarzonym L. K. (1) przez telefon znajduja potwierdzenie w bilingach
polaczen, za$ fakt, iz pobral on od F. F.pieniadze wynika réwniez z niekwestionowanego przez oskarzonego nagrania,
ktore przedstawila pokrzywdzona. Cechy szczegbdlne samochodu, ktorym w wiekszo$ci przypadkéw mial poruszac sie
oskarzony pokrywaja sie z cechami, ktére posiada samochdd nalezacy do jego zony, a uzytkowany przez niego. Z kolei
drugi z pojazdow — R. (...) byl ogblnodostepny i jego wlasciciel nie wykluczyl, ze mogli go uzytkowaé oskarzeni. Zreszta
L. K. dosadnie potwierdzil jego stan techniczny w nagranej przez F. F. rozmowie.

Oczywi$cie Sad nie stracil z pola widzenia, ze w koncowej fazie postepowania przygotowawczego V. I., W. K. (2) i N.
A. (1) ,wycofaly” swoje zeznania, a dwie pierwsze wersje te (co do zasady) podtrzymaly podczas przestuchania przed
Sadem. F. F.z kolei za poérednictwem pelnomocnika zlozyta do akt o§wiadczenie tej tresci, co stanowilo, a wladciwie
mialo stanowié, zwrot w toku tegoz §ledztwa. N. A. (1) wskazala wowczas, ze motywowana zazdroécia o L. K. (1)
namoéwila kolezanki, by obciazyly go zeznaniami. Pozostate pokrzywdzone potwierdzily, iz dzialaly na jej polecenie,
lecz kazda z nich podala inny powod tego pomowienia. W. K. (2) wskazala, ze obawiala sie zachowania mezczyzn,
ktoérzy wymuszali haracze od jej kolezanek , bowiem podejrzewata, ze moga przyjechac po pienigdze réwniez do niej.
Z kolei V. 1. wskazala na konflikt pomiedzy nia a N. A. (1). Powyzsze rozbiezno$ci w ich zeznaniach przemawiaja za
uznaniem, iz wersje te nie znajdowaly odzwierciedlenia w rzeczywisto$ci. Dotyczyly one takze watku ustanowienia
tego samego pelnomocnika. Co wiecej, zadna z kobiet nie potwierdzila romansu L. K. (1) z N. A. (2), ktory mial byc
jej motywem do falszywego pomoéwienia tego pierwszego. Takze sam oskarzony, co znamienne, tego motywu nie
potwierdzil. W tym stanie rzeczy, mimo braku mozliwoS$ci przestuchania N. A. bezpoérednio przed Sadem, nalezalo
dac wiare tym zloZonym przez nig we wstepnej fazie postepowania przygotowawczego. Pozostale zeznania zmieniajace



pierwotnie przedstawione wersje byly jeszcze bardziej lakoniczne i trudno sie do nich szerzej odnosi¢, nie méwiac juz
o pisemnym o$wiadczeniu.

W toku postepowania przed Sadem przestuchano W. K. (2) oraz V. I.. Pierwsza z nich zeznala woweczas, ze nigdy
wcezedniej nie widziala oskarzonych, a wersja, ktéra pierwotnie zaprezentowata zostala przekazana jej i pozostalym
pokrzywdzonym przez N. A. (1) w jej mieszkaniu. Zgodnie z wersja zaprezentowana przez $wiadka N. A. (1) miala
powiedzie¢ jej, ze przyjechalo do niej dwbch mezczyzn, ktorzy zapowiedzieli, ze beda rowniez pobierali pienigdze w
kwocie 300 z} od innych dziewczyn. Swiadek zeznatla, ze podczas przestuchania sama od siebie dodata, ze kierowano
do niej grozby polamania nég. W. K. (2) podkreslila, ze N. A. (1) miala jej zakomunikowaé, iz jest chora psychicznie
i klamala, co z kolei sklonilo swiadka do zmiany tresci swoich pierwszych zeznan. Nadto §wiadek podala, ze to N. A.
(1) po wyjéciu z przestuchania kazala jej podczas okazania wskaza¢ na mezczyzne oznaczonego numerem 4 na tablicy
pogladowej nr 1. Co prawda W. K. (2) potwierdzila, ze spotkala sie z mezczyzna o pseudonimie (...) i go przeprosila,
lecz zaprzeczyla, by byt to ktérys z oskarzonych. Swiadek stwierdzila réwniez, ze to ona wpadia na pomyst, by w dniu,
kiedy odwolala zeznania przyjechac z adwokatem, ktérego dane wcze$niej znalazla w Internecie.

W ocenie Sgdu wersja zaprezentowana przez pokrzywdzona jest niekonsekwentna i wewnetrznie niespdjna. Podczas
swobodnego skladania zeznah W. K. (2) przedstawila wersje wydarzen odmienna od tej, ktéra zaprezentowata
wecze$niej, wplatajac nowe watki m.in. dotyczace choroby psychicznej N. A. (1) i wskazala, ze czula obawe przed
zachowaniem sie mezczyzn, ktorzy ewentualnie mogli przyjecha¢ do niej, by pobraé haracz. Nalezy réwniez wskazac,
ze sposob w ktory pokrzywdzona relacjonowala zdarzenia wskazywal, iz byla to wymyslona wersja wydarzen, a gdy
wobec sprzeczno$ci ujawniono jej poprzednie zeznania, nie potrafila wytlumaczy¢ owych rozbieznosci i wybrngé z
sytuacji. O jej zagubieniu i wrecz niewyartykutowanej obawie §wiadczyt chociazby fakt, iz zeznajac miala lzy w oczach.
Trudno uznaé, iz pokrzywdzona dodala od siebie, ze oskarzony L. K. (1) kierowal wobec niej grozby potamania ndg,
gdyz te same tresci przekazywaly réwniez inne pokrzywdzone, co §wiadczy o fakcie, iz w tozsamy sposéb zastraszat
rézne prostytutki. Na wiare nie zasluguje rowniez twierdzenie oskarzonej jakoby wskazata na wizerunek L. K. (1) jako
sprawcy na polecenie N. A. (1), gdyz co prawda obie kobiety byly przestuchiwane tego samego dnia, lecz pierwsze
przestuchanie ww. §wiadka zakonczono o godzinie 15:40, a wiec w czasie kiedy przestuchanie W. K. (2) trwalo. Nie
bylo wiec obiektywnej mozliwo$ci, by kobiety skontaktowaly sie ze sobg. W. K. (2) nie potrafila rowniez w sposéb
logiczny wytlumaczy¢ dlaczego weze$niej mowila o mezezyZznie o pseudonimie (...) i konsekwentnie zaprzeczala, by
kiedykolwiek widziala oskarzonego L. K. (1), ktory wlasnie taki pseudonim przybral.

Z kolei V. 1. wskazala, ze pozostaje w konflikcie z N. A. (1) i sie jej obawia. Podala, iz miedzy kobietami zrodzil sie o
konflikt dotyczacy tego kto ma sta¢ w ktérym miejscu. Dodala rowniez, ze nie widziala, by ktokolwiek grozil N. A. (1)
i F. F.. Swiadek podala, ze N. A. (1) kazala jej powiedzieé, Ze grozono jej polamaniem nég, wlozeniem do bagaznika
oraz, ze probowano od niej wymusi¢ po 300 zl. V. 1. zeznala réwniez, ze N. A. (1) kazala jej wskazaé jako sprawcéw
mezczyzn o pseudonimach (...)i (...), lecz ona ich wezeéniej nie znala. Swiadek przyznala, ze kojarzy obu oskarzonych
z twarzy, a L. K. (1) pytal ja kiedy$ o cene ustug. Podala nadto, ze otrzymala od kolezanki wizytéwke pelnomocnika,
ktory towarzyszyl jej i kolezankom podczas drugiego przesluchania. Odnoszac sie do zdjecia samochodu sprawcy,
ktore pokrzywdzona przedlozyla na Policji Swiadek poczatkowo stwierdzila, ze bylo wykonane przez N. A. (1), a pdZniej
potwierdzila, iz wykonala je samodzielnie przy drodze krajowej nr (...). Swiadek jednoznacznie okreslila, iz wersja,
ktéra zaprezentowala podczas drugiego przestuchania byla prawdziwa.

Rowniez zeznania powyzszego Swiadka zlozone na etapie postepowania jurysdykcyjnego s3, w ocenie Sadu,
niewiarygodne. Swiadek w kontekscie powodu ,wycofania” pierwszych zeznan zaprezentowala wersje wydarzeh
odmienng od tej, ktéora podala W. K. (2). Jako motyw zlozenia zeznan, ktoére obciazyly oskarzonych wskazata
strach przed N. A. (1). Nie poprala jednak powyzszego twierdzenia zadnymi faktami i twierdzila, ze czuje obawe, iz
pokrzywdzona moze zrobi¢ krzywde jej synowi, ktory przebywa w (...). Swiadek relacjonowala przebieg wydarzeh w
sposob chaotyczny i nieracjonalnie odnosita sie do swoich pierwotnych zeznan. V. 1. nie potrafila w sposdb logiczny
wskazaé dlaczego podczas pierwszego przestuchania przedlozyla zdjecie samochodu, ktéry uzytkowal oskarzony.



Nadto zaprzeczyla, by podczas okazania rozpoznala oskarzonych, co jest sprzeczne z tre$cia protokotu z jej pierwszego
przestuchania.

Sprzecznosci w zeznaniach obu kobiet bylo oczywiscie wiecej. Dotyczyly chociazby choroby N. A. (4) czy szczegolow
dotarcia na komisariat na przesluchanie i to zar6wno pierwsze, jak i drugie. Trudno zreszta powiedzie¢ o jakich
zeznawalaV. 1. skoro na drugie przestuchanie stawila sie tylko z jedng (W. K.). W ocenie Sadu
z nieustalonych ostatecznie powodow, ktérych mozna sie jedynie domysla¢, pokrzywdzone postanowily zmienié
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prawdziwe zeznania obicigzajace oskarzonych.

Zdaniem Sadu nie bez znaczenia pozostaje réwniez fakt, iz pokrzywdzone w dniu, kiedy zdecydowaly sie ,,cofnac”
zeznania obciazajace oskarzonych stawily sie z tym samym pelomocnikiem, ktéry byl obecny przy przestuchaniu.
Podkreslié trzeba, bowiem, ze mialy one w réznych okoliczno$ciach dotrze¢ do tego samego pelnomocnika, ktory
prowadzi kancelarie w P.. W ocenie Sadu nieprawdopodobne jest, by W. K. (2) znalazta w Internecie dane tego samego
adwokata, ktorego wizytowke otrzymala od kolezanki V. I.. W tym samym dniu (13.08), a wrecz godzinie obie stawily
sie na komisariacie. Towarzyszyt im obu ten sam pelnomocnik. Wszystko to nastapilo tuz po przedluzeniu przez Sad
Rejonowy aresztu stosowanego wobec E. K.. W tym samym dniu i z tym samym pelnomocnikiem (k. 400) miala sie
stawi¢ na przestuchanie N. A. (1). Nie stawila sie jednak. Stawila sie 16 sierpnia 2018 roku udzielajac w tym wiaénie
dniu (k. 426) pelnomocnictwa temuz adwokatowi. Ten sam zreszta czlowiek zlozyt do akt pismo podpisane przez F.
F. (k. 432-434). Nie da sie ukry¢, ze rowniez powyzsze okoliczno$ci legly u podstaw (...) sie z pierwotnej wersji przez
pokrzywdzone.

Reasumujgc, Sad uznal, ze jedynie pierwotna wersja zaprezentowana przez pokrzywdzone zastuguje na przyznanie im
przymiotu prawdziwoSci, za$ pozostale wersje wydarzen, ktére zaprezentowaly nie polegaja na prawdzie i powstaly w
celu odsuniecia podejrzen od oskarzonych. Wersje te nie sa nawet wzajemnie spdjne co do istoty i odmiennie od tresci
ich pierwotnych zeznan zlozonych w sposob szczegotowy.

O. R. réwniez zajmuje sie §wiadczeniem ustug seksualnych. Ze zlozonych przez nia zeznan (k. 20-21) wynikalo, ze zna
pokrzywdzone - W. K. (2) i V. I.. Swiadek w swoich zeznaniach przytoczyla tozsamy mechanizm dzialania mezczyzn
pobierajgcych haracz od prostytutek. Wskazala na zdarzenie z dnia 11 maja 2018 roku, kiedy to samochodem marki
P. (...) o nr rej. (...) mial podjecha¢ do niej mezezyzna, ktéry domagal sie zaplaty kwoty 300 zt grozac, ze polamie jej
nogi i wrzuci do bagaznika. Swiadek podala, ze przedstawil sie on jako (...) i podal numer (...). O. R. po okazaniu nie
rozpoznala oskarzonego J. K. (1). Swiadek przedlozyta réwniez zdjecia samochodu marki K. o nr rej. (...).

W ocenie Sadu zeznania $§wiadka sa generalnie wiarygodne. Potwierdzily, ze na przedmiotowym terenie nikt poza
oskarzonymi nie pobieral haraczy od prostytutek. Nie ma roéwniez watpliwosci, ze J. K. (1) postugiwal sie numerem
telefonu, ktéry podata O. R., bowiem posiadatl aparat telefoniczny z ww. numerem w momencie zatrzymania (k. 331).
Prawdopodobne jest rowniez, ze J. K. (1) jezdzil samochodem o podanych przez nig numerach rejestracyjnych, gdyz
nalezal on do szwagra jego znajomego.

Wspomnie¢ trzeba, ze prokurator nie zdecydowal sie przedstawi¢ J. K. (1) zarzutu dotyczacego zdarzenia, ktore
opisuje ww. $wiadek. Niemniej jednak biorac pod uwage okolicznosci catej sprawy, nie ma podstaw, by kwestionowac
prawdziwo$¢ wersji zaprezentowanej przez ww. §wiadka. O. R. prezentuje tozsamy sposo6b dzialania sprawcow do tego,
ktory pierwotnie przytoczyly pokrzywdzone, a takze w sposob szczegotowy opisala pojazd, ktérym poruszal sie J. K.
(1). W kontekscie zeznan A. W. (1) nie ma podstaw, by uznaé, ze oskarzony nie mogl z tego auta korzystaé samodzielnie.
Zreszta wymySlenie takiej wersji przez Swiadka z tak zgadzajacymi sie obiektywnie szczegdltami bylo niemozliwe.
Zasada skargowosci decyduje o mozliwoSci przypisania danej osobie sprawstwa i winy. Jezeli Prokurator nie stawia
danych zarzutow, Sad w spos6b oczywisty nie ma mozliwoSci odnie$¢ sie do zachowan nieobjetych aktem oskarzenia
w wyroku. W niniejszej sprawie zasada ta dotyczy nie tylko kwestii dotyczacej O. R. ale rowniez przewijajacych sie w
zeznaniach pokrzywdzonych okoliczno$ci opisanych w art. 245 KkKk.

A. W. (1) jest znajomym J. K. (1). Ze zlozonych przez niego zeznan (k. 342-343) wynika, iz samoch6d marki P. (...) o
nr rej. (...) nalezy do jego szwagra i jezdzili nim z J. K. (1). W tej czeSci zeznania Swiadka zasluguja na uznanie je za



wiarygodne Podczas rozprawy (k.708) Swiadek zaprzeczyt, ze ww. oskarzony mogt samodzielnie poruszaé sie tymze
samochodem, co nie zastluguje na uznanie za prawdziwe, zwlaszcza w kontekscie zeznan O. R. do ktorej oskarzony K.
przyjechatl tym samochodem i dokladnie go opisala.

R. D.jest wlascicielem numeru (...). W swoich zeznaniach (k. 377-378, k.722-722v) potwierdzil, ze J. K. (1) otrzymat od
niego cztery karty SIM, ktoére zarejestrowal na wlasne dane. Zeznania powyzszego Swiadka Sad roéwniez postrzega za
wiarygodne. Nie ulega watpliwoéci, ze J. K. (1) postugiwal sie ww. numerem telefonu, gdyz posiadal aparat telefoniczny
Z WW. numerem w momencie zatrzymania (k. 331).

W charakterze $wiadka przeshuchano S. K. (k. 334-335, k.706v-707), ktéry uzytkuje samoch6d marki K.. Z jego zeznan,
ktore Sad postrzega jako wiarygodne, wynika, iz przypadkiem zatrzymat sie w poblizu restauracji przy ktorej stala O.
R. i nie ma zwigzku z niniejsza sprawa.

I. W. $wiadczy ustugi seksualne na drodze krajowej nr (...). W swoich zeznaniach (k. 412-413, k. 723v-724) zaprzeczyla,
by komukolwiek placita haracz za mozliwoéé wykonywania pracy. Swiadek przyznata, ze zna W. K. (2) oraz O. R.i V.
L., a takze, ze utrzymywata z nimi kontakt telefoniczny. I. W. zaprzeczyla, by znala oskarzonych, a jedynie slyszala ich
pseudonimy. Nadto stwierdzila, ze slyszala o tym, iz (...) zlozyly zeznania przeciwko mezczyznom, ktorym mialy placié
haracz. Zeznania $wiadka nie wniosly wiele do rozstrzygniecia sprawy. Rzucily pewne $wiatlo na caloksztalt ustug
Swiadczonych przez pokrzywdzone i inne kobiety przestuchane w sprawie. Wynika z nich, ze nikt poza oskarzonymi
nie pobieral od prostytutek haraczy na przedmiotowym terenie. Trudno oprze¢ sie wrazeniu, ze Swiadek nie zeznala
»catej” prawdy z tego co wiedziala o dzialalno$ci oskarzonych, aczkolwiek nie moglo to zmienié oto ustalen faktycznych.

A. W. (2) jest znajomym I. W. i w swoich zeznaniach (k. 389-390, k.722v) potwierdzil, ze przekazal jej karte SIM
zarejestrowang na wilasne dane. Nalezy podkreéli¢, ze I. W. nie przeczy, iz kontaktowala sie z pokrzywdzonymi
postugujac sie numerem telefonu nalezgcym do ww. $wiadka, lecz kwestionuje, by kobiety rozmawialy na temat
konieczno$ci zaplaty haraczu. Zeznania te nie wniosly nic decydujacego w sprawie.

J. W. (1) byl wlascicielem samochodu marki R. (...) o nr rej. (...) oraz prowadzi warsztat samochodowy. Zgodnie z jego
zeznaniami (k. 347-348, k. 722) pojazd ten zostal zakupiony jako samochod zastepczy i byl zaparkowany przy owym
warsztacie, pozostawiony otwarty z karta do uruchomienia i dokumentami wewnatrz. J. W. (1) podal, ze korzystali z
niego klienci warsztatu, lecz wlasciciel nie prowadzit ich spisu. Jego wspolpracownikiem jest P. K., ktory zeznat (k.
404-405, k.722v-723), Ze oskarzeni nie byli klientami warsztatu, lecz znal ich.

Sad uznal zeznania powyzszych §wiadkéw za wiarygodne co do okolicznoéci, ze przedmiotowy samocho6d znajdowal sie
na terenie owego warsztatu. Jezeli przyja¢, ze pojazd ten byt praktycznie ogolnie dostepny, to w kontek$cie znajomosci
oskarzonych z P. K., w ocenie Sadu, mozna uznac, ze i bez wiedzy Swiadkow mogt byé uzyty w okoliczno$ciach sprawy.
Wystarczylo wiedzieé, ze taki gotowy do jazdy samochéd stoi tam i tam.

P. R. jest wla$cicielem numeru telefonu, kt6rym postugiwal sie L. K. (1). W swoich zeznaniach (k. 259-260, k. 721v-722)
zaprzeczyl, by mial kontakt z oskarzonym oraz, by przekazal mu karte SIM.

W ocenie Sadu P. R. nie chciat obcigzaé oskarzonego, ale takze by¢ moze odczuwal strach przed tym, by kto$ uznat,
iz byl zamieszany w calg sprawe. Jak ustalono na podstawie catloksztaltu materialu dowodowego zgromadzonego w
niniejszej sprawie oskarzony korzystal z numeru 796-679-604.

Nadto Sad dal wiare wszelkim innym przeprowadzonym w sprawie dowodom z dokumentbéw, w szczegbdlnoéci w
postaci protokotéow ogledzin telefonéw komoérkowych, informacji uzyskanych od operatoréw sieci komérkowych,
protokoléw przeszukania osob, zdjeciom przedlozonym przez pokrzywdzone, nagraniu rozmowy, a takze pozostalym
dowodom zawnioskowanym do ujawnienia w akcie oskarzenia. Dokumenty te zostaly pozyskane, sporzadzone i
przeprowadzone zgodnie z wymogami procedury karnej, a zadna ze stron nie zakwestionowala ich rzetelnosci ani
prawdziwos$ci. Rowniez Sad nie mial podstaw aby podwazy¢ ich wiarygodnosé.



W art. 282 k.k. przewidziane jest przestepstwo wymuszenia rozbojniczego. Przepis ten chroni jako dobro glowne
mienie i swobode dzialalnoSci gospodarczej. Jako dobro uboczne ochronie podlega nietykalnosé cielesna, wolnosé oraz
w pewnym zakresie zdrowie. Artykul 282 k.k. okreSla trzy odrebne Srodki, ktére maja doprowadzi¢ do spowodowania
skutku w postaci dyspozycji majatkowej. Do czynno$ci wykonawczych ustawa zalicza: przemoc, grozbe zamachu na
zycie lub zdrowie oraz grozbe gwaltownego zamachu na mienie. Zamach na zycie lub zdrowie, ktérym grozi sprawca,
nalezy rozumie¢ jako popelnienie czynu naruszajacego te dobra (np. art. 148 § 1, art. 156 § 1 KK) lub narazajacego je
na niebezpieczenstwo (np. art. 160 § 1 KK). Nie mieSci sie w nim grozba naruszenia nietykalnosci cielesnej (wyr. SN
Z 20.5.1977 r., Rw 145/77, OSNKW 1977, Nr 7, poz. 87). CzynnoSci sprawcze sprawcy maja doprowadzi¢ do skutku
w postaci rozporzadzenia wlasnym lub cudzym mieniem albo do zaniechania prowadzenia dzialalno$ci gospodarcze;.
Oznacza to, ze miedzy czynem sprawcy a skutkiem nalezacym do znamion tego przestepstwa musi wystgpié¢ zwigzek
przyczynowy. Przez rozporzadzenie mieniem rozumie sie wszelkie czynnoé$ci o skutkach rzeczowych, obligacyjnych, a
takze wszelkie zmiany w posiadaniu (wladaniu) okre§lonego mienia, bez wzgledu na podstawe prawna tej dyspozycji.

Przyjmuje sie powszechnie w doktrynie (vide. A. Grzeskowiak, K. Wiak (red.), Kodeks karny. Komentarz. Wyd. 6,
Warszawa 2019), ze dobrem chronionym przestepstw zwigzanych z eksploatacja prostytucji jest ochrona obyczajnosci,
rozumianej jako brak akceptacji dla tego typu zaspokojenia potrzeb seksualnych (J. W., Przestepstwa przeciwko
wolnoéci seksualnej, s. 933; M. R., Przestepstwa przeciwko wolno$ci seksualnej, s. 696; wyr. SA w Katowicach z
15.12.2001 r., IT AKa 391/01, KZS 2002, Nr 4, poz. 41). Zwraca sie uwage, ze sam proceder prostytucji, tj. stanie
sie przedmiotem ustugi seksualnej, sprzeciwia sie elementarnej godnosci czlowieka (B. B., Zagadnienie przedmiotu
ochrony, s. 38 in.) oraz stanowi grozne zjawisko z punktu widzenia zycia spolecznego. Stusznie bowiem zauwaza J. W.,
ze dobrem chronionym przy przestepstwach eksploatacji prostytucji jest ochrona porzadku publicznego, rozumiana
jako ochrona spoleczenstwa przed powstaniem i szerzeniem sie prostytucji, bedacej kryminogennym zjawiskiem
patologii spotecznej (J. W., Przestepstwa przeciwko wolnoSci seksualnej, s. 131—132).

Przestepstwa zwiazane z eksploatacjg prostytucji okreslone w art. 204 KK przewidujg przede wszystkim trzy oddzielne
przestepstwa w typie podstawowym, tj. streczycielstwo i kuplerstwo (art. 204 § 1) oraz sutenerstwo (art. 204 § 2).
Natomiast w art. 204 § 3 KK zawarto typ kwalifikowany wszystkich tych przestepstw eksploatacji prostytucji ze
wzgledu na ich ofiare, ktdra jest osoba maloletnia, tj. osoba, ktora nie ukonczyla 18 lat.

Streczycielstwo i kuplerstwo sg przestepstwami o charakterze formalnym, a wiec sprawca poniesie odpowiedzialno$¢
karna juz w momencie podjecia jakiejkolwiek czynnosci realizujacej znamiona jednego lub drugiego czynu. Ponadto
przyjmuje sie, ze dla bytu tych przestepstw nie jest wymagane, aby pokrzywdzony faktycznie sie prostytuowat (vide.
M. R, Przestepstwa przeciwko wolnoSci seksualnej, s. 702).

Inaczej ksztaltuje sie odpowiedzialno$¢ za ostatni czyn z katalogu eksploatacji prostytucji, tj. sutenerstwo. Polega on
na czerpaniu korzysci majatkowych z uprawiania prostytucji przez inna osobe. Jest to wiec przestepstwo materialne,
gdyz do jego dokonania wymagane jest osiggniecie przez sprawce korzy$ci materialnej. Sprawca musi wiec otrzymac
realna korzy$¢ z zakazanego procederu, przy czym, jak shusznie sie przyjmuje w doktrynie i orzecznictwie, nie
moze to by¢ korzy$¢ jednorazowa (np. M. F., Przestepstwa przeciwko wolnoSci seksualnej, s. 842). Czerpanie
korzyéci ma bowiem charakter wielokrotny, powtarzalny, totez sutenerstwo jest przestepstwem wieloczynowym
( vide J. W., Przestepstwa przeciwko wolnoSci seksualnej, s. 935—-936). W wyroku z 15.12.2001 r. (I AKa 391/01,
KZS 2002, Nr 4, poz. 41), Sad Apelacyjny w Katowicach wywiodl stusznie, iz: ,Sutenerstwo jest przestepstwem o
wieloczynowo okre§lonych znamionach, zwigzane jest ono z ciagloScia powtarzajacych sie dziatan, pozostajacych w
lacznosci czasowej i przedmiotowej, a prowadzacych do uzyskania korzy$ci majatkowej z uprawiania przez inng osobe
prostytucji. Jest to proceder, a nie akt jednorazowy. Przedmiotem ochrony jest dobro ponadindywidualne, jakim
jest moralno$é i obyczajowo$é. Nie mozna zatem moéwic¢ o pokrzywdzonym jako jednostce”. Co wazne podkre$lono
slusznie, ze ,z prawnego punktu widzenia jednym przestepstwem jest czerpanie korzy$ci majatkowej z uprawiania
prostytucji przez jedna osobe, jak i przez kilka os6b.”, jak to mialo miejsce w niniejszej sprawie. Zreszta prosta analiza
znamion w postaci wykladni okreélenia ,czerpie korzySci majatkowe” nie pozostawia watpliwo$ci, Ze nie wypelnia
znamion wystepku z art. 20482 kk ten, ktéry uzyska korzys$¢ jednorazowo. W orzecznictwie wskazano rowniez stusznie,



ze dla wypelnienia znamion sutenerstwa osiaganie przez sutenera korzy$ci nie musi by¢ celem jego dzialalnoéci, a
korzy$ci moga mu by¢ udzielane przez prostytutke mniej lub bardziej dobrowolnie (wyr. SA w Krakowie z 9.9.2015
r., Il AKa 142/15, KZS 2015, Nr 11, poz. 39).

Od strony podmiotowej zaréwno streczycielstwo, jak i kuplerstwo sa zachowaniami umy$lnymi i sprawca moze
popelni¢ je wylacznie z zamiarem bezposrednim, gdyz sa to przestepstwa kierunkowe. Sutenerstwo natomiast ma
réwniez charakter umyslny, lecz moze by¢ popelione w obu postaciach zamiaru, tj. bezpo$rednim i ewentualnym,
co nie budzi watpliwoéci.

Sad Apelacyjny w Katowicach, w wyroku z 22.3.2007 r. (Il AKa 422/06, KZS 2007, Nr 7-8, s. 84), podniosl, iz:
»Sad orzekajacy podzielajac przyjeta i wyrazona przez oskarzyciela publicznego w akcie oskarzenia prawna ocene
zdarzenia, uznal, iz pomiedzy przestepstwami z art. 204 § 2 KK oraz art. 282 KK zachodzi wlaéciwy zbieg przepisow w
rozumieniu art. 11 § 2 KK. Bez watpienia oskarzony swoim zachowaniem wypekil dyspozycje art. 204 § 2 KK, bowiem
czerpal korzy$¢ majatkowa z uprawiania prostytucji przez inne osoby. Z ustalenn poczynionych przez sad wynika, ze
korzy$¢ majatkowa z tego rodzaju procederu oskarzony uzyskiwal nie w wyniku dobrowolnego aktu darowizny ze
strony prostytutek, czy tez w rezultacie zawarcia partnerskiej umowy ochrony tychze, stanowigcej swoistego rodzaju
umowe o prace. Wynika z nich takze, iz do przekazywania korzysci majatkowych prostytutki byly zmuszane grozba
gwaltownego zamachu na zdrowie i zycie. Niewatpliwie zatem prawnokarnej oceny zachowania oskarzonego w pelni
nie oddaje wylgcznie art. 204 § 2 KK. Jednak dla zobrazowania pelnego prawnokarnego charakteru zachowania
oskarzonego nalezalo do kwalifikacji prawnej czynu wprowadzié¢ art. 191 § 1 KK, do znamion ktérego nalezy stosowanie
przemocy lub grozby bezprawnej w celu zmuszenia innej osoby do okre$lonego dzialania. Wlasnie ten przepis oddaje
bowiem fakt, ze prostytutki uprawiajgce nierzad, do przekazywania oskarzonemu cze$ci uzyskanego dochodu byly
zmuszane grozba gwaltownego zamachu na zycie lub zdrowie. Wprowadzenie natomiast do podstawy prawnej art.
282 KK spowodowalo, iz nastapilo nie uzupekienie, ale powtérne okreslenie czynnosci wykonawczych statuujacych
znamiona przestepstwa, ktére mialy oddac jego pelng kryminalno-prawng zawarto$é. Wszak do ustawowych znamion
przestepstwa z art. 204 § 2 KK nalezy czerpanie korzySci, a wiec ich uzyskanie i to w postaci materialnej, zatem w
wymiarze majatkowym. Do ustawowych znamion przestepstwa z art. 282 KK, takze nalezy dzialanie w celu osiagniecia
korzySci majatkowej. Bytu tego przestepstwa nie statuuje faktyczne osiggniecie korzySci majatkowej, ktéra moze, ale
nie musi zostaé osiggnieta. Stanowi go natomiast akt niekorzystnego rozporzadzenia mieniem Zatem uzyskiwanie
przez oskarzonego korzy$ci majatkowej z uprawiania nierzadu przez inne osoby, nalezalo uzupehi¢ przepisem
okreslajagcym sposob, w jaki do tego dochodzito, co obrazuje wlaénie art. 191 § 1 KK. W konsekwencji konieczne
stalo sie dokonanie zmiany w zakresie podstawy prawnej skazania oskarzonego oraz podstawy prawnej orzeczenia
o karze poprzez przyjecie, ze podstawe prawng skazania stanowia przepisy art. 204 § 2 i art. 191 § 1 w zw. z art. 11
§ 21 art. 65 § 1 KK, a podstawe prawna orzeczenia o karze stanowi przepis art. 204 § 2 wzw . z art. 11 § 3 i art. 65
§ 1 KK”. Sad w tym skladzie orzekajacym, czego wyraz dal w wyroku, nie zgadza sie z cytowanym pogladem Sadu
Apelacyjnego w Katowicach (IT AKa 422/06). Latwo wyobrazié¢ sobie sytuacje, w ktorej sprawca jednorazowo uzyska
korzy$¢ majatkowa z uprawiania prostytucji przez inng osobe i to poprzez zagrozenie jej zamachem na zycie lub
zdrowie. Wystarczy aby obserwowal stojaca przy drodze prostytutke i po wykonaniu przez nia uslugi oraz przyjeciu
zaplaty, podejdzie czy podjedzie autem, po czym grozac $miercia doprowadzi do rozporzadzenia uzyskanymi przez nig
pieniedzmi. Oczywiste w kontekscie powyzszych rozwazan jawi sie, ze nie odpowiada wowczas za sutenerstwo z uwagi
na jego wieloczynowy charakter. W takim wypadku wrecz oczywiste jest przypisanie mu wypelnienia znamion z art.
282 Kk, a nie z art. 19181 kk. Idac tokiem rozumowania Sadu Apelacyjnego w Katowicach taki jednorazowy sprawca
odpowiadalby z duzo surowszej kwalifikacji prawnej, niz osoba powtarzajaca zabieg kilkukrotnie. Pamieta¢ nalezy, ze
czyn z art. 19181 kk zagrozony jest kara do 3 lat pozbawienia wolnoSci, z art. 20482 kk do lat pieciu, natomiast z art. 282
kk od 1 roku do 10 lat. Nie wchodzac glebiej w pojecia grozby bezprawnej (art. 19181 kk) i grozby zamachu na zycie lub
zdrowie (art. 282 kk), nalezy podkresli¢, ze ustawodawca shusznie nakazuje traktowac sprawcéw grozb, ktorzy w ich
wyniku osiagaja korzy$¢ majatkowa nizli tych, ktorzy tylko zmuszaja w ten sposéb czlowieka do (innego) ,,okreslonego
dzialania, zaniechania lub znoszenia”. Nie mozna zdaniem Sadu pojec tych utozsamiaé, czego wyrazem jest nie tylko
sankcja z art. 282 kk ale rowniez te okre§lone np. w art. 28081 czy 281 kk. Konieczno$¢ zastosowania kumulatywnej
kwalifikacji prawnej czynu z art. 20482 kk w zb. z art. 282 kk w przypadku czerpania korzysci majatkowych z cudzej



prostytucji w drodze ich wymuszenia lub kazdorazowego wymuszania widzi takze doktryna (por. Komentarz do KK
pod red. V. Konarskiej-Wrzosek, WKP 2018).

Wspdlsprawstwo, to wykonanie czynu zabronionego wspoélnie i w porozumieniu z inng osoba lub z innymi osobami.
Jest to zatem druga — obok jednosprawstwa — wykonawcza forma sprawstwa, z tym Ze realizowana przez co najmniej
dwie osoby (art. 1881 kk). Fundamentem wspdlsprawstwa jest porozumienie przestepcze. Treécia porozumienia jest
wspolne popelnienie konkretnego przestepstwa. Zawarte miedzy wspdlsprawcami porozumienie pozwala przyjaé,
ze dane przestepstwo jest ich wspélnym dzielem i pozwala pociagnaé do odpowiedzialnoSci karnej kazdego ze
wspOlsprawcow za calo$é przestepstwa zaréwno wtedy, gdy kazdy z nich zrealizowal wszystkie ustawowe znamiona
danego czynu, jak i wtedy, gdy osobiécie zrealizowal tylko pewna ich cze$¢, a nawet wowcezas gdy nie wyczerpal zadnego
z ustawowych znamion, ale przyczynit sie znacznie do jego popelnienia. Jak trafnie to ujal Sad Apelacyjny w Lublinie w
wyroku z 19.09.2013 r. (I AKa 168/13, LEX nr 1386170): ,,Porozumienie jest lacznikiem, spoiwem, ktéry determinuje,
iz kazdy wspoldzialajacy odpowiada réwniez za to, co zrobili inni wspoélsprawcy, a wiec za calo$é bezprawnego
dzialania (...)”. Porozumienie przestepcze moze byé¢ zawarte w kazdej mozliwej formie, przy czym moze miec
charakter wyrazny, np. werbalnego uzgodnienia wraz z podzialem zadan, lub dorozumiany, np. porozumiewawcze
mrugniecie okiem, szturchniecie lub cmokniecie. Nalezy podkresli¢, ze cecha charakterystyczng porozumienia jest
jego dwustronny charakter. Kazdy uczestnik porozumienia musi mie¢ §wiadomo$¢ i wole wspolnego popelnienia
czynu nagannego, dlatego tez nie jest mozliwe tzw. jednostronne wspolsprawstwo. Porozumienie dotyczace wspélnego
popehienia przestepstwa musi by¢ zawarte przed przystapieniem do realizacji czynu zabronionego, a najpdzniej w
trakcie jego realizacji. Jak zaznacza shusznie Sad Apelacyjny w Gdansku: ,Do przyjecia wspolsprawstwa wystarcza
obiektywne wspoldzialanie sprawcoéw w czynnoéciach wykonawczych przestepstwa, to jest porozumienie osiagniete
w czasie wykonywania przestepstwa wspdlnymi silami. Uprzednia zmowa nie stanowi koniecznego warunku
przestepstwa, o ile kazdy ze wspolsprawcow zdaje sobie sprawe z celu wspodlnego dzialania" (wyrok z 20.06.2013 r.,
IT AKa 170/13, LEX nr 1388780; zob. tez wyrok SA w Krakowie z 28.04.2015 r., IT AKa 41/15, LEX nr 1711425). Majac
na uwadze powyzsze nie moze budzi¢ watpliwosci, ze J. K. (1) dopusScil sie przestepstwa przypisanego mu w wyroku
wspolnie i w porozumieniu z E. K. (1). Jego obecno$é na miejscu przestepstwa nie byla bynajmniej przypadkowa.
Zreszta juz sama obecnoScia ze §wiadomo$cig zachowania L. K. zwiekszal zagrozenie pokrzywdzonej i tym samym
usilowal doprowadzié ja do rozporzadzenia mieniem. Byt w samochodzie jak L. K. (1) pokazywal pokrzywdzonej
zawarto$¢ bagaznika, rozmawiat z nim gdy wysiedli z auta nieopodal. Dla Sadu jest oczywiste, ze J. K. doskonale styszal
slowa L. K. wypowiadane do pokrzywdzonej. Wiedzial zreszta wezes$niej po co jadg do niej i co cheg uzyskaé. Korzy$c
majatkowa to nie tylko korzys¢ dla siebie ale takze dla kogo$ innego, tak wiec nie ma znaczenia czy i jak wspolsprawcy
podzieliliby sie lupem.

Artykul 11 § 2 kk przyjmuje, znana juz w kodeksie karnym z 1969 r., konstrukcje kumulatywnego zbiegu przepisow
ustawy, kumulatywnej kwalifikacji czynu zabronionego (przestepstwa). Umozliwia ona, a nawet wprost nakazuje,
wydobycie i ujawnienie w kwalifikacji czynu zabronionego faktu, ze czyn ten stanowi zamach na co najmniej dwa
dobra karnoprawnie chronione. Wprawdzie art. 11 § 2 kk stanowi: ,Jezeli czyn wyczerpuje znamiona okreSlone w
dwoch lub wiecej przepisach ustawy karnej”, jednak owo wyczerpywanie (wypelnianie, realizowanie) przez czyn
nalezy odnie$¢ nie do znamion przepisow, lecz do zawartych (okreslonych) w nich znamion czynu zabronionego.
Moze by¢ przeciez tak, ze jeden przepis (czyli jednostka tekstu prawnego - artykut lub paragraf) zawiera znamiona
dwoch lub wiecej czynéw zabronionych (np. art. 204 § 1 kk - por. L. Pohl, Struktura normy sankcjonowanej w
prawie karnym, Poznan 2007, s. 208.). Przeslanka zastosowania konstrukeji kumulatywnego zbiegu przepiséw ustawy
jest wystapienie rzeczywistego zbiegu jej przepiséw. Zachodzi on wtedy, gdy czyn realizuje znamiona dwoch lub
wiecej typdw czyndw zabronionych okreslonych w dwoch przepisach ustawy karnej lub wiekszej ich liczbie (sytuacja
krzyzowania sie, interferencji zakreséw ustawowych znamion). Wylaczone jest natomiast zastosowanie konstrukeji
okres§lonej w art. 11 § 2 kk w razie wystgpienia pozornego zbiegu przepiséw ustawy karnej, ktory ma miejsce wtedy,
gdy prima facie wydaje sie, ze czyn realizuje znamiona dwoéch lub wiecej przepisow ustawy karnej, ale przy blizszej
analizie okazuje sie, ze pomiedzy zakresami znamion okre$lonych typow czynéw zabronionych nie zachodzi stosunek
krzyzowania, lecz wykluczania.



Majac na uwadze powyzsze Sad uznal oskarzonych za winnych popelnia czynéw kwalifikowanych generalnie z art.
20482 kk w zb. z art 282 kk w zw. z art. 1182 kk. Warto przypomnie¢, ze sprawca, ktéry w tym samym czasie czerpie
korzy$ci majatkowe z uprawiania prostytucji przez kilka oséb (wiecej niz jedna) nie popeknia tylko z tego powodu
kilku przestepstw. Jezeli zachowanie sprawcy jest odpowiednio spdjne (zachowane sg wiezi czasowe, przestrzenne i
modalne), to popelnia on jedno przestepstwo, aczkolwiek, co oczywiste, dlugotrwalosé procederu, wielosé zar6wno
zachowan, jak i pokrzywdzonych, znajdzie odzwierciedlenie w wymiarze kary. L. K. (1) popehil dwa przestepstwa.
Jedno w 2013 roku, a drugie w 2018 roku. Na marginesie wypada wspomnieé, ze — jak slusznie stwierdzil Sad
Najwyzszy — ,dla istoty i indywidualizacji przestepstwa sutenerstwa nie jest potrzebne ustalenie, z nierzadu ktérych
kobiet sprawca czerpie zyski” (wyr. SN z 11.3.1937 r., Il K 1927/36, OSN(K) 1937, Nr 11, poz. 300).

Dodatkowo Sad ustalil, ze L. K. (1) w odniesieniu do obu popelnionych przestepstw uczynil sobie z nich stale
zroédto dochodu. Co do czynu z 2013 roku nie ma najmniejszych watpliwosci co do statoéci dochodu z art. 6581 kk.
W zakresie czynu z 2018 roku nalezy zauwazy¢, ze trwal on od marca do polowy maja 2018 roku. Ustawodawca
nie sprecyzowal okresu uzyskiwania dochodu, ktory nalezy traktowaé jako ,staly”. W orzecznictwie pojawily sie
poglady o okresie mniej wiecej trzymiesiecznym, co generalnie nie ma umocowania w ustawie (por. post. SN z
28.2.2008 r., V KK 238/07, Biul. PK 2008, Nr 5, poz. 34), aczkolwiek wydaje sie, ze moga by¢ one pomocne przy
ustaleniu wypelnienia przestanek z art. 6581 kk. Sad Najwyzszy podkreslil takze w kontekscie przestepczego procederu
uzyskiwania dochodu, ze ,staranne przygotowania skazanych do jego prowadzenia ujawnialy zamiar kontynuowania
tak dlugo, jak bylby on skuteczny”. Tak tez bylo w niniejszej sprawie. Slownikowo ,staly dochdd”, to dochod
zapewniony na stale, otrzymywany regularnie (B. Dunaj (red.), Nowy stownik jezyka polskiego, Kalisz 2007, s. 660).
Regularnosé¢ oznacza powtarzalno$é. Sprawca czyni sobie z uzyskiwania korzy$ci majatkowe;j stale zrodlo dochodu
wowcezas, gdy dopuszcza sie przestepstwa niejednokrotnie i z pewna regularnoscia, a takie zachowania stanowia dla
niego sposoéb na uzyskiwanie dochodu, przy czym nie musi to by¢ ani jedyne, ani gtéwne jego zZrodlo. Takie stanowisko
jest ugruntowane zaré6wno w doktrynie, jak i w orzecznictwie. Uczynienie sobie stalego zrédla dochodu z popelnienia
przestepstwa oznacza konieczno$é zachowania pewnej cyklicznosci jego uzyskiwania. Nie musi to by¢ jednak taka
regularno$é jak w przypadku uzyskiwania wynagrodzenia za prace (tak slusznie m.in. wyrok SN z 13.02.2008 r.,
III KK 369/07, OSNKW 2008/6, poz. 46; postanowienie SN z 28.02.2008 r., V KK 238/07, OSNwSK 2008/1, poz.
501). Nie ma znaczenia, jak czesto sprawca uzyskuje dochdd z przestepstwa, wazna jest jednak pewna regularnoéc
(Komentarz do KK pod red. V. Konarskiej-Wrzosek, WKP 2018). Co do zasady nie jest istotne, w jakiej wysokoS$ci
dochod sprawca uzyskuje, jednak warto podkresli¢, ze okoliczno$c ta moze mieé znaczenie tam, gdzie odstep miedzy
pozyskaniem jednego dochodu a pozyskaniem nastepnego bedzie dlugi. Wydaje sie, ze im ten okres jest dluzszy, tym
bardziej o przyjeciu, ze sprawca uzyskuje stale dochdd z przestepstwa, bedzie decydowala wielko$¢ tego dochodu.
Im wiekszy on bedzie, tym bardziej uzasadnione bedzie zastosowanie przepisu art. 65 § 1 k.k. w niniejszej sprawie
akurat odstepy miedzy przestepczymi zachowaniami byly krétkie. Jak juz wspomniano ustawa nie stawia wymogu
aby dochdd z przestepstwa byl jedynym dochodem sprawcy. Jesli jest on jednym z wielu dochodéw pozyskiwanych
przez sprawce i nie musi mie¢ nawet charakteru dominujacego. Takie stanowisko orzecznictwa od wielu lat jest
ugruntowane (zob. wyrok SN z 20.12.1971 r., I KR 249/71, OSNKW 1972/5, poz. 87). Doch4d ten moze oznaczaé
pozyskiwanie pieniedzy (bez wzgledu na rodzaj waluty). Mozliwe s3 jednak réwniez innego rodzaju przysporzenia,
ktore powiekszaja aktywa. Co prawda sposrdd dziesieciu zachowan w 2018 roku tylko trzy polegaly na dokonaniu, a nie
usilowaniu, jednak zwazywszy na catoksztalt okoliczno$ci sprawy oraz prawne interpretacje tego pojecia, Sad uznal,
ze oskarzony uczynil sobie z popelnienia przestepstwa stale Zrodlo dochodu. Wobec sprawcy okreSlonego w art. 65 §
1 k.k. obligatoryjnie wymierza sie kare pozbawienia wolnoéci powyzej dolnej granicy ustawowego zagrozenia. Mozna
natomiast wymierzy¢ kare powyzej gérnej granicy ustawowego zagrozenia zwiekszonego o polowe. Wypeknienie
przestanek wskazanych w art. 65 § 1 k.k. musi znalez¢ swoje odzwierciedlenie w opisie czynu przypisanego w wyroku.
Uregulowanie to musi by¢ powolane w podstawie skazania. Konieczne jest takze powolanie tego przepisu w podstawie
wymiaru kary. Wynika to z faktu, ze art. 65 § 1 k.k. nakazuje stosowanie obostrzen wynikajacych z art. 64 § 2
k.k., a w tym przepisie ustawa przewiduje konieczno$¢ wymierzenia kary pozbawienia wolnoéci z obligatoryjnym
obostrzeniem dolnej granicy (Komentarz do KK pod red. V. Konarskiej-Wrzosek, WKP 2018). Nie jest natomiast
potrzebne powolywanie w podstawie skazania przepisu art. 64 § 2 k.k., gdyz art. 65 § 1 k.k. odsyla do tej regulacji



jedynie w zakresie obostrzen stosowanych do multirecydywistow. Nie jest takze konieczne powolanie obok art. 65 § 1
k.k. przepisu art. 64 § 2 k.k. w podstawie wymiaru kary. (vide Sad Apelacyjny w Katowicach w wyroku z 12.04.2012
r., Il AKa 79/12, LEX nr 1220218) To z art. 65 § 1 k.k. wynikaja zasady wymiaru, poniewaz zasady te okresla wlasnie
art. 64 § 2 k.k.

J. K. (1) dopuscil sie przypisanego mu czynu w warunkach art. 6482 kk. Dopuscil sie go przed uplywem pieciu lat
od odbycia w okresie od 30 sierpnia 2011 roku do 27 czerwca 2014 roku czeSci kary 3 lat i 3 miesiecy pozbawienia
wolno$ci orzeczonej wyrokiem Sadu Rejonowego w Toruniu w sprawie VIII K 44/11 m.in. za czyny z art. 282 kk w zw.
z art. 64 §2 kk w zw. z art. 12 kk (k. 213-215). Przeslankami skazania w warunkach multirecydywy sa:

1) uprzednie skazanie sprawcy w warunkach recydywy specjalnej zwyklej;

2) odbycie lacznie co najmniej roku kary pozbawienia wolno$ci;

3) ponowne popelnienie umyslnego przestepstwa okreSlonego w art. 64 § 2 k.k.;

4) popelienie wyzej wymienionego przestepstwa w okresie 5 lat od odbycia caloSci lub czeéci ostatniej kary.

Wszystkie te przeslanki oskarzony spelnil. Popelnienie przestepstwa w warunkach multirecydywy wiaze sie z
nadzwyczajnym obostrzeniem kary (vide postanowienie SN z 7.09.2001 r., III KO 29/01, Prok. i Pr.-wkl. (...),
poz. 1). Sad dysponuje tu ograniczonym katalogiem kar. Moze wymierzy¢ jedynie kare pozbawienia wolnosci, i to
powyzej dolnej granicy ustawowego zagrozenia. Oznacza to, ze kara wymierzona takiemu sprawcy musi przekraczaé
co najmniej o miesigc dolng granice ustawowego zagrozenia (por. wyrok SA we Wroclawiu z 5.10.2000 r., IT AKa
269/00, OSA 2001/3, poz. 15).

Sadowi znane jest stanowisko Sadu Najwyzszego wyrazone w postanowieniu z 20 stycznia 2015 roku (IV KK 321/14,
KZS 2015/4/25), z ktérego ma wynikac, ze nienalezna (niegodziwa) korzy$¢ majatkowa, uzyskana przez sprawcow
przestepstw z art. 204 § 11 2 k.k., nie jest szkoda w rozumieniu cywilnoprawnym poniesiong przez osoby uprawiajace
prostytucje. Trzeba jednak pamietaé, ze L. K. korzy$¢ uzyskal w drodze wymuszenia rozbojniczego, a poza tym
naprawienie szkody jest aktualnie Srodkiem kompensacyjnym. Bezwzglednie w ocenie Sadu pieniadze wymuszone od
pokrzywdzonych musza do nich wrocié. To ich pieniadze i nie zostaly przez nie uzyskane w drodze czynu zabronionego.
Wyprzedzajac wiec nieco omdwienie konsekwencji prawnych popelionych przestepstw Sad zastosowat art. 4681 kk
i w punkcie V wyroku zasadzil naprawienie szkody.

Przechodzac do kar orzeczonych wobec oskarzonych nalezy podkresli¢, ze do zasad wymiaru kary wymienionych w art.
53 § 1 kk nalezy m.in. zasada swobodnego uznania sedziowskiego w ramach ustawy. Kierujac sie t3 zasada, sad moze
swobodnie poruszaé sie w granicach wyznaczonych dolng i gébrna granica zagrozenia karnego, niemniej jednak jego
uznanie nie ma charakteru dowolnego, co oznacza, ze Sad, podejmujac decyzje, musi wzigé pod uwage kilka dyrektyw,
ktore de facto ograniczaja jego swobode w zakresie wymiaru kary. Zasada ta jest realizowana tym pelniej, im wieksza
swobode w zakresie wymiaru kary ustawa pozostawia sedziemu. Podkre§lenie w ustawie swobody sedziowskiego
uznania stanowi refleks konstytucyjnej zasady niezawisloSci sedziowskiej i oznacza, ze nikt i nic - poza samym
sadem (i oczywiScie ustawowymi granicami) - nie moze wplywa¢ na rodzaj i wymiar kary (vide J. Wojciechowska,
G. Rejman (red.), Kodeks karny. Cze$¢ ogolna. Komentarz, Warszawa 1999, s. 915). Pojecie granic przewidzianych
przez ustawe powinno by¢ wykladane z uwzglednieniem granic ustawowego zagrozenia okreSlonych w przepisach
czesci szczegoblnej, a takze wszelkich regulacji przewidujacych obostrzenie lub zlagodzenie sankcji. Zgodnie z treScig
art. 53 § 1 kk Sad wymierza kare wedlug swojego uznania, w granicach przewidzianych przez ustawe, a w granicach
Lustawowego zagrozenia” zakre§lonego w przepisach czeéci szczego6lnej kodeksu karnego oraz w pozakodeksowych
przepisach typizujacych. Nie dziwi zatem fakt, ze wiekszo$¢ przedstawicieli doktryny opowiada sie za szerokim
rozumieniem terminu ,,ustawowy wymiar kary” ujmowanego jako zagrozenie, ktéry wynika z mocy samej ustawy i
polega na ,ramowym zagrozeniu jaka$ kara (czy jakimi$ karami) za popelnienie jakiego$ przestepstwa. Nie jest on
wymiarem zwigzanym tylko z poszczegbdlnym typem przestepstwa” (vide W. W., Uwagi o lagodzeniu i zaostrzeniu
kary, PiP 1973, z. 1, s. 50). Wskazuje sie rowniez, ze ustawowy wymiar kary sa to ,granice, w ramach ktérych



sedziowski wymiar kary okresla te kare w odniesieniu do konkretnego sprawcy. Istnienie tak wyraznie zaznaczonej
dystynkcji terminologicznej nakazuje jednoznacznie nadawaé rozwazanym sformulowaniom normatywne odmienne
znacznie jurydyczne. Ustawowy wymiar kary przewiduje dolng i géorna granice danego rodzaju za dane konkretne
przestepstwa” (por. J. Sliwowski, Prawo karne, Warszawa 1979, s. 277). Przepis art. 53 k.k. okreéla jedynie ogdlne
dyrektywy sadowego wymiaru kary i nie ma - w zwigzku z tym - charakteru normy stanowczej. Dyrektywy w nim
wyszczegoOlnione objete sg swobodng sfera sedziowskiego uznania.

Zgodnie art. 53 § 1 k.k. dolegliwo$¢ kary nie moze przekraczaé stopnia winy. Sposob ujecia tej dyrektywy pozwala
przyjac, ze ma ona znaczenie nadrzedne w stosunku do innych dyrektyw ogblnych wymienionych w komentowanym
artykule oraz w innych przepisach kodeksu karnego. Nawet wtedy gdy inne wzgledy nakazywalyby przekroczenie
pewnego pulapu, sadowi nie wolno tego uczynié, jeS§li nie pozwala na to ustalony w sprawie stopien winy
oskarzonego. Ustawowe ujecie omawianej dyrektywy powoduje, ze stopien winy limituje wymiar kary jedynie ,,od
gbry”. Oznacza to, ze stopien winy nie wyznacza gornej wysokoSci kary, jaka powinna zosta¢ wymierzona, lecz
wyznacza granice, ktérej nie wolno przekroczy¢ (por. J. Giezek (red.), Kodeks karny. Cze$é¢ ogodlna. Komentarz,
Warszawa 2012, s. 381). Przyjmuje sie slusznie, ze na stopien winy wplywaja wszelkie te okolicznosci, ktére beda
decydowaé o zakresie swobody sprawcy w wyborze i realizacji zachowania zgodnego z prawem. W szczegoélnosci
nalezy tu wskazaé: mozliwo$¢ rozpoznania faktycznego i spolecznego znaczenia czynu, warunkowana poziomem
rozwoju intelektualnego, emocjonalnego i spolecznego sprawcy, stanem wiedzy, do§wiadczenia, zdolno$ciami odbioru
bodzcéw i informacji oraz ich analizy (por. K. Buchala, A. Zoll, Kodeks karny. Cze$¢ ogblna, t. 1, Komentarz do
art. 1-116 kodeksu karnego, Krakow 1998, s. 387-389); mozliwo$¢ podjecia decyzji zgodnego z prawem zachowania,
co warunkowane jest normalng sytuacja motywacyjna, zdolno$cig przeciwstawiania sie szczegélnym naciskom
motywacyjnym, umiejetnosécia dokonywania wyboru spo$rod wielu mozliwych sposobow zachowan, odpornoscia na
nacisk bodzecow zewnetrznych (sytuacyjnych), poziomem przyswojenia regut moralnych; mozliwo$cig faktycznego
sterowania swoim postepowaniem w wykonaniu podjetej decyzji (por. W. Wrdbel, A. Zoll (red.), Kodeks karny. Czes¢
ogbdlna. Komentarz, t. 1, Komentarz do art. 1-116 k.k., Warszawa 2012, s. 745). Do okoliczno$ci wplywajacych na
stopien spolecznej szkodliwoéci nalezg motywacja oraz postaé zamiaru. Przyjmuje sie w doktrynie i orzecznictwie
slusznie, ze zamiar ewentualny oraz zamiar nagly wskazuja na nizszy stopien winy niz dzialanie z zamiarem
bezposrednim (por. m.in. M. Filar (red), Komentarz do KK, WK 2016, wyrok SN z 27 pazdziernika 1995 r., III KRN
118/95, Prok. i Pr.-wkl. 1996, nr 4, poz. 1).

Wymierzajac kare, sad bierze pod uwage cele zapobiegawcze i wychowawcze, ktére ma ona osiggnaé. W ten sposéb
ustawodawca wskazuje prewencje indywidualng jako jeden z podstawowych elementéw decydujacych o surowosci
represji. Sens zapobiegawczego oddzialywania kary sprowadza sie do odstraszenia sprawcy od ponownego wejscia
na droge przestepstwa albo uniemozliwienia mu jego popekhienia. Wychowawcze cele kary sa realizowane przez
ksztaltowanie postawy sprawcy, do ktoérej istoty nalezy krytyczny stosunek do wlasnego czynu oraz do przestepstwa
w ogole. W konsekwencji chodzi o wychowanie sprawcy na pelnowarto$ciowego czlonka spoteczenistwa.

Dyrektywa prewencji generalnej zostala ujeta w art. 53 § 1 kk. jako ,ksztaltowanie $wiadomosci prawnej
spoleczenstwa”. Umieszczajgc ja w tym miejscu i nadajac jej charakter generalny, ustawodawca uwaza prewencje
generalng za jedng z ogdlnych dyrektyw sadowego wymiaru kary. Chodzi o to, aby fakt wymierzenia kary za
przestepstwo oddzialywal nie tylko na danego sprawce, lecz takze na innych potencjalnych sprawcéw przestepstw,
ktérych wymierzanie kar powinno z jednej strony odstraszaé, z drugiej za$ - ksztaltowaé postawy spolecznie
akceptowane. Chodzi o utwierdzenie spoteczenistwa w przekonaniu, ze prawo karne nie pozostaje ,na papierze” i kazdy
poniesie odpowiedzialno$é w wypadku jego naruszenia. To z kolei powinno stluzy¢ poszanowaniu prawa. Pamietaé
nalezy, ze celem karny nie moze by¢ prewencja generalna negatywna, polegajaca na wymierzeniu kary sprawcy
przestepstwa tylko po to, by odstraszy¢ innych potencjalnych sprawcow. Oznaczaloby to traktowanie sprawcy w
sposéb przedmiotowy, jako §rodek do odstraszania innych oséb przed realizacja czynu zabronionego. Odstraszanie
stanowi tylko jedna z faktycznych funkcji kary, nie za$ jej cel (por. V. Konarska-Wrzosek, Dyrektywy wyboru kary w
polskim ustawodawstwie karnym, Torun 2002, s. 98).



Ustawodawca wskazuje w art. 53 § 2 kk rodzaj i rozmiar ujemnych nastepstw przestepstwa. Nieprzypadkowo odwoluje
sie do nastepstw przestepstwa, a nie do jego skutkow. Chodzi bowiem o podejscie zobiektywizowane, uwzgledniajace
to, co nalezy do istoty przestepstwa i decyduje o ocenie stopnia spolecznej szkodliwosci czynu sprawcy.

L. K. (1) zar6wno w zakresie pierwszego, jak i drugiego z przypisanych mu czyndéw (pkt I i II wyroku) odpowiadal w
granicach od 1 roku i 1 miesigca pozbawienia wolnosSci do lat 15 wypelniajac znamiona dwoch przepisdéw ustawy karne;j.
Majac na uwadze opisane wyzej okolicznosci o charakterze ogdlnym, do okolicznoéci majacych wplyw na wymiar
kary za czyn popelniony w 2013 roku nalezala niewatpliwie dlugotrwalo$¢ przestepczego procederu i odpowiadanie
w warunkach art. 6581 kk. Pamietac trzeba bylo takze o tym, ze oskarzony dopuscil sie siedmiu karalnych zachowan
i to w formie dokonania popelniajac je z zamiarem bezpoérednim. Z drugiej strony na chwile orzekania L. K. (1)
byt formalnie osoba niekarang. Niczego w tej materii nie zmienia fakt, ze przeciwko niemu w toku jest sprawa o
podobnym charakterze. Sad mial na uwadze takze okoliczno$¢, ze przedmiotowym czynem dzialal na szkode jednej
osoby i sam, a takze, ze nie uzyl przemocy stanowiacej jedno ze znamion art. 282 kk, poprzestajac na grozbach.
Stad kara 3 lat pozbawienia wolnoS$ci jawi sie jako kara sprawiedliwa, adekwatna do wagi czynu i jego spolecznej
szkodliwoéci. Poniewaz dyrektywa wymiaru kary i Srodkéw karnych odwolujaca sie do stopnia spolecznej szkodliwosci
czynu odgrywa role sprawiedliwo$ciows, trzeba przyjac, Zze ma ona nie tylko zapobiega¢ wymierzeniu kary (lub
Srodka karnego) zbyt surowej (przekraczajacej stopien spolecznej szkodliwosci czynu), lecz takze nazbyt lagodnej
(pozostajacej ponizej tego stopnia). W podobnym kontek$cie nalezy oceni¢ wymiar kary grzywny orzeczonej z uwagi
na dzialanie oskarzonego w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej, ktora zreszta osiggnal. Odno$nie kary orzeczonej
wobec oskarzonego za czyn popeliony w 2018 roku aktualne sa rowniez powyzsze wywody. Sad jednak w tym
przypadku duzo mniejsza wage przylozyt do okoliczno$ci obciazajacych z art. 6581 kk. dochéd byt co prawda ,staly”
aczkolwiek niewielki i na stosunkowo krotko uczyniony z przestepstwa. Spowodowane to bylo najprawdopodobniej
zawiadomieniami zlozonymi przez pokrzywdzone, aczkolwiek nie zmienia to samej postaci rzeczy. Niejako w ich
miejsce weszly jednak takie okolicznoéci obciazajace jak czeSciowe dzialanie wspoélnie i w porozumieniu z inng
osoba, dziesie¢, a wiec wieksza liczba przestepczych zachowan i wieksza ilo§¢ pokrzywdzonych. Z drugiej strony
proceder trwal krocej. W efekcie Sad wymierzyl oskarzonemu taka samg kare pozbawienia wolnoSci, co w pierwszym
przypadku. Wyzsza kara grzywny wynikala z wiekszej liczby karalnych zachowan popelionych na szkode wiekszej
liczby pokrzywdzonych. Stawke przyjeto na 30 zlotych zwazywszy, ze oskarzony jest stosunkowo mlodym i zdolnym
do pracy czlowiekiem, a z drugiej ma na utrzymaniu dzieci.

Przepis art. 85a k.k. odnosi sie do kazdego przypadku wymiaru kary lacznej: zar6wno gdy jest ona orzekana w wyroku
skazujgcym, jak i w ramach wyroku lgcznego. ,Decydujac o ostatecznym ksztalcie kary lacznej sad winien, zgodnie z
art. 85a k.k., bra¢ pod uwage przede wszystkim dyrektywy prewencji indywidualnej oraz generalnej. Jako ze przepis
ten nie zawiera enumeratywnego katalogu przestanek decydujacych o wymiarze kary lacznej, to uzycie zwrotu ,,przede
wszystkim” pozwala uwzgledni¢ relacje zachodzace pomiedzy prawomocnie osgdzonymi czynami, ktére sprowadzaja
sie do laczacego je zwigzku przedmiotowo-podmiotowego oraz dzielacych je odstepéw czasowych, tak aby orzeczona
kara laczna zawierala w sobie calo$ciowa ocene przestepczej dzialalnoéci skazanego i we wladciwy sposéb miarkowala
zastosowana wobec niego represje karna. Im blizsze sa te relacje, tym bardziej wyrok laczny powinien by¢ zblizony do
dopuszczalnego minimum, uwarunkowanego wysokoscia kar orzeczonych za przestepstwa objete tym wyrokiem” (tak
shusznie wyrok Sadu Apelacyjnego w Bialymstoku z 24.05.2018 r., IT AKa 49/18, LEX nr 2531896). ,Wymiar kary
lacznej jest dzialalno$cia racjonalng, polegajaca na oznaczaniu kary odpowiednio do stopnia zwiazku podmiotowo-
przedmiotowego miedzy zbiegajacymi sie realnie przestepstwami. Nie stuzy to ograniczeniu odpowiedzialnos$ci karnej,
lecz rzeczywistemu oddaniu zawarto$ci kryminalnej czynow, jakich skazany sie dopuscil” ( tak shusznie wyrok Sadu
Apelacyjnego w Krakowie z 27.03.2013 r., IT AKa 52/13, KZS 2013/6, poz. 82). Pamieta¢ jednak nalezy, ze celem
kary lacznej jest zapobieganie sytuacji, w ktorej skazany pociagany do odpowiedzialno$ci karnej odrebnie za kazde z
popehlionych przestepstw, pozostajacych w zbiegu realnym, znajduje sie w gorszej sytuacji z perspektywy wymiaru
kary, niz sprawca, ktory za takie przestepstwa odpowiada w jednym postepowaniu.

Granice kary lacznej okresla art. 8681 kk. Zgodnie z jego treScia, Sad wymierza kare laczng w granicach od najwyzszej
z kar wymierzonych za poszczegélne przestepstwa (zasada absorpcji) poprzez orzeczenie jako kary lacznej kary w



wymiarze powyzej najwyzszej z wymierzonych kar jednostkowych, a ponizej sumy tych kar (zasada asperacji) do
sumy tych kar (zasada kumulacji). Sad mogl wiec wymierzy¢ oskarzonemu L. K. (1) kare laczng w granicach od 3
lat pozbawienia wolnoSci i 200 stawek dziennych grzywny do 6 lat pozbawienia wolnosci i 450 stawek dziennych
grzywny. Kara laczna 4 lat i 3 miesiecy pozbawienia wolnosci i 350 stawek dziennych grzywny przy przyjeciu stawki na
30 zlotych zostala orzeczona wedlug zasady asperacji. Nalezy stwierdzi¢, ze jest ona stosunkowo lagodna w kontekscie
kar jednostkowych, aczkolwiek biorac pod uwage wzgledy wychowawcze i zapobiegawcze (art. 85a kk) bedzie zdaniem
Sadu dla sprawcy wystarczajaca dolegliwoScia i przestroga na przyszlo$c. Nalezalo takze pamietaé, ze co prawda oba
przestepstwa byly tozsame, jednak popelnione na przestrzeni az pieciu lat i na szkode kilku os6b. W sumie bylo to
siedemnascie karalnych zachowan. Sad miat posrednio na uwadze takze kwestie warunkowego przedterminowego
zwolnienia, o ktére L. K. (1) bedzie mogl sie ubiegaé w takich samych rygorach jak multirecydywista.

R. legis $rodka karnego z art. 39 pkt 2b k.k. jest szerokie, tym bardziej, ze w przepisie tym ujeto niejako kilka Srodkow.
Celem wprowadzenia do regulacji kodeksowej, a w nastepnej kolejnos$ci stosowania jakiegokolwiek zakazu jest przede
wszystkim cheé¢ uniemozliwienia podmiotowi (wzgledem ktérego go orzeczono) kontynuowania dotychczasowego
jego zachowania. Dlatego tez orzeczenie Srodka karnego z art. 39 pkt 2b k.k. poza funkcjg prewencyjna bedzie
speliaé réwniez funkcje wychowawcza wzgledem sprawcy i ogétu spoleczenstwa, a takze ma réwniez na celu
ochrone ofiar okre§lonego typu przestepstw. Zawarte w art. 41a § 1 k.k. slowo ,inne” poprzedzajace ,przestepstwo
przeciwko wolnoéci” wskazuje, ze chodzi o przestepstwa przeciwko wolnoéci inne niz przestepstwa przeciwko
wolnoSci seksualnej i obyczajnoéci. Kategoria tych przestepstw zostala okre$lona zwrotem ,przestepstwo przeciwko
wolnoSci”. Innym przestepstwem przeciwko wolnoéci jest ktorekolwiek z zamieszczonych w rozdziale XXIII k.k., a
wiec bezprawne pozbawienie wolnoéci (art. 189), handel ludzmi (art. 189a), grozba karalna (art. 190), stalking (art.
190a), zmuszanie (art. 191), utrwalanie wizerunku nagiej osoby (art. 191a), zabieg leczniczy bez zgody pacjenta (art.
192), naruszenie miru domowego (art. 193), a takze kazde inne przestepstwo, ktoére godzi w wolno$¢ niezaleznie od
tego, czy jest ona gléwnym, czy ubocznym przedmiotem ochrony (vide R.A. Stefanski (red.), Kodeks karny. Komentarz,
Warszawa 2015, s. 336; Z. Sienkiewicz, w: M. Filar (red.), Kodeks..., s. 190; D. Szeleszczuk, w: A. GrzeSkowiak, K.
Wiak (red.), Kodeks..., 2014, s. 281). Nie ulega najmniejszej watpliwosci, ze przestepstwa, ktérych dopuécit sie E. K.
(1) naleza do tych opisanych w art. 41a81 kk. Wystepek z art. 282 kk nalezy do przestepstw przeciwko wolnoéci, tym
bardziej, ze zawiera w sobie znamiona grozby zamachu na zycie i zdrowie. Sad zdecydowat sie na orzeczenie zakazow
zblizania i kontaktowania z pokrzywdzonymi przede wszystkim dla zapewnienia im bezpieczefistwa. Nalezy to odniesé
takze do J. K. (1). Zakazy te orzeka sie w granicach od 1 roku do 15 lat (art. 4381 kk). Okresy piecioletnie, a wiec
stosunkowo krotkie w kontekScie wspomnianych granic, beda jednak wystarczajace do osiagniecia ich celu, zwlaszcza,
ze nie beda biegly w czasie odbywania przez oskarzonych klar pozbawienia wolnoéci. Odleglo$¢ 200 metréw wydaje
sie na pierwszy rzut oka duza, jednak zwazywszy na charakter zajecia, jakim trudnia sie pokrzywdzone, a zwlaszcza
miejsca jego wykonywania odleglo$¢ ta musiala by¢ znaczaca aby zapewnié¢ im bezpieczenstwo w sferze psychiczne;.

Dokonano odpowiedniego zaliczenia L. K. (1) okresu tymczasowego aresztowania na poczet orzeczonej kary lacznej
pozbawienia wolno$ci.

J. K. (1) odpowiadal w granicach od 1 roku i 1 miesigca do 15 lat pozbawienia wolnoSci. Dopuscil sie dwoch karalnych
zachowan i byl wielokrotnie karany, w tym za przestepstwa podobne. Jego przestepcza ,kariera” siega poczatkow
lat 9o-tych XX wieku. Odpowiadal w warunkach multirecydywy z art. 6482 kk, a wiec najciezszej przewidzianej
w kodeksie karnym. Co wiecej byl juz w warunkach art. 6482 kk skazany uprzednio, co musiatlo spotka¢ sie z
odpowiednia reakcja w niniejszym wyroku. Dzialal wspdlnie i w porozumieniu z inng osobg i wypekil znamiona
dwoch przepiséw ustawy karnej, dzialajac takze co do art. 20482 kk z zamiarem bezpos$rednim. Z drugiej strony jego
dzialania zakonczyly sie w fazie usilowania, aczkolwiek nie bylo to akurat jego zaslugg, tylko wynikalo z postawy
pokrzywdzonej. Kara za usilowanie orzekana jest w tych samych granicach co za dokonanie przestepstwa, zwlaszcza,
ze do dokonania nie doszlo z uwagi na postawe sprawcy. Drobna korekta na korzy$é oskarzonego zawsze jednak
powinna mie¢ miejsce. Oskarzony nie posunal sie do przemocy fizycznej, poprzestajac na grozbach i — jak wspomniano
— dzialal na szkode jednej kobiety w stosunkowo krétkim czasie. Najpewniej wynikato to z decyzji pokrzywdzonej o
zlozeniu zawiadomienia o przestepstwie, jednak nie zmienia to postaci rzeczy. Pozostale okoliczno$ci natury ogolnej



opisane w konteksScie kary orzeczonej wobec wspdloskarzonego aktualizuja sie takze wzgledem J. K. (1). W efekcie
kara 2 lat i 3 miesiecy pozbawienia wolnosci oraz 150 stawek dziennych grzywny przy przyjeciu stawki na 30 zlotych
jawi sie jako kara sprawiedliwa, wrecz stosunkowo lagodna, jednak adekwatna do stopnia spolecznej szkodliwo$ci
czynu. Przewyzsza o niewiele niz rok ustawowe minimum, a do maksimum jej daleko. Sad mial takze na uwadze,
ze J. K. (1) dosyé dlugo pozostajac na wolnosci nie byt karany sadownie. Inaczej wszak nalezy uksztaltowa¢ kare dla
recydywisty, ktory ledwie opuéci jednostke penitencjarng i popelnia kolejne przestepstwo, a inaczej tego, ktory robi
to tuz przed uplywem 5 lat, o ktérych mowa w art. 64 kk. W tym przypadku minelo cztery. Oskarzony jest zdrowy
i moze zarobkowaé. Chociazby w zakladzie karnym. Z drugiej strony ma na utrzymaniu dzieci. Stad kara grzywny
zostala orzeczona rowniez w stosunkowo niewielkiej wysokoSci. Grzywne zreszta oskarzonemu bedzie mozna rozlozy¢
na raty, jezeli zlozy odpowiednio umotywowany wniosek.

Sad przez niedopatrzenie nie ujal w podstawie wymiaru kary orzeczonej wobec J. K. (1) art. 1481 kk.

Majac na uwadze sytuacje osobista, materialna i rodzinng obu oskarzonych Sad zdecydowal o obciazeniu ich wylacznie
oplatami karnymi, za§ wydatkami obcigzyl Skarb Panstwa. Na takie rozstrzygniecie wplyw mialy takze orzeczone kary
pozbawienia wolno$ci, ktére ograniczaja mozliwo$ci zarobkowania.



