Sygn. akt IT K758/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 14 grudnia 2020 1.

Sad Rejonowy w Toruniu II Wydzial Karny w skladzie:

Przewodniczacy: SSR Marek Tycinski

Protokolant: Sekr. Sadowy Marcin Szymczak

przy udziale Prokuratora Prokuratury Rejonowej Marka Partyki

po rozpoznaniu w okresie od 21 czerwca 2018r. do 1 grudnia 2020r.
sprawy:

oskarzonej K. Z.

corki S. i M. zdomu W.

ur. (...) wB.

oskarzonej to, ze:

okresie od czerwca 2015 roku do czerwca 2016 roku w T., wykonujac na podstawie umowy z dnia 12.06.2015 rok
obowiazki zarzadcy nieruchomoéci w T. przy ul. (...), dokonujac przelewdéw z rachunku bankowego prowadzonego
dla tej nieruchomos$ci na rachunki wlasne zawyzonych kwot naleznos$ci z tytulu wynagrodzenia za zarzadzanie
nieruchomo$cig i nie zwracajac tak nienaleznie pobranych §rodkéw mimo kierowanych do niej pisemnych zadan,
przywlaszczyla facznie kwote 24.725,88 zl, czym dzialala na szkode (...) w T.,

fj. o czyn z art. 28482 kk

I. oskarzona K. Z. uznaje za winna popelnienia czynu zarzucanego w akcie oskarzenia z tym ustaleniem, iz
spowodowala straty w lacznej kwocie 14 308,86z, i, ze stanowi on czyn ciagly, tj. jest przestepstwo z art. 284 § 2 kk
w zw. z art 12 kk i za to na podstawie art. 284 § 2 kk orzeka kare 10 (dziesieciu) miesiecy pozbawienia wolnosci,

II. na podstawie art. 69 § 1 kki art. 70 § 1 kk wykonanie orzeczonej kary pozbawienia wolno$ci warunkowo zawiesza
na okres 3 (trzech) lat tytulem proby,

III. na podstawie art. 73 § 1 kk w okresie proby oddaje oskarzong pod dozoér kuratora sagdowego,

IV. na podstawie art. 70 §1 pkt 2 kk zobowigzuje oskarzong do przeproszenia na pi$mie (...) w T. w terminie jednego
miesigca od uprawomocnienia sie wyroku,

V. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz Kancelarii Adwokackiej adw. J. B. 924zl (dziewieéset dwadzie$cia cztery zlote)
powiekszone o stawke podatku VAT tytulem zwrotu kosztow obrony udzielonej z urzedu,



VI. zwalnia oskarzong od obowiazku uiszczenia oplaty a wydatkami poniesionymi od chwili wszczecia postepowania
obcigza Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE

Formularz UK 1 Sygnatura akt (...)
Jezeli wniosek 0
uzasadnienie wyroku

dotyczy tylko niektérych
czynéw lub niektorych
oskarzonych, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do czeSci wyroku objetych
wnioskiem. Jezeli wyrok
zostal wydany w trybie
art. 343, art. 343a lub
art. 387 k.p.k. albo jezeli
wniosek o0 uzasadnienie
wyroku obejmuje jedynie
rozstrzygniecie o karze i
o innych konsekwencjach
prawnych czynu, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do informacji zawartych w
czeSciach 3—8 formularza.

USTALENIE FAKTOW

Fakty wuznane za

udowodnione

Lp. Oskarzony Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)

1.1.1. K. Z. Oskarzona zostala uznana

za winng popehienia
zarzucanego jej czynu,
tj. tego, ze w okresie
od czerwca 2015 roku
do czerwca 2016 roku
w T., wykonujac na




podstawie umowy z dnia
12.06.2015 rok obowiazki
zarzadcy nieruchomoséci w
T. przy ul. (...), dokonujac
przelewow z rachunku
bankowego prowadzonego
dla tej nieruchomosci
na  rachunki  wlasne

zawyzonych kwot
naleznosci zZ tytutu
wynagrodzenia za
zarzadzanie

nieruchomoécia i nie
zwracajac tak nienaleznie
pobranych $§rodkéw mimo
kierowanych do  niej
pisemnych zadan,
przywlaszczyla lacznie
kwote 24.725,88 zl, czym
dzialala na szkode (...) ul.
(...)wT., ztym ustaleniem,
ze spowodowala straty w
lacznej kwocie 14 308,86zt
i, ze stanowi on czyn ciggly,
tj. jest przestepstwa z art.
284 § 2kkwzw. zart 12 kk.

Przy  kazdym  czynie
wskaza¢ fakty uznane za
udowodnione

Dowdd

Numer karty

Na podstawie umowy z
dnia 12 czerwca 2015 roku
K. Z. przyjela obowigzki
zarzadcy nieruchomosci
polozonej w T. przy
ul. (..), nalezacej do
(...). W ramach obslugi

bankowo - ksiegowej
K. Z.  dysponowala
Srodkami  finansowymi
zgromadzonymi na
rachunkach  bankowych
(.0, bowiem miala
obowiazek regulowaé

faktury oraz kontrolowaé
wplaty  zaliczek przez
wlascicieli lokali. Miata
takze samodzielnie

wyjaénienia K. Z.

102-03, 226-226v




pobiera¢ z  rachunku

bankowego

wynagrodzenie w
wysokoSci  1263,74  zl.
Zarzad (...) stanowili N.
M., L. K oraz A.

Z.. Czlonkowie Zarzadu
nie mieli mozliwoSci
sprawowania kontroli nad
operacjami na rachunku
bankowym nieruchomosci

nalezgcej do Wspdlnoty.

zeznania N. M.

40, 231v-232

zeznania E. K. 50, 232

zeznania A. Z. 232, 376V

umowa o zarzadzania | 5-9

nieruchomosci

K. Z., w okresie | czeSciowo wyjaénienia K. | 102-03, 226-226v
od czerwca 2015 do | Z.

czerwca 2016, dokonala
przelewow z rachunku
bankowego prowadzonego
dla nieruchomoéci, ktora
zarzadzala na

rachunki w

wlasne
lacznej
14 308,86 zl
Kwota ta

kwocie
znacznie
przewyzszala nalezne jej
wynagrodzenie. K. Z. nie
zwroécita powyzszej kwoty,
mimo wezwan do zaplaty.
W dniu 9 stycznia 2017
roku Sad Rejonowy w

Toruniu wydal wobec
niej nakaz zaplaty na
mocy ktérego zostala

zobowigzana do zaplaty
kwoty 24.725,88
rzecz (...) przy ul. (...)wT..

7z na

zeznania K. J.

243V




zeznania N. M.

40, 231v-232

zeznania L. K.

50, 232

zeznania A. Z.

232, 376v

opinia bieglego z zakresu
ksiegowosci

339-351

nakaz zaplaty

60

wezwania do zaplaty

11-13, 31

K. Z. nie zdradza objawow
choroby psychicznej ani
uposledzenia
umystowego. Rozpoznano

cech

u niej zaburzenia
depresyjne. W
popehnienia zarzucanego

czasie

jej czynu miala zachowana
rozpoznania

jak
swoim

zdolnoséé
jego
i pokierowania
postepowaniem.

znaczenia,

opinia
psychiatryczna

sadowo-

140-141

K. Z. byla dotychczas

czterokrotnie karana

tym
trzykrotnie za
przestepstwo z art. 284 § 2
kk.

sadownie, w

karta karna

371

Fakty uznane za
nieudowodnione

Lp.

Oskarzony

Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie
jezeli
przypisano)

zarzucany,

czynu nie

1.2.1.




Przy  kazdym  czynie
wskazaé fakty uznane za
nieudowodnione

Dowdd

Numer karty

OCena DOWOdoéw

Dowody
podstawq
Jaktow

bedqgce
ustalenia

Lp. faktu z pkt 1.1

Dowdd

powodach
uznania dowodu

Zwiezle o

czeSciowo wyjasnienia K.
Z.

wyjadnienia
oskarzonej za generalnie
wiarygodne. W  toku
postepowania przed
Sadem  przyznala sie
bowiem do popekienia
zarzucanego jej
bowiem potwierdzila,
ze wskutek
dzialan podjetych podczas
pelnienia funkcji zarzadcy
nieruchomoéci  powstalo
jej zobowigzanie wobec
(e0)-
oskarzonej pokrywaja sie
zeznaniami Swiadkow
przestuchanych w toku
niniejszego postepowania,
a takze treScia opinii
bieglego zZ
ksiegowosci.

Sad uznal

czynu,

swoich

Twierdzenia

zakresu
Nie ulega
watpliwosci, ze oskarzona
przywlaszczyla nienalezne

jej Srodki, stanowiace
nadplate nad  kwota
wynagrodzenia.

zeznania N. M.

Sad uznal za wiarygodne
zeznania $wiadkow
bedacych czlonkami
zarzadu (...). Potwierdzili
oni bowiem, ze oskarzona




pehila funkcje zarzadcy
nieruchomos$ci, a takze
wskazali, ze K. Z.

przywlaszczyla cze$t
Srodkow znajdujacych
sie na rachunku

bankowym prowadzonym
dla  nieruchomo$ci. Z
ich zeznan wynika
robwniez, ze nie posiadali
wgladu w historie
powyzszego rachunku
bankowego. Sad nie ma
podstaw, by podwazaé
wiarygodno$¢ zeznan
powyzszych  $wiadkow.
Zlozyli spoOjne i logiczne
depozycje, ktore znajdujg

potwierdzenie w
zgromadzonym materiale
dowodowym. Na

wiarygodno$¢ zeznan ww.
$Swiadkéw nie ma wplywu
fakt, iz blednie oszacowali
strate poniesiong wskutek
dzialan oskarzone;j.
Dokladne jej oszacowanie
bylo bowiem mozliwe na
podstawie dokumentacji
przedlozonej przez K. Z..

zeznania L. K.

jak wyzej

zeznania A. Z.

jak wyzej

zeznania K. J.

Sad uznal za wiarygodne
zeznania powyzszego
swiadka. K. J. od
1 wrzeSnia 2016 roku
przejela po oskarzonej
funkcje zarzadcy
nieruchomo$ci. Z  jej
zeznan wynika, ze po
przeanalizowaniu historii
rachunku bankowego
nieruchomos$ci ujawnila,
ze oskarzona wykonala

przelewy z zawyzona




kwotg wynagrodzenia. Jej
depozycje sa zgodne z
ustaleniami faktycznymi
poczynionymi przez Sad.

Nadto sad dal
wszelkim

wiare
innym
przeprowadzonym w
sprawie
dokumentébw, w
szczegolnosci

dowodom z

danym o
karalno$ci, umowie o
zarzadzanie

nieruchomoécia oraz

zaplaty
wobec
oskarzonej, Dowody te nie
byly kwestionowane przez
zadna ze stron.

nakazowi
wydanemu

opinia
psychiatryczna

sadowo-

Powyzsza opinia jest
spdjna, logiczna i zostala
wydana przez bieglych o
uznanych kwalifikacjach.

Jej tre$¢ nie budzi
watpliwo$ci, dlatego tez
Sad uznal  ja za
wiarygodna.

opinia bieglego z zakresu
ksiegowosci

Sad uznal, ze powyzsza
jest  calkowicie
wiarygodna, jej
wnioski przyjal jako swoje.
wymaga,
wydana
bieglego o
uznanych kwalifikacjach i

opinia
za$

Podkreslenia
ze zostala
przez

do$wiadczeniu
jest
logiczna.

zawodowym,

szczegOlowa i
Whbrew

oskarzonej
niej wyliczenia dotyczace
straty  poniesionej w
wyniku  przywlaszczenia
budza
Biegly
szczegblowe

twierdzeniom
zawarte w

Srodkdw  nie
watpliwosci.

poczynit




obliczenia na podstawie

dokumentacji
zgromadzonej w aktach
niniejszej sprawy, jak
rowniez dokumentacji
przedlozonej przez
oskarzona.

Dowody

nieuwzglednione przy

ustaleniu faktéow

(dowody, ktére sad

uznal za

niewiarygodne oraz

niemajqce znaczenia

dla ustalenia faktéw)

Lp. faktu z pkt 1.1 albo 1.2 | Dowdd Zwiezle o  powodach

nieuwzglednienia dowodu

czeSciowo wyjasnienia K.
7.

Sad uznal
oskarzonej za
niewiarygodne  jedynie
w zakresie w ktorym
kwestionowata wysokosé
straty spowodowanej
przestepstwem. W ocenie
oskarzonej jest
zobowigzana do zwrotu
pokrzywdzonej (...) kwoty
11.166, 38 1zl
temu
bieglego A
ksiegowosSci, ktéry na
podstawie dokumentacji
zgromadzonej w aktach
niniejszej  sprawy,
przedlozonej
przez oskarzona, obliczyl
wysoko$¢ nadplaty, ktora

wyjasnienia

Przeczy
opinii
zakresu

tres$é

jak
réowniez

pokrzywdzona  przelala
z rachunku bankowego
prowadzonego dla

nieruchomodci, na wlasne
rachunki bankowe.




PODSTAWA PRAWNA
WYROKU

Punkt rozstrzygniecia z | Oskarzony
wyroku

# 3.1. Podstawa prawna
skazania albo
warunkowego umorzenia
postepowania zgodna z
zarzutem

Zwiezle o  powodach

przyjetej kwalifikacji

prawnej

# 3.2. Podstawa prawna | I K. Z.

skazania albo
warunkowego umorzenia
postepowania niezgodna z
zarzutem

Zwiezle o  powodach
przyjetej kwalifikacji
prawne;j

Przechodzac do rozwazan
prawnych nalezy wskazac,
iz przywlaszczeniem na
mocy art. 284 § 2
k.k. jest tylko bezprawne,
z wylaczeniem  osoby
uprawnionej,
rozporzadzenie
powierzona rzecza
ruchoma znajdujaca sie w
posiadaniu sprawcy, przez
wlaczenie jej do swojego
majatku i powiekszenie
w ten sposdb swego
stanu  posiadania lub
stanu posiadania innej
osoby albo wykonywanie
w inny sposéb w stosunku

do  nich  uprawnien




wladcicielskich, badz tez
ich  przeznaczenie na
cel inny niz przekazanie
wlascicielowi. Strona
podmiotowa przestepstwa
z art. 284 § 2 kk
ma charakter umySlny
i kierunkowy. Sprawca
zatem  musi  dzialaé
w  SciSle  okre§lonym
celu, ktérym jest
przywlaszczenie  cudzej
rzeczy  (mienia). Nie
wystarcza, by sprawca
godzil sie na mozliwosé
przywlaszczenia, musi on
bowiem tego chcie¢ i
musi to byé jego
celem. O zachowaniu
umy$lnym mozna moéwié
jedynie wtedy, gdy
sprawca obejmowal swoja
Swiadomos$cia  wszystkie
istotne elementy czynu,
wszystkie jego
podstawowe  znamiona,
za$ istotnym
wyznacznikiem tego, ze
sprawca obejmuje czyn
swoj Swiadomoscia, a
zatem i umy$lnoécia, jest
jego zamiar. Przedmiotem
sprzeniewierzenia jest
tylko rzecz ruchoma,
ktéra zostala powierzona
sprawcy w sytuacji, gdy
tre§¢ umowy stanowiacej
podstawe przekazania
rzeczy wskazuje na to, ze
wlasno$é tej rzeczy nie
zostala przeniesiona na
sprawce.

Swiadomoéé powierzenia
rzeczy sprawcy w
okresSlonym celu, np. do
uzywania, przechowania
itp., w tym w szczego6lnoSci
Swiadomo§¢é, ze rzecz
nie zostala przekazana




sprawcy do swobodnego
dysponowania, stanowi
element kwalifikujacy
przywlaszczenie. Sprawca,
dokonujac

przywlaszczenia  rzeczy,
godzi takze, obok
zamachu na prawa do
rzeczy, w  szczegblny
stosunek zaufania, jakim
powierzajacy go obdarza.
( tak wyrok SA w
Rzeszowie z 6 czerwca
2013 1., IT AKa 38/13, LEX
nr 1322041).

Przekladajagc ~ powyzsze
rozwazania na  grunt
niniejszej sprawy Sad
uznal, iz K. Z. swoim
zachowaniem  wypeknila
znamiona czynu
zabronionego z art. 284 § 2
kk.

Oskarzona  wykonywala
obowigzki zarzadcy
nieruchomos$ci nalezacej
do (...) potozonej w T. przy
ul. (...) i wykorzystujac
fakt, iz miala dostep
do rachunku bankowego
prowadzonego dla
powyzszej nieruchomosci,
dokonata na swoja
rzecz przelewOw znacznie
przekraczajacych  kwote

naleznego j€j
wynagrodzenia. Jak
ustalono w toku

postepowania, w oparciu
0 opinie bieglego,
byla to kwota 14
308,86 zl, dlatego tez
Sad przypisal oskarzonej
spowodowanie straty w
ww. wysokoS$ci. Dzialanie
oskarzonej nalezy okreslié
jako umy$lne - miala
bowiem wiedze dotyczaca




wysokoSci
wynagrodzenia,
korzystajac  z

swojego
lecz
braku
nadzoru nad rachunkiem
bankowym, zdecydowala
sie dokona¢ przelewdéw o
wyzszej wartoSci.

Sad uznal, iz oskarzona
dzialala w warunkach
czynu ciaglego z art.
12 kk, z wuwagi na
tozsamy sposéb dzialania
(dokonywanie przelewow)
i krotkie odstepy czasu.

3.3. Warunkowe

umorzenie postepowania

Zwiezle wyjasnienie
podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach
warunkowego umorzenia

postepowania

# 3.4. Umorzenie
postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach
umorzenia postepowania

# 3.5. Uniewinnienie
Zwiezle wyjasnienie
podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach

uniewinnienia

KARY, Srodki Karne,
PRzepadek, Srodki
Kompensacyjne i




$rodki zwiqzane z
poddaniem sprawcy
probie

Oskarzony Punkt rozstrzygniecia Punkt z wyroku odnoszacy | Przytoczy¢ okolicznos$ci
z wyroku sie
do przypisanego czynu
K. Z. I I Sad uznal oskarzong

za winng popelnienia
zarzucanego jej czynu i za
to, na podstawie art. 284
§ 2 kk wymierzyl jej kare
10 miesiecy pozbawienia
wolno$ci. Przy wymiarze
kary Sad kierowal sie
kryteriami wymienionymi
w art. 53 §11i 2 kk, a wiec
swoim uznaniem, jak i
granicami przewidzianymi
przez ustawe i uznal, iz
wywazong, sprawiedliwg,
a zarazem adekwatng
do stopnia spolecznej
szkodliwo$ci czynu bedzie

powyzsza kara, ktora
nadto spehni cele
zapobiegawcze i
wychowawcze, takze w
zakresie potrzeby
ksztaltowania

SwiadomosSci prawnej
spoleczenstwa.

Okoliczno$ciami

obcigzajacymi oskarzong
jest j€ej uprzednia

karalnoé¢ za przestepstwa
przywlaszczenia, a takze
fakt, iz  dokonywala
przelewow objetych
okres
roku. Wymierzajac kare
Sad  mial
uwadze wysoko§é straty
poniesionej przez
pokrzywdzony podmiot.
Jako okolicznosé
lagodzaca Sad postrzega

zarzutem  przez

takze na




jedynie postawe

oskarzonej w toku
postepowania przed
Sadem.

II

Na podstawie art. 69 §
1 kk i art. 72 § 1 kk
Sad wykonanie orzeczonej
kary pozbawienia wolnoSci
warunkowo zawiesil na
okres 3 lat tytulem proéby.
Zdaniem Sadu wzglad na
prewencje indywidualng,
a wiec dazenie do
zapobiezenia popekieniu
przez oskarzona
przestepstw w przyszlosci,
nie wymagal orzekania
wobec niej kary
bezwzgledne;j. w
konsekwencji Sad uznal,
iz cel w  postaci
oddzialywania

korygujacego na
zachowanie  oskarzonej
moze zostac¢ osiggniety w

warunkach
wolno$ciowych, poprzez
orzeczenie kary
pozbawienia wolnosci z
warunkowym

zawieszeniem. Co wiecej,
to nie wydaje sie
aby oskarzona wymagala
przechodzenia  procesu

resocjalizacji, w
szczegblnosci w
warunkach zaktadu

karnego, ktory nie
jawi  sie  dla  niej
jako wlasciwe miejsce.
Zdaniem Sadu okres ten
pozwoli w spos6b pelny
zweryfikowaé¢ pozytywna
prognoze kryminologiczna
postawiona K. Z..
Oskarzona musi bowiem
uswiadamiaé¢ sobie, ze
w przypadkach razacego




naruszania porzadku
prawnego lub ponownego
popelienia przestepstwa
Sad bedzie mag} zarzadzic¢
wykonanie
kary
wolno$ci.

OrzZeczonej
pozbawienia

III

By odpowiednio
zweryfikowac przebieg
okresu proby Sad oddal
oskarzona na podstawie
art. 73 § 1 kk pod dozoér
kuratora sagdowego.

v

Na podstawie art. 70
§ 1 pkt 2 kk Sad
zobowiazal oskarzona do
przeproszenia na piSmie
() ul. () w T. w
terminie jednego miesigca
od uprawomocnienia sie
wyroku. Zdaniem Sadu
popelionego
przez oskarzona
przestepstwa przemawia
za koniecznoScia
strone

charakter

skierowania w
pokrzywdzonego
podmiotu przeprosin.
Jednocze$nie forma
pisemna  wydaje  sie
odpowiednia.

Inne
ROZSTRZYGNIECIA
ZAwarte w WYROKU

Oskarzony

Punkt rozstrzygniecia
z wyroku

Punkt z wyroku odnoszacy
sie do przypisanego czynu

Przytoczy¢ okolicznoéci

inne zagadnienia

W tym miejscu sad
moze
do innych

odnie$¢ sie
kwestii




majacych znaczenie dla
rozstrzygniecia,

a niewyjasnionych w
innych czesciach
uzasadnienia, w tym
do wyjaénienia, dlaczego
nie zastosowal okreslonej
instytucji prawa karnego,
zwlaszcza w  przypadku
wnioskowania orzeczenia

takiej instytucji przez
stron¢
KOszty procesu

Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

\%

na fakt, iz
oskarzona korzystala z
obroncy ustanowionego
dla niej z urzedu,
Sad zasadzit od Skarbu
Panstwa na rzecz
Kancelarii =~ Adwokackiej
adw. J. B. 924 1z
powiekszone o stawke
podatku VAT tytulem
zwrotu kosztéow obrony
udzielonej z urzedu na
podstawie § 17 ust. 2 pkt
3 oraz § 20 i § 4 ust. 3
Rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwo$ci z dnia 3
pazdziernika 2016 roku w

Z uwagi

sprawie ponoszenia przez
Skarb Panstwa kosztow
nieoplaconej pomocy
prawnej udzielonej przez
adwokata z urzedu (Dz.
U. z dnia 18 pazdziernika
2016 1.)

Biorac pod uwage niski
dochdéd oskarzonej, Sad
zwolnil ja od obowiazku

uiszczenia  oplaty, a




wydatkami poniesionymi
od chwili  wszczecia
postepowania obcigza
Skarb Panstwa, na
podstawie art. 624 § 1 kpk.

Podpis




