Sygn. akt IT K 387/17

WYROK EACZNY
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 30 sierpnia 2017r.

Sad Rejonowy w Toruniu II Wydzial Karny w skladzie:

Przewodniczacy: SSR Ewa Lemanowicz- Pawlak

Protokolant: Stazysta Dawid Muraszewski

przy udziale Prokuratora Prokuratury Rejonowej Torun Centrum-Zachod Piotra Chmielewskiego

po rozpoznaniu w dniu 30.08. .2017r.

sprawy:
A.P.(1)s.L.iU. zdomu T. ur. (...) w C. skazanego prawomocnymi wyrokami:

1. Sadu Rejonowego w Golubiu-Dobrzyniu z dnia 28.12.1999r.. sygn.. akt IIK 259/99 czyn z art. 17781 i 2kk
popelniony 3.10.1999r. na kare 2 lat pozbawienia wolnoéci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres 3 lat
tytulem préby; postanowieniem z dnia 26.04.2001r. zarzadzono wykonanie kary pozbawienia wolno$ci;

2. Wyrokiem Sadu Rejonowego w Toruniu z 17.04.2000r. sygn.. akt VITIK 440/00 za ciag przestepstw z art. 244kk
popehlionych od 3.03.do 24.03.2000r. na kare grzywny w wysokos$ci 40 stawek dziennych po 25 zlotych,

3. Sadu Rejonowego w Toruniu z 12.09.2000r. sygn.. akt VIIIK 905/00 za czyn z art. 273Kk i art. 27081kk w zw. z
art. 27581kki art. 29781kk w zw. z art. 28681kk w zw. z art. 11§2kk popelniony 22.09.1999r. na kare 1 roku pozbawienia
wolno$ci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres 4 lat tytulem proby; postanowieniem z dnia 8.11.2004r.
zarzadzono wykonanie kary pozbawienia wolnoSci;

4. Wyrokiem Sadu Rejonowego w Toruniu z 16.07.2008r. . . sygn.. akt XKs 108/08 za czyn z art. 83§1kks popehiony
od 8.09.2004r. do 28.09.2004r. na kare grzywny w wysokos$ci 20 stawek dziennych po 40 zl;

5. Wyrokiem Sadu Rejonowego w Toruniu z 9.09.2013r. sygn.. akt IIK 1256/00 za ciag przestepstw z art. 28081kk
popelnionych 11.04.2000r. na kare 2 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci, za czyn z art. 27581kk popeliony w
lipcu 1999r. na kare 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci, w miejsce w/w kar orzeczono kare laczna 2 lat i 6 miesiecy
pozbawienia wolno$ci

orzeka

I. namocy art. 56981kpk w zw. z art. 91§2kk i art. 86§1kk w zw. z art. 19 ust. 1 ustawy z dnia 20 lutego 2015 . (Dz. U. z
2015 1., poz.396 ) laczy kary pozbawienia wolnoSci orzeczone na mocy wyrokdéw Sadu Rejonowego w Toruniu o sygn.
akt VIIIK 905/00 1 IIK 1256/00 i orzeka kare laczna 2 ( dwéch) lat i 9 ( dziewieciu) miesiecy pozbawienia
wolnoéci,



II. na podstawie art. 577 kpk zalicza na poczet orzeczonej w punkcie I kary lacznej pozbawienia wolnoéci okres
rzeczywistego pozbawienia wolnoéci od 12.04.2000 do 12.07.2000 oraz okres odbytej dotychczas kary pozbawienia
wolnoSci orzeczonej w sprawie IIK 1256/00 od 8.12.2016r..

III. w pozostalym zakresie wyroki podlegajace laczeniu podlegaja odrebnemu wykonaniu;

IV. na podstawie art. 572 kpk umarza postepowanie w przedmiocie objecia wyrokiem lacznym kar orzeczonych na
mocy wyrokdéw w sprawach ITK 259/99, (...) 440/00 ,XKs 108/08

V. kosztami postepowania w przedmiocie wydania wyroku lacznego obciaza Skarb Panstwa.

Sygn. akt IIK 387/17

UZASADNIENIE

A. P. (1) zostal skazany prawomocnymi wyrokami:

1. Sadu Rejonowego w Golubiu-Dobrzyniu z dnia 28.12.1999r.. sygn.. akt IIK 259/99 czyn z art. 17781 i 2kk
popelniony 3.10.1999r. na kare 2 lat pozbawienia wolnoéci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres 3 lat
tytulem préby; postanowieniem z dnia 26.04.2001r. zarzgdzono wykonanie kary pozbawienia wolnosci;

2. Wyrokiem Sadu Rejonowego w Toruniu z 17.04.2000r. sygn.. akt VIIIK 440/00 za ciag przestepstw z art. 244kk
popetionych od 3.03.do 24.03.2000r. na kare grzywny w wysokos$ci 40 stawek dziennych po 25 zlotych,

3. Sadu Rejonowego w Toruniu z 12.09.2000r. sygn.. akt VIIIK 905/00 za czyn z art. 273kk i art. 27081kk w zw. z
art. 27581kki art. 29781kk w zw. z art. 28681kk w zw. z art. 11§2kk popelniony 22.09.1999r. na kare 1 roku pozbawienia
wolnoSci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres 4 lat tytulem préby; postanowieniem z dnia 8.11.2004r.
zarzadzono wykonanie kary pozbawienia wolnoSci;

4. Wyrokiem Sadu Rejonowego w Toruniu z 16.07.2008r. . . sygn.. akt XKs 108/08 za czyn z art. 8381kks popelniony
od 8.09.2004r. do 28.09.2004r. na kare grzywny w wysokoSci 20 stawek dziennych po 40 zl;

5. Wyrokiem Sadu Rejonowego w Toruniu z 9.09.2003r. sygn.. akt IIK 1256/00 za ciag przestepstw z art. 28081kk
popehlionych 11.04.2000r. na kare 2 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci, za czyn z art. 27581kk popeliony w
lipcu 1999r. na kare 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci, w miejsce w/w kar orzeczono kare laczna 2 lat i 6 miesiecy
pozbawienia wolnoci.

/ dowdd: karta karna —k. 10-10v.;
odpisy wyrokéw-k.14-15,17-18v.,22-28v.,
Opinia o skazanym-k.36-36v. /

Zgodnie z treécia art. 569 § 1 kpk wladciwym do wydania wyroku lacznego jest sad, ktéry wydat ostatni wyrok skazujacy
w pierwszej instancji, w sytuacji gdy zachodza warunki do orzeczenia kary lgcznej w stosunku do osoby prawomocnie
skazanej wyrokami roznych sadéw. Ze wzgledu na to, ze ostatni wyrok skazujacy w I instancji wydal Sad Rejonowy w
Toruniu wlasciwym do orzekania w przedmiocie wydania wyroku tacznego bedzie wlasnie ten Sad.

W tym miejscu nalezy wskaza¢, iz w realiach przedmiotowej sprawy nie mialy zastosowania przepisy obowiazujace
od 1 lipca 2015r., albowiem wszystkie wyroki skazujace A. P. zapadly przed ta data. Zgodnie z treScig art. 19 ustawy z
dnia 20 lutego 2015 r ( Dz. U. z 2015 1., p0z.396 ) 0 zmianie ustawy — Kodeks karny oraz niektérych ustaw przepisow
rozdzialu IX ustawy o karze lacznej, nie stosuje sie do kar prawomocnie orzeczonych przed dniem wejsScia w zycie



niniejszej ustawy, chyba ze zachodzi potrzeba orzeczenia kary lacznej w zwiazku z prawomocnym skazaniem po dniu
wejécia tej ustawy.

Z przytoczonych wyzej wzgledow sad wydajac rozstrzygniecie w przedmiotowej sprawie bazowal na przepisach
obowiazujacych przed w/w nowelizacjg kodeksu karnego.

Zgodnie z przepisem art. 569 § 1 k.p.k. przestanki wydania wyroku lacznego sa spelnione wtedy gdy zachodza warunki
orzeczenia kary lacznej okres§lone w art. 85 k.k. a oskarzony zostal juz prawomocnie skazany co najmniej dwoma
prawomocnymi wyrokami.

Przepis art. 85 k.k. ( w brzmieniu obowiazujacym przed 1.07.2015r.) wskazywal, ze kare laczng sad orzeka, jezeli
sprawca popetil dwa lub wiecej przestepstw, zanim zapadl pierwszy wyrok, chociazby nieprawomocny co do
ktoregokolwiek z tych przestepstw i wymierzono za nie kary tego samego rodzaju albo inne podlegajace laczeniu.
Potrzeba wydania wyroku lacznego zachodzi woéwczas, gdy sprawca przed data pierwszego wyroku skazujacego
popemhil wiele przestepstw, ale — z réznego rodzaju przyczyn — nie zostal za nie skazany jednym wyrokiem, lecz
wieloma wyrokami. Rodzi to konieczno$é¢ takiego laczenia w wyroku lacznym kar orzeczonych za poszczegdlne
przestepstwa, jakie mialoby miejsce, gdyby sprawy o te przestepstwa byly rozpoznawane w jednym postepowaniu,
a wiec laczenia ich w taki sposéb, w jaki zostalyby polaczone w pierwszym wyroku skazujacym. Oznacza to, ze
granicg wyznaczajaca mozliwo$c¢ laczenia kar w wyroku lacznym jest data wydania pierwszego wyroku skazujacego.
Przestepstwa popelnione po tej dacie moga tworzy¢ odrebny zbieg, skutkujacy orzeczeniem odrebnej kary lacznej
(wyrok SA we Wroclawiu z 23 grudnia 2002 r., IT AKa 556/02, OSA 2003, nr 4, poz. 31). Warunki wskazane w art.
85 k.k. muszg by¢ spelnione lacznie.

W realiach rozpatrywanej sprawy zachodzily przestanki do polaczenia kar orzeczonych wyrokami Sadu Rejonowego
w Toruniu w sprawach VIIIK 9o5/00 i IIK 1256/00, gdyz pierwszy z tych wyrokow zapadt 12.09.2000r. , natomiast
przestepstwa objete wyrokiem w sprawie IIK 1256/00 zostaly popelnione w lipcu 1999r . i 11.04.2000r .

Aczkolwiek materialne przestanki do objecia wezlem kary lacznej zachodzily rowniez w odniesieniu do wyroku Sadu
Rejonowego w Golubiu —Dobrzyniu sygn.. akt IIK 259/99, jednakze nie byt on objety (...), co stanowilo ujemna
przestanke procesowa do wydania wyroku lacznego w tym zakresie.

Z kolei w sprawach VIIIK 440/00 i XKs 108/08 zostaly orzeczone kary grzywny, ktore nie podlegaja laczeniu z karg
pozbawienia wolno$ci.

Przepis art. 572 k.p.k. nakazuje wydanie postanowienia o umorzeniu postepowania w przedmiocie wydania wyroku
lacznego, jezeli nie zachodza warunki do wydania takiego wyroku. Poniewaz brak bylo przestanek do objecia wyrokiem
lacznym wyrokow w sprawach o sygn. akt IIK 259/99, (...) 440/00 i XKs 108,/08 postepowanie w tym zakresie zostalo
umorzone.

Kryteria lgczenia kar w wyroku lacznym okresla art. 86 kk. Zgodnie z tym przepisem sad wymierza kare laczna w
granicach od najwyzszej z kar wymierzonych za poszczego6lne przestepstwa do ich sumy. Jak zostalo juz uprzednio
podniesione w realiach przedmiotowej sprawy zachodzily przestanki do polaczenia kary 1 roku pozbawienia wolnosci
orzeczonej wyrokiem Sadu Rejonowego w Toruniu o sygn. akt VIIIK 9o5/00 z karami 2 lat i 6 miesiecy pozbawienia
wolno$ci oraz 6 miesiecy pozbawienia wolnosci, orzeczonymi w wyroku Sadu Rejonowego w Toruniu sygn.. akt IT K
1256/00.

W zwiazku z tym w realiach przedmiotowej sprawy zachodzily przeslanki do orzeczenia kary lacznej pozbawienia
wolnoéci w granicach od 2 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci przy zastosowaniu pelnej absorpcji (od najwyzszej
z jednostkowych kar wymierzonych) do ich sumy tj. 4 lat.

Orzekajac kare laczna, sad bierze pod uwage przede wszystkim cele zapobiegawcze i wychowawcze, ktore kara ma
osiggna¢ w stosunku do skazanego a takze potrzeby w zakresie ksztaltowania §wiadomosci prawnej spoleczenistwa.



Zgodnie z utrwalonym w tym wzgledzie stanowiskiem doktryny i judykatury sad wydajac wyrok laczny moze
wymierzy¢ kare laczng stosujac zasade pelnej absorpcji jak i zasade pelnej kumulacji biorac dodatkowo pod uwage
»CZy pomiedzy poszczegélnymi czynami, za ktére wymierzono te kary, istnieje $cisly zwigzek podmiotowy lub
przedmiotowy, czy tez zwiazek ten jest do$¢ odlegly lub w ogole go brak, a ponadto(...) czy okolicznosci, ktore
zaistnialy juz po wydaniu poprzednich wyrokéw( m.in. zachowanie sie skazanego po wydaniu poszczeg6lnych
wyrokow jednostkowych), przemawiaja za korzystnym lub niekorzystnym uksztaltowaniem kary lacznej [Wyrok Sadu
Apelacyjnego w Katowicach z dnia 14 wrzeénia 2006 r. sygn. akt IT AKa 244/06]. Zwiazek przedmiotowy zbiegajacych
sie realnie przestepstw ocenia sie wedlug tozsamosci lub podobienstwa doébr naruszonych poszczegbdlnymi z nich
oraz zwartoSci czasowej i miejscowej ich popelienia. Zwigzek podmiotowy rozumie sie natomiast jako podobienstwo
rodzaju winy i zamiaréw. ( wyrok SA w Krakowie z 14.03.2007r., IIAka 44/07,KZS 2007/4/27).

Nalezy podkresli¢,iz w judykaturze i pi$miennictwie wskazuje sie, ze absorpcje kar nalezy stosowac¢ bardzo ostroznie
biorgc pod uwage negatywna — co do sprawcy- przestanke prognostyczna, jaka jest popekienie kilku przestepstw.
Zasade absorpcji stosuje sie bowiem , gdy przestepstwa objete realnym zbiegiem , wskazuja na bliska wiez podmiotowa
i przedmiotowg, sg jednorodzajowe i popelnione zostaly w bliskim zwigzku czasowym i miejscowym, stanowigc jeden
zespdl zachowan sprawcy, objety jednym planem dzialania, mimo godzenia w rézne dobra osobiste.

W realiach przedmiotowej sprawy zachodzila czeSciowa taczno$c przedmiotowa, pomiedzy czescia czynéw wystepowal
krotki odstep czasu, z drugiej jednak strony nie byly one zwigzane z realizacja jednego szerszego zamiaru, byly
skierowane przeciwko ré6znym pokrzywdzonym. Nadto sad nie moégl tracic z pola widzenia faktu, iz skazany przez dlugi
okres nie realizowal obowiazku naprawienia szkody, mimo, iz zobowiazania wynikajace z wyrokéw podlegajacych
laczeniu nie byly znaczne, za$ skazany mial state Zrodlo dochodu. Znamiennym réwniez jest fakt, iz przez dtugi okres
A. P. (1) ukrywal sie przed wymiarem sprawiedliwosci, co skutkowalo wdrozeniem procedury (...).

Z drugiej jednak strony w stosunku do skazanego gléwnym determinantem wymiaru kar lgcznych winna by¢ postawa
A. P. po popelieniu czynéw zabronionych, podlegajacych taczeniu. Sad nie moégl bowiem tracié¢ z pola widzenia faktu,
iz orzeczenia podlegajace laczeniu zapadly w 2000r.i 2003r., w p6Zniejszym okresie oskarzony wiodt ustabilizowany
tryb zycia, nie wchodzit w konflikt z prawem, ostatecznie naprawil szkode i uregulowal kary grzywny.

Z opinii o skazanym z Zakladu Karnego wynika ponadto, iz od poczatku pobytu A. P. odbywa kare pozbawienia
wolno$ci w zakladzie karnym typu poélotwartego. Jego zachowanie oceniono jako bardzo dobre. Dotychczas nie byl
karany dyscyplinarnie, byl natomiast wielokrotnie nagradzany regulaminowo . Z opinii wynika réwniez, iz osadzony
prezentuje wysoki poziom samodyscypliny i samokontroli. W stosunku do przelozonych odnosi sie regulaminowo, w
grupie wspolosadzonych funkcjonuje bezkonfliktowo, z obowigzkdéw wynikajacych z ustalen porzadku wewnetrznego
i przepiséw regulaminowych wywiazuje sie wlaéciwie. W stopniu bardzo dobrym dba o lad i porzadek w celi
mieszkalnej. Nie jest uczestnikiem podkultury przestepczej. Do dokonanych czynéw deklaruje krytyczny stosunek.
Od czerwca 2017r. jest zatrudniony nieodplatnie w Domu Opieki Spolecznej w N.. Posiada opinie sumiennego
pracownika. Kare odbywa w systemie programowego oddzialywania zadania stara sie realizowaé na biezaco.

Zdaniem sadu wprawdzie w realiach przedmiotowej sprawy zachodzi szereg przestanek pozwalajacych wysnu¢ w
odniesieniu do skazanego pozytywna prognoze kryminologiczng, jednakze sad nie mogl traci¢ z pola widzenia
szeregu okolicznoSci, ktore uniemozliwialy zastosowanie catkowitej absorpcji. Redukowanie kar poprzez stosowanie
calkowitej absorpcji stanowiloby naduzycie instytucji kary lacznej, ktéra ma stuzy¢é bynajmniej nie ograniczaniu
odpowiedzialnoS$ci karnej sprawcy, lecz rzeczywistemu oddaniu zawarto$ci kryminalnej czynéw, jakich sie sprawca
dopuscil, by nie zostala wypaczona przez prosta arytmetyke kar.

W judykaturze podkresla sie, iz na ogdt nie ma powodu , by orzekac¢ kare laczng w dolnych granicach, tj. w wysokoSci
najsurowszej ze zbiegajacych sie kar. Popelienie wiecej niz jednego przestepstwa powinno raczej sklaniaé¢ do
odstapienia od absorpcji kar, niz za nig przemawia¢. Wymierzenie takiej kary prowadziloby do premiowania sprawcy
popelniajgcego nie jedno, a wiecej przestepstw, zatem prowadzitoby do praktycznej bezkarno$ci innych zachowan
zabronionych. Zatem jak wskazano wyzej calkowita zasade absorpcji stosowaé nalezy wyjatkowo albo wtedy, gdy



wszystkie czyny wskazuja na bliska wiez podmiotowg i przedmiotowa albo orzeczone za niektdre czyny kary sa tak
minimalne, ze w zadnym stopniu nie moglyby rzutowa¢ na kare laczng albo tez istniejg jakie$ szczego6lne okolicznosci
dotyczace osoby skazanego (wyrok SA w Katowicach z 20.05.2008r. IIAKa 129/08).

Jakkolwiek przy wymiarze kary lacznej dopuszczalne jest stosowanie zaréwno zasady pelnej absorpcji, jak i zasady
pelnej kumulacji, to jednak sa to rozstrzygniecia skrajne, ktore znajduja zastosowanie w zupelie wyjatkowych ,
nietypowych sytuacjach. ( vide: L.).

Reasumujgc nalezy zatem podkresli¢, iz wprawdzie w realiach przedmiotowej sprawy po popelieniu czynow,
za ktére A. P. zostal skazany na kary podlegajace laczeniu, zaistnialo szereg okolicznoSci przemawiajacym za
redukowaniem wymiaru kary lacznej, albowiem skazany wiodt ustabilizowal tryb Zycia, ostatecznie uregulowal
wszystkie zobowigzania wynikajace z wyrokéow jednostkowych, bardzo dobrze zachowuje sie w warunkach
izolacji penitencjarnej, powyzsze okolicznos$ci nie dawaly jednak podstaw ku temu, by zastosowac zasade pelnej
absorpcji. Wszak pomiedzy czynami objetymi wyrokami podlegajacymi laczeniu zachodzila tylko czeSciowa tacznosé
przedmiotowa i temporalna, ponadto skazany przez dlugi okres nie realizowal zobowiazan finansowych nalozonych
przez sad i ukrywal sie przed wymiarem sprawiedliwosci. W/w okolicznosci przemawialy zdaniem sadu za
zastosowaniem w realiach przedmiotowej sprawy zasady asperacji i orzeczenie kary lacznej w wymiarze 2 lat i 9
miesiecy pozbawienia wolnosci.

Zdaniem sadu orzeczona kara bedzie stanowila dla skazanego wymierng dolegliwo$¢ i nie bedzie postrzegana jako
bezzasadne premiowanie wielokrotnych sprawcow przestepstw.

Sad orzekl takze, ze pozostale orzeczenia zawarte w laczonych wyrokach podlegaja odrebnemu wykonaniu.

W mysl art. 577kpk sad zaliczyl na poczet kary lacznej okres rzeczywistego pozbawienia wolno$ci od 12.04.2000
do 12.07.2000 oraz okres odbytej dotychczas kary pozbawienia wolnoSci orzeczonej w sprawie IIK 1256/00 od
8.12.2016r..

O kosztach sagdowych orzeczono na podstawie z art. 624 § 1 kpk oraz art. 17 ust. 1 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 roku
o oplatach w sprawach karnych (Dz. U. z 1983, Nr 49, poz. 223 ze zm.) uznajac, iz uiszczenie stosownych kosztow
sadowych na rzecz Skarbu Panstwa byloby dla skazanego zbyt uciazliwe ze wzgledu na jego sytuacje finansowa,
albowiem przebywajac w Zakladzie Karnym nie ma mozliwo$ci pozyskania §rodkéw na pokrycie tych naleznosci
sadowych.



