Sygn. akt IT K 1336/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 23 stycznia 2017r.

Sad Rejonowy w Toruniu II Wydzial Karny w skladzie:

Przewodniczacy: SSR Ewa Lemanowicz-Pawlak

Protokolant: Stazysta Dawid Muraszewski

przy udziale Prokuratora Prokuratury Rejonowej Torun Centrum-Zachod w T. — Moniki Barskiej
po rozpoznaniu w dniu 23 stycznia 2017 r.

sprawy: J. K. ur. (...) wT.

syna H.iH. zdomu S.

oskarzonego o to, ze:

w okresie od 27 lutego 2015 r. do 19 kwietnia 2015 r. w T. prowadzgc dzialalno$¢é gospodarczg pod nazwa (...),
dzialajac w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej, wprowadzajac w blad co do zamiaru splaty, zatajajac informacje
o zobowiazaniach z tytulu zaleglych podatkow oraz skladek na ubezpieczenie spoleczne, takze doprowadzajac do
Swiadczenia ushug bez zawarcia umowy pisemnej, zlecil Swiadczenie ustug cateringowych w trakcie prowadzonego
w ramach zamoéwienia publicznego II etapu zajeé szkoleniowych dla nauczycieli, a nastepnie za $§wiadczone ustugi
cateringowe nie zaplacil, mimo uzyskania pelnej zaplaty od instytucji zlecajacej szkolenia, czym doprowadzil do
niekorzystnego rozporzadzenia mieniem o lacznej wartoéci 35.260 zt E. R. (1) prowadzacej dzialalnosé gospodarcza
pod nazwa Firma Handlowa (...)

tj. o przestepstwo z art. 2868 1 kk w zw. z art. 12 kk
orzeka

I/ oskarzonego J. K. uznaje za winnego popehienia zarzucanego mu czynu stanowigcego wystepek z art. 2868§1kk w
zw. z art. 12kk i za to w mysl art. 286§1kk po zastosowaniu art. 4§ 1kk wymierza mu kare 1 (jednego ) roku pozbawienia
wolnosci , ktorej wykonanie na mocy art. 6981 i 2kk i art. 7081 pkt 1kk warunkowo zawiesza na okres 3 ( trzech) lat
tytulem proby;

II/ na podstawie art. 7381kk oddaje oskarzonego w okresie proby pod dozoér kuratora sagdowego;

III/ na podstawie art. 72§2kk zobowigzuje oskarzonego do naprawienia szkody poprzez uiszczenie na rzecz Firmy
Handlowej (...) z siedziba w B. kwoty 35 260 ( trzydziedci pie¢ tysiecy dwieécie sze$cédziesigt) zlotych w terminie 2
(dwoch) lat i 6 (szeSciu) miesiecy od uprawomocnienia sie wyroku;

IV/ zwalnia oskarzonego z kosztéw sadowych, wydatkami postepowania obciaza Skarb Panstwa;



V/ zasadza od oskarzonego na rzecz oskarzycielki positkowej E. R. (1) kwote 2400 ( dwa tysigce czterysta) zlotych
tytulem zwrotu kosztow zastepstwa procesowego.

Sygn. akt I K 1336/16

UZASADNIENIE

J. K. prowadzi dzialalno$¢ gospodarcza pod firma (...).

Odpowiadajac na ogloszenie (...) wT. J. K. zlozyt oferte zorganizowania i przeprowadzenia szkolenia w formie kursu
doskonalgcego pn. Lider zespotow przedmiotowych. Powyzsza oferta zostala wybrana jako najkorzystniejsza.

(dowod: wydruk z (...),k. 5
ogloszenie o udzieleniu zamowienia, k. 6-7)

Umowa nr (...)/T. z dnia 14 listopada 2014 r. J. K. zlecil E. R. (1), prowadzacej dzialalno$¢ pod nazwa Firma Handlowa
(...), zapewnienie obshlugi cateringowej dla uczestnikéw szkolen realizowanych w T. w ramach projektu (...). Czas
trwania umowy zostal okre$lony na okres od 14 pazdziernika 2014 r. do 31 marca 2015 r. Na podstawie § 3 umowy
zleceniodawca zobowigzat sie do zaplaty kwoty 30 zl brutto za kazda osobe. Natomiast naleznoSci wynikajace z uslug
cateringowych mialy by¢ oplacane na podstawie wystawionych przez zleceniobiorce faktur (...) w terminie 14 dni od
dnia ich wystawienia na wskazany przez zleceniobiorce rachunek. W trakcie wstepnych ustalen strony rozmawialy
o kolejnych etapach szkoleni. E. R. (1) nie weryfikowala rzetelno$ci zleceniodawcy przyjmujac, ze dokonano takiej w
toku procedury udzielenia przetargu na zamoéwienie publiczne.

E. R. (1) w dniu 4 marca 2015 r. wystawila firmie (...) fakture na kwote 23.700 z} z terminem platnosci do 11 marca
2015 r. Powyzsza nalezno$¢ w dniu 11 marca 2015 r. uiscila H. K..

Z uwagi na niezakl6cona dotychczasowa wspolprace E. R. (1) zdecydowala sie przyjac zlecenie na zorganizowanie
cateringu, jakie J. K. zlecil jej na 2 dni przed rozpoczeciem szkolenia. Strony nie zawarly pisemnej umowy. Uzgodnily,
ze do zawartej uprzednio sporzadza aneks, w ktéorym kwota zapewnienia cateringu dla jednej osoby zostanie
podwyzszona o 5 zt oraz wskazana zostanie oplata za dodatkowa kawe. J. K. zobowigzal sie do dostarczenia aneksu,
czego nie uczynil. E. R. (1) wykonala zlecenie w okresie od 27 lutego 2015 r. do 19 kwietnia 2015 r., po czym
wystawila fakture na lgczna kwote 35.260 zl. W trakcie realizacji ustug kontakt ze zleceniodawca utrzymywal maz
E. K. R.. Po wystawieniu faktury E. R. (1) nawigzala kontakt z Zong zleceniodawcy, ktéra zapewnila, ze fakture
odbierze osobiScie, czego nie uczynita. Po ponownym kontakcie, na prosbe H. K. E. R. (1) przestala fakture poczta
elektroniczna. Wezeéniej pokrzywdzona starala sie doreczyc¢ fakture poczta tradycyjna, jednak przesylka nie zostala
odebrana. Rownie nieskuteczna okazala sie proba osobistego jej doreczenia, pod adresem wskazanym jako miejsce
prowadzenia dzialalno$ci zamieszkiwala bowiem inna osoba. Po przeslaniu faktury za pomoca poczty elektronicznej
udalo sie nawigzac kontakt z J. K. tylko jeden raz, kiedy K. R. (1) zadzwonil do niego uzywajgc innego numeru telefonu.
Wowczas J. K. zadeklarowal cheé zaplaty za fakture. Rowniez skierowane do oskarzonego wezwanie do zaplaty nie
odniosto pozadanego skutku.

Do chwili obecnej J. K. nie uregulowal zaleglej ptatnosci.
(dowdd: zeznania E. R. (1), k. 41v-42

zeznania K. R. (1), k. 50v-51

umowa nr (...)/T., 8-10

rozklad zajeé, k. 11-12



faktura nr (...), k. 13

potwierdzenie przelewu, k. 14

faktura nr (...), k. 21-22

korespondencja e-mail, k. 24-29

wezwanie do zaplaty, k. 30, 33)

J. K. uzyskal zaplate od (...) w T. za prawidlowo zrealizowane dwie edycje kursu w lacznej kwocie 291.000 z}.

Oskarzony posiada liczne zobowiazania finansowe, m.in. z tytulu kredytu, platnosci skladek ZUS oraz zaleglo$ci
podatkowe.

(dowéd: pismo (...), k. 53

obwieszczenie o licytacji ruchomosci, k. 34

pismo Naczelnika (...), k. 57-58v

pismo (...), k. 92-92v

akta w sprawie egzekucyjnej, k.142-228
wyjas$nienia oskarzonego, k. 239)

J. K. ma obecnie 48 lat. Nie byt dotychczas karany.
(dowdd: wyjaénienia oskarzonego, k. 238

karta karna, k. 249)

J. K. zostat oskarzony o to, ze w okresie od 27 lutego 2015 r. do 19 kwietnia 2015 r. w T. prowadzac dzialalno$c
gospodarcza pod nazwa (...), dzialajac w celu osiggniecia korzySci majatkowej, wprowadzajac w blad co do zamiaru
splaty, zatajajac informacje o zobowigzaniach z tytulu zaleglych podatkéw oraz skladek na ubezpieczenie spoleczne,
takze doprowadzajac do Swiadczenia uslug bez zawarcia umowy pisemnej, zlecil Swiadczenie ustug cateringowych w
trakcie prowadzonego w ramach zamoéwienia publicznego II etapu zaje¢ szkoleniowych dla nauczycieli, a nastepnie
za $wiadczone ushugi cateringowe nie zaplacil, mimo uzyskania pelnej zaplaty od instytucji zlecajacej szkolenia, czym
doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem o tacznej wartosci 35.260 z1 E. R. (1) prowadzacej dziatalno$¢
gospodarcza pod nazwa Firma Handlowa (...)

Y. o przestepstwo z art. 286§ 1 kk w zw. z art. 12 kk.

Oskarzony przyznat sie do zarzucanego mu czynu i wyrazil che¢ dobrowolnego poddania sie karze.

Wersja przedstawiona przez oskarzonego znajduje potwierdzenie nie tylko w zeznaniach pokrzywdzonej (k. 41v-42),
K. R. (1) (k. 50v-51), ale takze w dokumentach zgromadzonych w aktach sprawy. J. K. wprowadzit E. R. (1) w blad co
do zamiaru zaplaty za zrealizowane przez nia zlecenie zorganizowania cateringu, czym doprowadzit pokrzywdzona do
niekorzystnego rozporzadzenia mieniem o lacznej wartoéci 35.260 zh.

Sad pozytywnie zweryfikowal réowniez zeznania E. R. i K. R., ktérzy opisali szczegély dotyczace wspolpracy z
oskarzonym. Ich relacje byly jasne i konsekwentne , wzajemnie sie pokrywaly i uzupetialy tworzac spdjna i przejrzysta
calosé.



Sad dal wiare wszelkim dowodom z dokumentéw. Dokumenty te zostaly pozyskane, sporzadzone i przeprowadzone
zgodnie z wymogami procedury karnej, a zadna ze stron nie zakwestionowala ich rzetelnoSci ani prawdziwosci.
Rowniez sad nie mial podstaw aby podwazy¢ ich wiarygodno$¢

W dniu 25 listopada 2016 r. prokurator zlozyt wniosek o skazanie J. K. bez przeprowadzenia rozprawy, w trybie art. 335
§ 1 k.p.k. i wymierzenie uzgodnionej z oskarzonym kary 1 roku pozbawienia wolnosci z warunkowym zawieszeniem
jej wykonania na 3 lata tytulem proby, zobowigzanie do naprawienia szkody w wysoko$ci 32.260 zl w terminie 2 lati 6
miesiecy od uprawomocnienia sie wyroku, oddanie oskarzonego w okresie proby pod dozor kuratora oraz o zwolnienie
oskarzonego od kosztéw postepowania.

Sad zwazyl, co nastepuje:

Art. 286 § 1 kk penalizuje zachowanie polegajace na doprowadzeniu innej osoby — w celu osiggniecia korzysci
majatkowej — do niekorzystnego rozporzadzenia wlasnym lub cudzym mieniem za pomoca wprowadzenia jej w blad
albo wyzyskania jej bledu lub niezdolno$ci do nalezytego pojmowania przedsiebranego dzialania. Jest to przestepstwo
materialne, ktére w formie przewidzianej w § 1 mozna popehié jedynie w zamiarze bezposrednim.

(...) o ktérym mowa w niniejszym przepisie nalezy rozumie¢ jako wywolanie niekorzystnej dla pokrzywdzonego
decyzji rozporzadzajacej w odniesieniu do jego mienia. Niekorzystne rozporzadzenie mieniem to takie, ktére powoduje
uszczerbek w istniejacym majatku pokrzywdzonego (damnum emergens) lub umniejszenie przyszlych zyskow (lucrum
cessans). Przy czym, co istotne, nie kazde doprowadzenie innej osoby do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem
stanowi oszustwo, bowiem zachodzi ono wtedy, gdy sprawca dzialal w okreslony sposéb, tj. wprowadzit w blad
(podjal podstepne zabiegi prowadzace do wywolania u pokrzywdzonego mylnego wyobrazenia o rzeczywisto$ci),
albo wyzyskat blad (kiedy pokrzywdzony juz ma bledne wyobrazenie o rzeczywistoéci, za$ sprawca wyobrazenie to
wykorzystuje) albo tez wyzyskal niezdolnoé¢ pokrzywdzonego do nalezytego pojmowania przedsiebranego dzialania
(niezdolnos¢, ktéra sprawca wyzyskuje, moze mieé¢ charakter trwaly lub czasowy, przy czym nie maja znaczenia
przyczyny tej niezdolnos$ci ani sposoéb, w jaki sprawca ja wyzyskal). (Komentarz do art. 286 kk [w:] Kodeks karny.
Komentarz., Mozgawa Marek (red.), Budyn-Kulik Magdalena, Kozlowska-Kalisz Patrycja, Kulik Marek, LEX 2010).

Przekladajac powyzsze rozwazania na grunt niniejszej sprawy Sad uznal, iz przeprowadzone w sprawie dowody daja
podstawe do tego, aby uznac, ze oskarzony swoimi zachowaniami wypehil znamiona czynu zabronionego z art. 286
§ 1 kk.

J. K., majac $wiadomos¢ ciazacych na nim licznych zobowigzan finansowych, wykorzystal mylne wyobrazenie
pokrzywdzonej co do jego kondycji finansowej i zamiaru zaplaty za wykonana usluge. Nalezy wskazac,
ze pokrzywdzona miala uzasadnione podstawy, by obdarzy¢ oskarzonego wymaganym w relacjach miedzy
przedsiebiorcami zaufaniem, bowiem ten przeszed! pozytywnie weryfikacje w procedurze o udzielenie przetargu
publicznego, jak rowniez zaplacil terminowo za wykonang wcze$niej przez pokrzywdzona ushuge cateringu.

Okolicznosci popelnienia zarzucanego oskarzonemu czynu zabronionego nie budza watpliwosci, a jego przyznanie sie
do winy znajduje potwierdzenie w pozostalych niekwestionowanych dowodach w postaci zeznan pokrzywdzonej oraz
$wiadka K. R. (1), a takze dokumentow.

Kierujac sie powyzszym, Sad na posiedzeniu w dniu 23 stycznia 2017 roku, za aprobata pelnomocnika oskarzycielki
posilkowej, uwzglednil wniosek prokuratora i uznal oskarzonego za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu, tj.
przestepstwa z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 12 kk. Jednocze$nie Sad uznal, biorac pod uwage dyrektywy wymiaru kary
zawarte w art. 53 KK, iz nalezy uwzgledni¢ wniosek prokuratury réwniez w pozostalym zakresie.

Jako okoliczno$c tagodzaca w stosunku do oskarzonego Sad uwzglednil jego uprzednia niekaralnoé¢ oraz postawe w
toku postepowania. Z kolei za okoliczno$¢é obciazajaca Sad uznal wysoki stopien zawinienia i spolecznej szkodliwoSci
popehionego przez niego przestepstwa, determinowanych sposobem dzialania oraz wysoko$cig wyrzadzonej szkody.



Sad wymierzyl oskarzonemu kare 1 roku pozbawienia wolnos$ci. Jednoczeénie Sad uznal, iz w stosunku do oskarzonego
nalezy wysnué pozytywng prognoze kryminologiczna i skorzystaé, na podstawie art. 69 § 112 kki70 § 1 pkt 1 kk w zw.
z art. 481kk , z warunkowego zawieszenia wykonania kary. W ocenie sadu zakreSlony 3-letni okres proby pozwoli na
weryfikacje prognozy kryminologicznej, Swiadomo$¢ mozliwoéci zarzadzenia wykonania orzeczonej kary pozbawienia
wolno$ci winna bowiem stymulowaé oskarzonego do przestrzegania norm prawnych.

Nadto, na podstawie art. 73 § 1 kk sad w okresie proby oddal oskarzonego pod dozér kuratora sadowego. Permanentny
nadzor ze strony kuratora sadowego bedzie motywowal oskarzonego do przestrzegania porzadku i respektowania
nalozonych na niego obowiazkow.

Aby zado$éuczyni¢ zasadzie kompensaty szkdd wyrzadzonych przestepstwem, na podstawie art. 72 § 2 kk sad
zobowigzal oskarzonego do naprawienia szkody poprzez uiszczenie na rzecz Firmy Handlowej (...) z siedziba w B.
kwoty 35.260 zl w terminie 2 lat i 6 miesiecy od uprawomocnienia sie wyroku

Na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. i art. 17 ust.1 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 roku o oplatach w sprawach karnych Sad
zwolnil oskarzonego od oplaty i kosztow sadowych i obciazyl nimi Skarb Panistwa, uwzgledniajac aktualna sytuacje
materialng oskarzonego, jak rowniez majac na wzgledzie fakt,iz priorytetowe znaczenie winny mie¢ zobowiazania
wzgledem pokrzywdzone;.

Stosownie do art. 627 k.p.k., od skazanego w sprawach z oskarzenia publicznego sad zasadza koszty sagdowe na
rzecz Skarbu Panstwa oraz wydatki na rzecz oskarzyciela positkowego. W tym miejscu nalezy wskaza¢, iz J. K.
zostal zwolniony od obowiazku ponoszenia kosztow sadowych na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. Norma wyrazona
w tym przepisie pozwala na zwolnienie oskarzonego od zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztéw sadowych, jezeli
istnieja podstawy do uznania, ze ich uiszczenie byloby zbyt uciazliwe, jak réwniez wowczas gdy przemawiaja za
tym wzgledy sluszno$ci. Trzeba jednak mie¢ na uwadze, ze owo zwolnienie dotyczy tylko i wylacznie kosztow
sadowych, poza zakresem ktorych pozostaja uzasadnione wydatki oskarzyciela positkowego, w szczegolnosci z tytulu
ustanowienia w sprawie pelnomocnika z wyboru, albowiem wydatki stron nie sa ponoszone na rzecz organéw
prowadzacych postepowanie karne, a sa wlasnymi ich kosztami, koniecznymi do realizacji przypadajacych im funkcji
procesowych. Zwolnienie zatem oskarzonego przez sad od ponoszenia kosztéw sadowych nie uwalnia go jednocze$nie
od konieczno$ci wyréwnania oskarzycielowi positkowemu poniesionych przez niego uzasadnionych wydatkow w
sprawie (postanowienie Sadu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 30 wrzeénia 2009 roku, II AKz 646/09 LEX nr
553825, KZS 2010/1/75). Majac na uwadze przedlozona przez pelnomocnika oskarzycielki positkowej kopie faktury
nr (...) za udzielona jej pomoc prawna sad zasadzil kwote 2.400 z} tytulem zwrotu kosztow zastepstwa procesowego.



