Sygn. akt IT K 1312/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 23 stycznia 2017 1.

Sad Rejonowy w Toruniu II Wydzial Karny w skladzie:

Przewodniczacy: SSR Ewa Lemanowicz-Pawlak

Protokolant: Stazysta Dawid Muraszewski

przy udziale Prokuratora Prokuratury Rejonowej Torun Centrum-Zachéd w T. Moniki Barskiej
po rozpoznaniu w dniu 23.01.2017 1.

sprawy:

oskarzonego M. R. (1) ur. (...) wT.

syna K.iB.

oskarzonego o to, ze:

1. W dniu 7 grudnia 2015r. w T. przy ul. (...), dzialajac w celu osiagniecia korzysci majatkowej, oSwiadczajac falszywie
o zatrudnieniu i zarobkach w firmie PPUH (...) w T. przy ul. (...), gdzie podal nie prawdziwa kwote wynagrodzenia,
podpisal nastepnie umowe pozyczki nr (...) na kwote 1 000 zl, po czym nie wywiagzal sie z umowy, dzialajac na szkode
firmy (...) w B,

tj. —o czyn z art. 28681 kk

2. W dniu 9 lutego 2016r. w T. przy ul. (...), dzialajac w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej, oswiadczajac falszywie
o zatrudnieniu i zarobkach w firmie PPUH (...) w T. przy ul. (...), gdzie podal nie prawdziwa kwote wynagrodzenia
podpisal nastepnie umowe pozyczki nr (...) na kwote 2 600z}, po czym nie wywiazal sie z umowy, dzialajac na szkode
firmy (...) w B,

tj. —oczyn z art. 286 § 1 kk
orzeka

I/ oskarzonego M. R. (1) uznaje za winnego popelnienia zarzucanych mu czynéw, z tym odmiennym ustaleniem, iz
dzialal on ciggiem przestepstw z art. 28681 kk i za to w my$l art. 91§1kk na mocy art. 286§1kk wymierza mu kare 6
( szeSciu) miesiecy pozbawienia wolnoéci;

II/ na podstawie art. 6981i 2kk i art. 70§1kk wykonanie orzeczonej kary pozbawienia wolnosci warunkowo zawiesza
na okres 1 ( jednego) roku tytutem proby;

ITI/ na podstawie art. 7381kk oddaje oskarzonego w okresie proby pod dozoér kuratora sadowego;



IV/ na podstawie art. 7281 pkt 4kk zobowigzuje oskarzonego do wykonywania pracy zarobkowej w okresie proby;

V/ na mocy art. 4681kk zobowiazuje oskarzonego do naprawienia szkdd poprzez uiszczenie na rzecz pokrzywdzonego
firmy (...) w B. kwoty 110 ( sto dziesiec) zlotych tytulem nalezno$ci wynikajacych z umowy pozyczki nr (...) oraz kwoty
1850 (jeden tysigc osiemset piecdziesiat ) zlotych tytulem nalezno$ci wynikajacych z umowy pozyczki nr (...);

VI/ zwalnia oskarzonego z kosztéw sadowych wydatkami postepowania obcigza Skarb Panstwa.

sygn. akt IIK 1312/16

UZASADNIENIE

M. R. (1) w okresie od 1.10.2015r. do 15.04.2016r. byt zatrudniony w firmie (...)w T. przy ul. (...) w charakterze
szlifierza- kamieniarza na Y4 etetu i z tego tytul uzyskiwal wynagrodzenie w wysoko$ci okolo 300 zI miesiecznie.
Wynagrodzenie w/w obciazone bylo zajeciem komorniczym.

W dniu 7 grudnia 2015r. w mieszkaniu przy ul. (...) M. R. (1) zawarl w firmie (...) umowe pozyczki nr (...) na kwote
1000 zl . W /w podal w o§wiadczeniu o dochodach, iz jest zatrudniony w firmie (...) w T. przy ul. (...) w charakterze
kamieniarza i z tego tytulu otrzymuje wynagrodzenie w wysoko$ci 2000 zl netto miesiecznie. Laczne zobowiazania
wynikajace z podpisanej przez M. R. umowy opiewaly na kwote 1959,65 zt.

M. R. tytulem nalezno$ci wynikajacych z w/w umowy uiscit 890 zl.

W zwiazku z pozytywna historig kredytowa w dniu 9 lutego 2016r. w T. przy ul. (...) udzielono M. R. kolejnej pozyczki
nr (...) na kwote 2 600zl. W /w podal ponownie w o§wiadczeniu o dochodach , iz jest zatrudniony w firmie (...)w T. przy
ul. (...) w charakterze kamieniarza i z tego tytulu otrzymuje wynagrodzenie w wysoko$ci 2000 zl netto miesiecznie.

Z tytulu w/w nalezno$ci splacil 750 zl.

Z dniem 25 marca 2016r. M. R. zaprzestal splaty swych zobowigzan wobec firmy (...).
/ dokumentacja pozyczkowa-k. 5-10,14-18;

Dowody wplat-k. 11-13;

zeznania M. O.-k. 40v.;

Zeznania W. C.-k. 25v.-26, 92v.-93

Zeznania T. L.-k. 29v., 93;

Swiadectwo pracy-k. 41/

Oskarzony M. R. nie przyznal sie do popehienia zarzucanych mu czynéw i skorzystat z prawa do odmowy sktadania
wyjaénien. W ocenie sadu twierdzenia oskarzonego w zakresie w jakim negowal swoje sprawstwo nie zastugiwaly na
przyznanie im waloru wiarygodno$ci. Na sprawstwo oskarzonego wskazywal w gléwnej mierze fakt,iz w oSwiadczeniu
podal wysoko$¢ wynagrodzenia wielokrotnie przekraczajaca faktycznie uzyskiwane przez niego dochody. W/w
informacje mialy niewatpliwie zasadnicze znaczenie dla oceny zdolnosSci kredytowej oskarzonego i w konsekwencji
przyznania pozyczek bedacych przedmiotem postepowania. Prawidlowosci ustalen sadu nie moze dezawuowac fakt,iz
oskarzony splacil cze$¢ naleznosci wynikajacych z w/w umoéw, znamiennym bowiem jest fakt, iz M. R. zaprzestal splaty
nalezno$ci krotko po udzieleniu drugiej pozyczki. Nadto nalezy zauwazy¢, iz jednym z warunkow udzielenia drugiej
znacznie wyzszej pozyczki byla pozytywna historia kredytowa pozyczkobiorcy.



Majac powyzsze wzgledy na uwadze sad uznal,iz twierdzenia oskarzonego w zakresie w jakim negowal swoje
sprawstwo nie zastugiwaly na przyznanie im waloru wiarygodnosci.

Sad nie znalazl podstaw, by kwestionowaé rzetelno$¢ zeznan $wiadka T. L. , ktéry opisal procedure udzielenia
pozyczki oraz kwestie splaty naleznoS$ci, albowiem byly jasne i spdjne, a ponadto korespondowaly ze zgromadzonag
dokumentacja pozyczkowa.

Sad dal wiare zeznaniom W. C. w zakresie odnoszacym sie do procedury udzielenia pozyczek oskarzonemu, albowiem
w tej czesSci jego relacje byly skorelowane z zeznaniami T. L. oraz dokumentacjg pozyczkowa. Zastrzezenia sadu
budzily zeznania Swiadka odnoszace sie do kwestii weryfikacji o§wiadczen oskarzonego odno$nie jego zatrudnienia,
albowiem $wiadek utrzymywal, iz okoliczno$ci w nim zawarte zostaly potwierdzone telefonicznie przez pracodawce-
M. O., podczas gdy ten ostatni zaprzeczyl, aby komukolwiek udzielat informacji o dochodach swych pracownikéw. Z
przytoczonych wyzej wzgledow relacje §wiadka W. C. we wskazanym powyzej zakresie nie mogly stanowi¢ podstawy
do dokonania ustalen w zakresie stanu faktycznego.

W ocenie sagdu na przyznanie waloru wiarygodnosci zaslugiwaly zeznania §wiadka M. O., ktory wskazal, w jakim
okresie i na jakich warunkach zatrudniony byl oskarzony. Relacje tego Swiadka byly jasne i konsekwentne, a ponadto
korespondowaly z tre$cia §wiadectwa pracy .

Sad dal wiare wszelkim dowodom z dokumentéw, w szczegolnosci w postaci uméw pozyczek oraz wnioskéw o
udzielenie pozyczek, a takze danych o karalnoSci. Dokumenty te zostaly pozyskane, sporzadzone i przeprowadzone
zgodnie z wymogami procedury karnej, a zadna ze stron nie zakwestionowala ich rzetelnoSci ani prawdziwosci.
Rowniez sad nie mial podstaw aby podwazy¢ ich wiarygodno$¢.

Sad zwazyl, co nastepuje:

Przestepstwo oszustwa (art. 286 § 1kk) jest przestepstwem materialnym, ktore jest dokonane w momencie nastapienia
objetego zamiarem sprawcy skutku w postaci rozporzadzenia mieniem przez pokrzywdzonego. Do znamion strony
przedmiotowej oszustwa ustawa zalicza doprowadzenie innej osoby do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem,
ktoére zachodzi tylko wtedy, kiedy sprawca dzialal w okre$lony sposéb, m.in wprowadzajac pokrzywdzonego w
blad. Wprowadzenie w blad polega natomiast na podjeciu przez sprawce podstepnych zabiegdw prowadzacych do
wywolania u pokrzywdzonego mylnego wyobrazenia o rzeczywistoSci.

Zgromadzony w niniejszej sprawie material dowodowy pozwolil w spos6b jednoznaczny uznaé, iz oskarzony swym
zachowaniem wypehil znamiona zarzucanych mu czyn6w zabronionych.

Wprawdzie oskarzony negowal swoje sprawstwo, tym niemniej wiarygodno$¢ jego wyjasnien dyskredytowat fakt,iz
podal o$wiadczeniach wysoko$¢ wynagrodzenia wielokrotnie przekraczajaca faktycznie uzyskiwane przez niego
dochody. W/w informacje mialy niewatpliwie zasadnicze znaczenie dla oceny zdolnosci kredytowej oskarzonego i
w konsekwencji przyznania pozyczek bedacych przedmiotem postepowania. Prawidlowos$ci ustalen sadu nie moze
deprecjonowac fakt, iz oskarzony splacil cze$¢ nalezno$ci wynikajacych z w/w umoéw, symptomatycznym bowiem
jest fakt, iz M. R. zaprzestat splaty naleznosci krotko po udzieleniu drugiej pozyczki, przy czym jednym z warunkow
udzielenia drugiej, znacznie wyzszej pozyczki byla pozytywna historia kredytowa oskarzonego. Zdaniem sadu gdyby
oskarzony nie mial zamiaru wyludzenia pozyczek, to niewatpliwie splacilby je dotychczas. Tymczasem , jak wynika
z ustalen poczynionych przez sad, pomimo zintensyfikowanych dzialan windykacyjnych, podejmowanych przez
pracownikéw firmy (...), po 25.03.2016r. oskarzony nie dokonat zadnej wplaty na poczet nalezno$ci wynikajacych z
podpisanych przez niego umow.

Reasumujgc nalezy zatem podkredlic,iz w ocenie sadu dzialanie oskarzonego bylo ukierunkowane na osiagniecie
korzyéci majatkowej, a podjety przez niego szereg dziatan §wiadczy, iz bylo to zachowanie §wiadome i przemys$lane.



Z uwagi na dzialanie w kroétkich odstepach czasu, z wykorzystaniem tej samej sposobnosci sad przyjal, ze oskarzony
dzialal ciggiem przestepstw z art. 286 § 1 kk . Przy wymiarze kary jako okolicznoéci lagodzace sad poczytal
uprzednig niekaralno$é oskarzonego oraz stosunkowo nieznaczng wysoko$¢ wyrzadzonych szkoéd. Natomiast jako
okolicznosci obciazajace sad uwzglednil wysoki stopien zawinienia i spolecznej szkodliwoéci czynu, determinowanych
w gléwnej mierze wielokrotno$cia inkryminowanych zachowan, sposobem dzialania oskarzonego, ktéry aby osiagnac
zamierzony cel musial bowiem przedsiewziaé szereg oszukanczych dzialan.

Majac powyzsze wzgledy na uwadze sad wymierzy} oskarzonemu minimalng kare przewidziang za tego typu czyny,
tj. kare 6 miesiecy pozbawienia wolnoci.

Na podstawie art. 69§1i 2kk i art. 70§1kk wykonanie orzeczonej kary pozbawienia wolno$ci sad warunkowo zawiesit
na okres 1 roku tytulem proby. W ocenie sadu w odniesieniu do oskarzonego mozna wysnué¢ pozytywna prognoze
kryminologiczna. Oskarzony nie byl dotychczas karany sadownie, po raz pierwszy tak razaco naruszyl porzadek
prawny. W ocenie sadu zakre§lony okres proby pozwoli na weryfikacje prognozy kryminologicznej, $wiadomoéc
mozliwo$ci zarzadzenia wykonania orzeczonej kary pozbawienia wolno$ci winna bowiem stymulowaé oskarzonego
do przestrzegania norm prawnych.

Na podstawie art. 7381kk sad oddal oskarzonego w okresie proby pod dozér kuratora sadowego. Permanentny nadzor
ze strony kuratora sadowego bedzie wplywal na M. R. dyscyplinujaco i bedzie go motywowa¢ do respektowania
porzadku prawnego oraz pozostalych nalozonych na oskarzonego obowiazkow.

Aby wzmocni¢ oddzialywanie w zakresie prewencji indywidualnej na podstawie art. 7281 pkt 4kk sad zobowigzal
oskarzonego do wykonywania pracy zarobkowej w okresie proby

Nadto na mocy art. 4681kk sad zobowigzal oskarzonego do naprawienia szkéd poprzez uiszczenie na rzecz
pokrzywdzonego firmy (...) w B. kwoty 110 ( sto dziesie¢) ztotych tytulem nalezno$ci wynikajacych z umowy pozyczki
nr (...) oraz kwoty 1850 ( jeden tysigc osiemset pieédziesiat ) zlotych tytulem naleznosci wynikajacych z umowy
pozyczki nr (...). W/w $rodek ma zado$éuczynic zasadzie kompensaty szkéd wyrzadzonych czynami zabronionymi i
jednocze$nie uzmystowi¢ oskarzonemu nieoplacalnoéc¢ tego typu zachowan.

Na podstawie art. 62481kpk sad zwolnil oskarzonego z kosztow sadowych, wydatkami postepowania obciazajac
Skarb Panstwa. W ocenie sadu priorytetowe znaczenie winny mie¢ zobowigzania wobec pokrzywdzonego. Ponadto na
utrzymaniu oskarzonego pozostaje dwoje maloletnich dzieci, w zwiazku z tym uiszczenie w/w naleznosci sadowych
stanowiloby dla niego oraz jego rodziny nadmierna uciazliwo$¢.



