Sygn. akt: II K 1119/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 5 grudnia 2016 r.

Sad Rejonowy w Toruniu II Wydzial Karny w skladzie:

Przewodniczacy SSR Ewa Lemanowicz - Pawlak

Protokolant stazysta Dawid Muraszewski

w obecnosci Prokuratora Prokuratury Rejonowej Torun Centrum-Zachéd Kamili Maszerowskiej-Jachimowicz
po rozpoznaniu dnia roku

sprawy:

M.S.(1)s.B.iW.zdomuR. ur. (...)wT.

oskarzonego o to, ze:

w dniu 15 sierpnia 2016 r. przy ul. (...) w T. — na drodze publicznej — prowadzil pojazd m — ki M. (...) o nr rej. (...),
nie stosujac sie do decyzji (...) T. nr (...) (...)z dnia 17.06.2015 r. o cofnieciu uprawnienia do kierowania pojazdami
z art. 180a kk

-Y.o0 czyn z art. 180 a kk
ORZEKA:

I. oskarzonego M. S. (1) uznaje za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu stanowiacego wystepek z art. 180akk
iza to na mocy art. 180a kk w zw. z art. 3381 i 3kk wymierza mu kare grzywny w wysokoéci 400 ( czterysta ) stawek
dziennych przyjmujac, iz jedna stawka jest rownowazna kwocie 10 ( dziesie¢) zlotych,

II. zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa kwote 400 ( czterysta ) zlotych tytulem oplaty sadowej i obciagza
go wydatkami postepowania w wysoko$ci 70 ( siedemdziesiat) zlotych.

Sygn. akt IIK 1119/16

UZASADNIENIE

W dniu 21 wrzeénia 2012r. (...) T. wydat decyzje na podstawie ktorej zatrzymat M. S. (1) , PESEL (...) zam. T., ul.
(...) uprawnienie do kierowania pojazdami — prawo jazdy kategorii(...)nr (...) z powodu uchylania sie od zobowigzan
alimentacyjnych.

/ dowdd: odpis decyzji-k. 3/
W dniu 15 sierpnia 2016r. M. S. (1) kierowal po drodze publicznej pojazdem marki M. (...) nr rej. (...).
/ dowdd : wyjaénienia M. S.-k. 111 18/

Oskarzony przyznal sie do popehienia zarzucanego mu czynu. W.,iz jest jedynym zywicielem rodziny, na jego
utrzymaniu pozostaje troje dzieci oraz ciezko chora zona. Jego praca wiaze sie z konieczno$cig dojezdzania do klientéw
i naprawiania pojazdow, ktore popsuly sie w trasie.



Sad nie znalazl podstaw, by kwestionowaé wiarygodno$é¢ wyjaénien oskarzonego, albowiem byly one jasne i spdjne,
a ponadto znajdowaly odzwierciedlenie w zgromadzonym materiale dowodowym, w tym dokumentacji dotyczacej
stanu zdrowia najblizszych czlonkéw rodziny oskarzonego.

Sad dal wiare dowodom z dokumentéw, albowiem zadna ze stron nie kwestionowala ich autentyczno$ci.

W $wietle zgromadzonego materialu dowodowego wina oskarzonego nie budzila watpliwosci. M. S. (1) w dniu 15
sierpnia 2016 r. przy ul. (...) w T. — na drodze publicznej — prowadzit pojazd m — ki M. (...) o nr rej. (...), nie stosujac
sie do decyzji Prezydenta Miasta T. nr (...) (...) zdnia 17.06.2015 r. o cofnieciu uprawnienia do kierowania pojazdami .
Swym zachowaniem oskarzony wyczerpal znamiona wystepku z art. z art. 180 a kk

Przy wymiarze kary jako okolicznosci tagodzace sad poczytal fakt przyznania sie oskarzonego do popelnienia
zarzucanego czynu , zlozenie wyczerpujacych wyjaénien.

Nadto sad nie mogl rowniez tracic¢ z pola widzenia motywacji, ktéra kierowal sie oskarzony. Niezastosowanie sie
do decyzji o zatrzymaniu prawa jazdy nie bylo bowiem wylacznie przejawem pejoratywnego stosunku do porzadku
prawnego, lecz byto spowodowane konieczno$cia zapewnienia Srodkdw utrzymania dla rodziny. Niewatpliwie sytuacja
materialna i zdrowotna rodziny oskarzonego jest trudna z tych tez wzgledéw sad doszedl do przekonania, ze wprawdzie
w odniesieniu do oskarzonego zachodzila konieczno$¢ wzmozenia oddzialywania represyjnego, gdyz byl uprzednio
wielokrotnie karany sagdownie, w tym dwukrotnie za tozsame rodzajowo czyny, tym niemniej brak byto podstaw do
orzeczenia bezwzglednej kary pozbawienia wolnosci, za ktora optowal prokurator. Stopien spolecznej szkodliwo$é
czynu oskarzonego nie byl wysoki, w szczegolnoéci jeéli uwzglednié fakt, iz M. S. nie zostal pozbawiony uprawnien
do kierowania pojazdami mechanicznymi z powodu razacego naruszania przepiséw dotyczacych bezpieczenstwa w
ruchu drogowym, lecz wzmiankowana decyzja byla spowodowana nieregulowaniem zobowiazan alimentacyjnych.

Z przytoczonych wyzej wzgledow sad doszed! do przekonania, ze sankcja adekwatng do stopnia zawinienia i spolecznej
szkodliwoéci czynu bedzie kara grzywny w wysokoéci 400 stawek dziennych przy przyjeciu, iz jedna stawka jest
rownowazna kwocie 10 zlotych . Zakreslajac wymiar poszczegélnych stawek dziennych sad mial na wzgledzie fakt, iz
oskarzony jest jedynym zywicielem rodziny i uzyskuje dochody oscylujace w granicach 1500 zl.

W ocenie sadu orzeczona kara spelni swoje cele w zakresie prewencji ogdlnej i indywidualnej. Wymiar zasgdzonej
kary grzywny przekracza dwukrotnie dochody oskarzonego w zwigzku z tym bedzie ona stanowila dla niego wymierna
dolegliwo$c¢ i w konsekwencji przestroge na przysztoscé.

O kosztach sadowych orzeczono na podstawie art. 627 kpk w zw. z art.3 ust. 1 ustawy z 23.06.1973r. o oplatach w
sprawach karnych ( Dz. U. z 2013r. poz. 1247). Oskarzony ma stale zrodlo dochodéw w zwigzku z tym bedzie mial
mozliwo$¢ pozyskania Srodkéw na pokrycie tych nalezno$ci sadowych.



