Sygn. akt IT K 844/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 14 lipca 2017r.

Sad Rejonowy w Toruniu II Wydzial Karny w skladzie:

Przewodniczacy: Ewa Lemanowicz-Pawlak

Protokolant: Stazysta Dawid Muraszewski

przy udziale Prokuratora Prokuratury Rejonowej Torun Centrum Zachéd Mirostawa Olejnika
po rozpoznaniu w dniu 17.10.2016r., 28.11.2016r., 12.12.2016r.,18.01.2017r. ,30.06.2017 I.
sprawy:

R. M. (1)

urodzonego (...) w m. S.

synaK.iS.zdomuF.

oskarzonego o to, ze:

w dniu 14 marca 2016 roku w T. kierujac samochodem marki F. (...) nr rej. (...) jadac ulica (...) dojezdzajac do
skrzyzowania z ulica (...) naruszyl nieumy$lnie zasady bezpieczenstwa w ruchu drogowym w ten sposéb, ze wykonujac
manewr skretu w lewo w ulice (...) w kierunku B. nie udzielit pierwszenstwa przejazdu pojazdowi marki O. (...) nr
rej (...) kierowanego przez D. K. (1) jadacego ulica (...) z kierunku B. w kierunku T. doprowadzil do zderzenia z tym
pojazdem w wyniku czego w dniu 30 marca 2016 roku pasazerka pojazdu C. M. (1) zmarta z powodu niewydolnoSci
oddechowo - krazeniowej w przebiegu zapalenia phuc po doznanym urazie mézgowym, za$ druga pasazerka H. B. (1)
doznala obrazen ciala tj. przepukliny urazowej w postaci przerwania §ciany jamy brzusznej tuz powyzej lewego talerza
biodrowego z wpukleniem do worka przepukliny zstepnicy, krwiakéw w tkance podskérnej okolicy biodra lewego,
ztamania zebra po stronie lewej, rozleglego zasinienia okolicy podbrzusza co spowodowalo naruszenie czynno$ci
narzadu jej ciala tj. ukladu mie$niowo-rozciegnowego brzucha na czas powyzej 7 dni

tj. o przestepstwo z art. 177 § 11 2 kk
orzeka

I/ oskarzonego R. M. (1) uznaje za winnego tego,ze w dniu 14 marca 2016 roku w T. kierujac samochodem marki F.
(...) nr rej. (...) jadac ulica (...) dojezdzajac do skrzyzowania z ulica (...) naruszyt nieumyslnie zasady bezpieczenstwa
w ruchu drogowym w ten sposob, ze wykonujac manewr skretu w lewo w ulice (...) w kierunku B. nie udzielil
pierwszenstwa przejazdu pojazdowi marki O. (...) nr rej (...), kierowanemu przez D. K. (1), jadacemu ulica (...) z
kierunku B. w kierunku T. i doprowadzil do zderzenia z tym pojazdem w wyniku czego pasazerka F. (...) C. M. (1)
doznala obrazen kwalifikowanych jako ciezki uszczerbek na zdrowiu pod postacig choroby realnie zagrazajgcej zyciu
w postaci krwiaka srodmdbzgowego w prawej okolicy czolowej skroniowej, kilku krwiakéw Srédmébzgowych w obu



platach czotowych moézgu, sttuczenia prawego plata skroniowego moézgu oraz jego okolicy skroniowo ciemieniowej
lewej, cech krwawienia podpajeczynéwkowego, obustronnych wodniakéw, niewielkich stluczenn w polach dolnych
pluc oraz zasinienie klatki piersiowej i nadgarstka lewego, za$§ druga pasazerka H. B. (1) doznala obrazen ciala
tj. przepukliny urazowej w postaci przerwania $ciany jamy brzusznej tuz powyzej lewego talerza biodrowego z
wpukleniem do worka przepukliny zstepnicy, krwiakéw w tkance podskoérnej okolicy biodra lewego, zlamania zebra
po stronie lewej, rozleglego zasinienia okolicy podbrzusza co spowodowalo naruszenie czynnos$ci narzadu jej ciala
tj. ukladu mie$niowo-rozciegnowego brzucha na czas powyzej 7 dni, tj. uznaje oskarzonego za winnego popelnienia
czynu stanowigcego wystepek z art. 17781 kk i art. 1778 2kk w zw. z art. 11§2kk i za to w my$] art. 11§3kk na mocy art.
17782kk wymierza mu kare 1 ( jednego) roku pozbawienia wolnosci ;

II/ na podstawie art. 6981 i 2kk i art. 7081kk wykonanie orzeczonej kary pozbawienia wolno$ci warunkowo zawiesza
na okres 2 ( dwoch) lat tytulem proby;

ITI/ na mocy art. 42 §1kk w zw. z art. 4381kk orzeka wobec oskarzonego $rodek karny w postaci zakazu prowadzenia
wszelkich pojazdéw mechanicznych w ruchu ladowym na okres 1 ( jednego) roku;

IV/ na podstawie art. 4383kk zobowigzuje oskarzonego do niezwlocznego zwrotu prawa jazdy do wlasciwego urzedu,
bedacego wystawcg w/w dokumentu;

V/ na podstawie art. 7181kk w zw. z art. 3381 i 3kk orzeka wobec oskarzonego kare grzywny w wysoko$ci 50
( piecdziesiat) stawek dziennych grzywny przyjmujac ,iz jedna stawka jest rbwnowazna kwocie 20 ( dwadzieScia )
zlotych;

VI1/ zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa kwote 280 ( dwieScie osiemdziesiat) zlotych tytulem oplaty
sadowej i obcigza go wydatkami postepowania w wysokoSci (...),15 ( pieé tysiecy sze$éset czterdzieSci szeéc zlotych
pietnascie groszy).

Sygn. akt ITK 844/16

UZASADNIENIE

W dniu 14 marca 2016 roku R. M. (1) udat sie wraz z swoja malzonka C. M. (1) oraz znajoma H. B. (1) samochodem
markiF. (...)nrrej. (...) do T. do koSciota przy ul. (...). Wracajac ok. godz. 12.20, dojezdzajac do skrzyzowania z ulica (...)
naruszyt nieumys$lnie zasady bezpieczenstwa w ruchu drogowym w ten sposéb, ze wykonujac manewr skretu w lewo
w ulice (...) w kierunku B. nie udzielil pierwszenstwa przejazdu pojazdowi marki O. (...) nr rej (...), kierowanemu przez
D. K. (1), jadacemu ulica (...) z kierunku B. w kierunku T.. Kierujacy O. (...) nie mial mozliwo$ci ominiecia pojazdu,
w momencie zdarzenia poruszal sie z predkoscia ok. 53 km/h.

R. M. widzial nadjezdzajacy pojazd, jego malzonka rowniez, zdazyta nawet powiedzie¢, ze ten pojazd na nich jedzie,
na co R. M. odparl, ze przeciez tamten kierowca go widzi.

W momencie gdy pojazd kierowany przez R. M. wjechat z predkos$cia oscylujaca w granicach 18 km/h na ul. (...) odbil
lekko na lewy pas, lecz mimo to doszlo do zderzenia obu pojazdéw, w wyniku czego pojazd m-ki F. (...) wpadl na
barierke rozdzielajaca pasy jezdni.

W wyniku w/w zderzenia pasazerka F. (...), znajdujaca sie na prawym przednim siedzeniu C. M. (1) doznala obrazen
kwalifikowanych jako ciezki uszczerbek na zdrowiu pod postacig choroby realnie zagrazajacej zyciu w postaci
krwiaka $r6dmozgowego w prawej okolicy czolowej skroniowej, kilku krwiakdéw Srédmozgowych w obu platach
czolowych moézgu, sthuczenia prawego plata skroniowego moézgu oraz jego okolicy skroniowo ciemieniowej lewej,
cech krwawienia podpajeczynéwkowego, obustronnych wodniakéw, niewielkich sthuczen w polach dolnych pluc oraz
zasinienie klatki piersiowej i nadgarstka lewego.



W/w zostala przewieziona do (...)w T. na(...). Przebywala tam do 29.03.2016r, nastepnie zostala wypisana i
przewieziona na(...) Tego samego dnia C. M. zmarta w wyniku niewydolno$ci oddechowo-krazeniowe;j.

W wyniku w/w wypadku obrazen doznala rowniez druga pasazerka F. (...)- H. B. (1), siedzaca na tylnym siedzeniu,
doznala obrazen ciala tj. przepukliny urazowej w postaci przerwania $ciany jamy brzusznej tuz powyzej lewego talerza
biodrowego z wpukleniem do worka przepukliny zstepnicy, krwiakéw w tkance podskérnej okolicy biodra lewego,
zlamania zebra po stronie lewej, rozleglego zasinienia okolicy podbrzusza co spowodowalo naruszenie czynnoéci
narzadu jej ciala tj. ukladu mieSniowo-rozciegnowego brzucha na czas powyzej 7 dni.

/ dowod: czedciowo wyjasnienia R. M.-k. 141;

zeznania D. K.-k. 146-148; 203v.;

Zeznania B. D.-k. 20v.-31,203V.-204;

Zeznania W. K.-k. 38-39;204-204v.;

Zeznania M. K.- (...)-k. 98v., 204v. ;

Protokot ogledzin miejsca wypadku drogowego -k. 8-9;
Szkic sytuacyjny -k. 10;

Plyta CD-k. 14

Opinia sagdowo-lekarska-k. 262-267;

Opinia bieglego z dziedziny techniki samochodowej i ruchu drogowego-k. 279-295v.;
Dokumentacja medyczna dot. C. M.-k. 77,81;

Protokol ogledzin i otwarcia zwlok-k. 88-92;
Dokumentacja medyczna dot. H. B.-k.104;

Opinia sadowo-lekarska-k. 108-110/

Oskarzony przyznat sie do popelnienia zarzucanego mu czynu , jednakze w swych wyja$nieniach odpowiedzialnoScig
za zaistnienie zdarzenia, bedacego przedmiotem niniejszego postepowania obarczal D. K., prowadzacego pojazd O.
(...)- R. M. (1) wywodzil, iz w momencie, gdy wjezdzal na skrzyzowanie pojazd nadjezdzajacy od strony B. znajdowat sie
w odlegloéci 100-150 metréow. Nadto oskarzony utrzymywal, ze znajdowal sie na §rodku jezdni, musial bowiem stangé,
aby przepusci¢ pojazd nadjezdzajacy z prawej strony, ktory nastepnie mial ominac jego samochdd z lewej strony.

Sad odméwil przyznania waloru wiarygodnosci wyjasnieniom oskarzonego w zakresie w jakim wywodzil, iz sprawca
wypadku byl kierujacy O. (...). K.. Wiarygodno$¢ wyjaénien oskarzonego w omawianym zakresie dezawuowaly
sprzeczno$c¢ z zeznaniami D. K., ktéry zeznal, iz pojazd F. (...) wyjechal z drogi podporzadkowanej bezposrednio przed
jego pojazdem co zmusilo go do odbicia samochody na lewy pas, a ponadto zaprzeczyl, aby w kierunku ul. (...) od strony
T. bezposrednio przed zderzeniem nadjechal jakis bialy pojazd.. Symptomatycznym jest, iz relacja w/w $wiadka jest
SciSle skorelowana z wnioskami zawartymi w opinii, sporzadzonej przez bieglego z zakresu techniki samochodowej i
ruchu drogowego, ktory skonstatowal, iz brak jest podstaw technicznych do wykazania nieprawidlowos$ci w technice
i taktyce jazdy kierujacego O. (...). Z dalszej opinii wynikalo, iz przeprowadzona analiza oraz obliczenia wykazaly,
ze podana wersja wypadku przez kierujacego F., nie znajduje potwierdzenia technicznego, albowiem z ustalen
poczynionych przez bieglego wynikalo, ze samochod F. (...) kierowany przez R. M. w chwili zderzenia jechal z
predkoscia okolo 18 km/h.



Abstrahujac od powyzszych uwag podnies$é nalezy, iz wiarygodno$¢ deskrypcji oskarzonego w omawianym zakresie
deprecjonuje sprzeczno$c z zasadami logiki i doswiadczenia zyciowego, gdyby bowiem w istocie F. (...) zatrzymal sie ,
by udzieli¢ pierwszenstwa przejazdu pojazdowi skrecajacemu w kierunku ul. (...) i pojazd ten omijal go z lewej strony,
to niewatpliwie D. K. uderzylby w pierwszej kolejnoéci w ten wlaénie pojazd, a nie w F. (...).

Aczkolwiek we wskazanym powyzej zakresie deskrypcje oskarzonego znajdowaly odzwierciedlenie w zeznaniach
zlozonych przez $wiadka H. B. na rozprawie, jednakowoz w ocenie sadu réwniez ta relacja nie zaslugiwala
na przyznanie jej waloru wiarygodno$ci. W tym miejscu nalezy bowiem wskazaé, iz analiza zeznan zlozonych
przez tego $wiadka wskazuje na to, ze znamionowala je swoista ewolucja. Podczas przestuchania w toku
postepowania przygotowawczego $wiadek zeznala, iz zblizajac sie do skrzyzowania oskarzony zatrzymal sie i
przepuécil nadjezdzajace pojazdy, a nastepnie ruszyl. Swiadek dodata,ze nie pamieta dalszego przebiegu zdarzen, gdyz
stracila przytomnoé¢. Natomiast na rozprawie $§wiadek zeznala, iz oskarzony wjechal na skrzyzowanie w momencie,
gdy pojazd D. K. znajdowal sie w odlegloéci 100-150 metréw , musial jednak sie zatrzymaé, by przepuéci¢ pojazd
nadjezdzajacy od strony T. i skrecajacy w ul. (...). Indagowana przez sad o szczego6ly dotyczace w/w okolicznosci nie
potrafila jednak udzieli¢ jednoznacznej odpowiedzi nawet na pytanie, czy wzmiankowany pojazd byl samochodem
osobowym czy tez ciezarowym. Jej thumaczenia ,iz nie dostrzegla tych szczegblow, gdyz jest osoba niewysoka wrecz
razily swa naiwnoScia.

Dokonujac weryfikacji wiarygodno$ci zeznan tego $wiadka sad nie mogl traci¢ z pola widzenia faktu,iz jest ona
znajoma oskarzonego w zwiazku z tym miala interes w tym , by zlozy¢ zeznania dlan korzystne.

Z przytoczonych wyzej wzgledow zar6wno wyjasnienia oskarzonego, jak i zeznania Swiadka H. B. w om6wionym
powyzej zakresie nie mogly stanowié¢ podstawy do dokonania ustalen w zakresie stanu faktycznego.

Sad pozytywnie zweryfikowal natomiast wyjasnienia oskarzonego i Swiadka H. B. w zakresie odnoszacym sie
do okolicznosci, ktére mialy miejsce bezposrednio przed zaistnieniem wypadku, jak rowniez w czeSci opisujacej
poszczegolne sekwencje zdarzen, ktére nastgpily po zderzeniu, albowiem w tym zakresie znajdowaly one
odzwierciedlenie w pozostalym materiale dowodowym.

Sad nie znalazl podstaw, by deprecjonowaé rzetelno$¢ relacji $wiadka D. K., ktory szczegblowo opisat przebieg
zdarzenia bedacego przedmiotem postepowania. Zeznania tego Swiadka znamionowala jasno$¢ i sp6jnosc relacji,
ponadto byly one skorelowane z pozostalym materialem dowodowym, w szczegoélnoéci opinia biegltego z dziedziny
techniki samochodowej i ruchu drogowego P.J. A., ktory wskazatl jednoznacznie,iz brak jest podstaw technicznych do
wykazania nieprawidlowo$ci w technice i taktyce jazdy kierujacego O. (...), jak rowniez przyjecia,iz pojazd oskarzonego
w momencie zderzenia pojazdow stal.

Odnoszac sie do zeznan §wiadkow W. A. i K. T. nalezy dokonaé cezury pomiedzy czeécia ich zeznan odnoszaca sie
do przebiegu zdarzenia bedacego przedmiotem postepowania, a ich relacjami dotyczacymi procesu leczenia C. M.
(1). Zeznania w/w 0s6b w tej pierwszej czeéci nie mogly stanowié jakiejkolwiek podstawy do dokonania ustalen w
zakresie stanu faktycznego, albowiem osoby te nie byly bezpos$rednimi §wiadkami, za$ informacje dotyczace przebiegu
wypadku powziely na podstawie relacji oskarzonego.

W pozostalym zakresie tj. odnoszacym sie do przebiegu procesu leczenia C. M. sad nie znalazl podstaw, by
kwestionowa¢ rzetelno$¢ zeznan w/w oséb, albowiem byly one jasne i konsekwentne, a ponadto znajdowaly one
potwierdzenie w zgromadzonej w toku postepowania dokumentacji medyczne;.

Sad uznal za wiarygodne réwniez zeznania $wiadkéow- B. D., M. K., W. K. i M. K.- (...), ktérzy opisali
poszczegblne sekwencje zdarzen, ktore nastapily bezposrednio po zaistnieniu wypadku. Relacje w/w 0s6b byly jasne
i konsekwentne, wzajemnie sie pokrywatly i uzupelialy tworza sp6jna i przejrzysta calosc.

Sad podzielil opinie sporzadzona przez bieglego z zakresu techniki samochodowej i ruchu drogowego P.J. A..
Biegly w sposdb wnikliwy i rzetelny odnidst sie do wszelkich kwestii istotnych dla meritum sprawy. Bazujac



na przeprowadzonych symulacjach i szczegbélowych wyliczeniach wyprowadzit wnioski, ktére sa skorelowane z
pozostalym materialem dowodowym.

Sad podzielil rowniez opinie sporzadzone przez bieglego z zakresu medycyny sadowej P. S. odnoszace sie do charakteru
obrazen pokrzywdzonych. W kwestiach istotnych dla meritum sprawy analizowane ekspertyzy nie budzily zadnych
zastrzezen, zostaly sporzadzone w sposob fachowy i rzetelny przez specjaliste dysponujacego odpowiednia wiedza,
zadna ze stron nie zglaszala do nich uwag.

Sad uznal za wiarygodne rowniez wszystkie zgromadzone w sprawie dokumenty, albowiem zostaly one sporzadzone
przez wlasciwe organy w przepisanej formie i nie zostaly zakwestionowane przez zadna ze stron.

W ocenie sgdu w $wietle zgromadzonego materialtu dowodowego niewatpliwym jest, iz oskarzony R. M. byl sprawca
wypadku , ktéry mial miejsce w dniu 14.03.2017r. na skrzyzowaniu ul. (...) z ul. (...). Aczkolwiek oskarzony negowat
swoje sprawstwo tym niemniej zgormadzony w przedmiotowej sprawie material dowodowy podwazal jego wersje
zdarzen.

W doktrynie wskazuje sie, ze o stopniu winy powinny decydowaé takie okolicznoS$ci jak: mozliwo$¢ rozpoznania
znaczenia czynu, ktérag mozna ustalic biorac pod uwage poziom rozwoju intelektualnego, emocjonalnego i
spolecznego, stan wiedzy i do$wiadczenia zyciowego oskarzonego; mozliwo$¢ podjecia zachowania zgodnego z
prawem, tj. znajdowania sie w tzw. normalnej sytuacji motywacyjnej, a takze umiejetno$¢ dokonywania wyboru
spoérod wielu mozliwych zachowan oraz poziom przyswojenia regul moralnych; mozliwo$¢ kierowania swoim
postepowaniem w wykonaniu podjetej decyzji (zob. Dariusz Swiecki, Wina w prawie karnym materialnym i
procesowym, "Prokuratura i Prawo" 11-12, 20009, s. 5-17).

W realiach przedmiotowej sprawy analizowane zachowanie oskarzonego niewatpliwie bylo zawinione.

Zgodnie z dyspozycja art. 25 ust. 1 Ustawy z dnia 20 czerwca 1997r. Prawo o ruchu drogowym/ Dz.U. z 2005r.
Nr 108,p0z.908 ze zm./ kierujacy pojazdem, zblizajac sie do skrzyzowania, jest obowigzany zachowaé szczegblna
ostrozno$¢ i ustapi¢ pierwszenstwa pojazdowi nadjezdzajacemu z prawej strony, a jezeli skreca w lewo - takze
jadacemu z kierunku przeciwnego na wprost lub skrecajacemu w prawo.

Z kolei art. 2 ust. 23 powolanej Ustawy precyzuje,iz ustapienie pierwszenstwa oznacza powstrzymanie sie od
ruchu jezeli ruch moglby zmusié innego kierujacego do zmiany kierunku lub pasa ruchu albo istotnej zmiany
predkosSci. W judykaturze podkresla sie,iz ,, w przypadku wykonywania manewru skretu w lewo na skrzyzowaniu,
zachowanie szczeg6lnej ostroznos$ci, o ktérej mowa w art.25 ust. 1 ustawy Prawo o ruchu drogowym, bedzie polegalo
w szczeg6lno$ci na zwiekszeniu obserwacji drogi , zmniejszeniu predkoéci do takiej, ktéra pozwoli na przepuszczenie
pojazdu korzystajacego z pierwszenstwa, jak tez zatrzymaniu sie, jezeli okaze sie to konieczne . ( wyrok SN z
14.01.20009r. IIIK 272/08).

Nalezy takze wskaza¢, ze chodzi o ostrozno$§¢ wymagang od sprawcy na podstawie normalnej, mozliwej do
przewidzenia skutkéw wlasnego postepowania (zob. Komentarz do art. 9 kk, [w:] Bojarski Tadeusz (red.) Kodeks
karny. Komentarz, wyd. VII, Lex 2016). Innymi slowy nalezy wskazaé, ze oskarzony popekil czyn zabroniony
nieumyS$lnie, tj. nie mial zamiaru jego popelnienia, jednak popelnil go na skutek niezachowania regul ostroznosci
wymaganych w danych okolicznoSciach, mimo ze mogl przewidzie¢ mozliwos¢é popelienia czynu zabronionego.
Nalezy ponownie zaakcentowad,iz art. 25 ust. 1 powolanej powyzej Ustawy precyzuje, ze bezwzglednym nakazem
w ruchu drogowym jest zasada pierwszenstwa, stanowiaca, ze okreSlone podmioty ruchu zobligowane sa ustgpié
pierwszenstwa innym podmiotom. Wjezdzajac na skrzyzowanie kierujacy pojazdem obowigzany jest zachowac
szczegblng ostrozno$¢, ustgpié pierwszenstwo pojazdom, ktérym przysluguje pierwszenstwo, przy czym swym
zachowaniem nie moze zakloci¢ plynnos$ci poruszania sie temu, ktéremu przystuguje pierwszenstwo. Stad plynie
wniosek, ze wlaczajacy sie do ruchu winien dokonywaé oceny szybko$ci oraz odleglo$ci od pojazdu, ktéremu
przystuguje pierwszenstwo. ( K.J. Pawelec: Prawo o ruchu drogowym. Komentarz , C.H. Beck Warszawa 2005).
Uzyte w przywolanym powyzej przepisie pojecie ,, szczegoblnej ostroznosci” jest kategorig prawng i wedlug art.2ust.22



Ustawy prawo o ruchu drogowym oznacza ostrozno$¢ polegajaca na zwiekszeniu uwagi i dostosowaniu zachowania
uczestnika ruchu do warunkoéw i sytuacji zmieniajacych sie na drodze w stopniu umozliwiajacym odpowiednio szybkie
reagowanie .

Oskarzony wjezdzajac na droge z pierwszenstwem przejazdu uchybil powolanym powyzej przepisom, wszak z jego
wlasnych wyjasnien wynikalo, iz widzial pojazd D. K., jego malzonka ostrzegla go nawet , ze w/w szybko sie do
nich zbliza, co oskarzony zbagatelizowal mowiac, ze przeciez tamten kierowca widzial ich pojazd. Przy czym nalezy
podkresli¢, iz pojazd kierowany przez D. K. poruszal sie z dopuszczalng predko$cia, w momencie zderzenia oscylowata
ona w granicach 53km/h, brak bylo przy tym jakichkolwiek przestanek, ktére pozwalalyby na wysnucie wniosku, iz w
jakikolwiek sposéb przyczynit sie do zaistnienia wypadku.

Abstrahujac jednak od powyzszych rozwazan podniesé nalezy, ze nawet gdyby przyjaé , jak utrzymywal oskarzony, ze
D. K. poruszal sie z nadmierna predkoscia, osoba odpowiedzialng za wypadek bytby R. M.. W judykaturze bowiem
podkreéla sie, ze ,, ani z treSci przepisu art. 25 ust. 1 ustawy z dnia 20 czerwca 1997r. Prawo o ruchu drogowym ani z
przepisu art. 2 ust. 23 tej ustawy, zawierajacego ustawowa definicje zwrotu ,,ustapienie pierwszenstwa” nie wynika,ze
naruszenie tej zasady przez kierowce zblizajacego sie do skrzyzowania nastepuje tylko wtedy, gdy jego manewr zmusza
do zmiany kierunku ruchu lub pasa ruchu albo istotnej zmiany predkoéci innego kierujacego, poruszajacego sie z
dozwolong predkoscia. Obowiazek ustapienia pierwszenstwa zachodzi niezaleznie od tego, czy pojazd poruszajacy
sie z pierwszenstwem przestrzega zasad bezpieczenstwa np. nie przekracza predkosci w obszarze zabudowanym,
czy tez zasad tych nie przestrzega. Nie do przyjecia byloby bowiem uznanie, ze skoro pojazd jadacy z przeciwka na
wprost porusza sie z niedozwolong predkoscia, to kierowca kierujacego pojazdu jadacego w przeciwnym kierunku i
zamierzajacy wykonaé¢ manewr skretu w lewo nie musi ustgpi¢ mu pierwszenstwa tylko z tego powodu,ze kierowca
pojazdu majacego pierwszenstwo przejazdu narusza w ten sposob zasady ruchu drogowego. (wyrok SN z 28.07.2011r.

(...) 7/11).

Nadto przy ocenie stopnia zawinienia sad nie mégt traci¢ z pola widzenia, iz oskarzony znajdowal sie w normalnej
sytuacji motywacyjnej (zaden dow6d w sprawie nie wskazuje np. na to, ze Spieszyl sie), nie dochowal jednak wszystkich
niezbednych Srodkéw ostroznosci, aby unikna¢ zdarzenia.

Oceniajac stopien spolecznej szkodliwosci czynu, przy uwzglednieniu zasad okre§lonych w art. 115 § 2 kk, nalezy
okreslié go jako wysoki. Oskarzony popelnil przestepstwo penalizowane w rozdziale XXI kk — przestepstwa przeciwko
bezpieczenstwu w komunikacji. W wyniku zdarzenia powaznych obrazen doznaly dwie pasazerki pojazdu kierowanego
przez oskarzonego. W ocenie sadu wszystkie wymienione powyzej okolicznos$ci §wiadcza o wysokim stopniu spolecznej
szkodliwosci czynu popelnionego przez oskarzonego.

W akcie oskarzenia zarzucono R. M. spowodowanie wypadku, wskutek ktérego $mieré poniosta C. M.. W tym miejscu
nalezy jednak wskazaé,iz w judykatrzurze i piSmiennictwie podkre$la sie,ze pomiedzy zachowaniem sprawcy tj.
naruszeniem zasady bezpieczenstwa w ruchu ladowym a skutkiem w postaci $§mierci pokrzywdzonego musi zachodzic¢
powiazanie przyczynowo-skutkowe. Istnieje zatem konieczno$¢ ustalenia relewantnego zwiazku przyczynowego. W
tym celu w pierwszej kolejno$ci nalezy przeprowadzi¢ test sine qua non dla zwigzku ekwiwalentnego, a nastepnie
skorygowac zbyt daleko idace wnioski przy pomocy adekwatnego zwiazku przyczynowego. Nalezy zatem rozwazy¢,
czy doszloby do $mierci pokrzywdzonego, gdyby nie naruszenie zasady bezpieczenstwa w ruchu ladowym przez
oskarzonego.

Przenoszac powyzsze uwagi na grunt rozpatrywanej sprawy nalezy wskaza¢, iz w toku przewodu sadowego zaistnialy
watpliwoéci co do prawidlowosci procedur medycznych wdrozonych po wypadku wobec C. M. (1), w zwigzku z
tym majac na wzgledzie dyspozycje art. 582 kpk watpliwosci, ktorych nie usunieto w postepowaniu dowodowym,
rozstrzygnieto na korzy$¢ oskarzonego, eliminujac z opisu czynu skutek w postaci §mierci C. M. (1).

W Swietle zgromadzonego materialu dowodowego niewatpliwym jednak byt fakt, iz wskutek zdarzenia bedacego
przedmiotem postepowania w/w doznala obrazen kwalifikowanych jako ciezki uszczerbek na zdrowiu pod postacia
choroby realnie zagrazajacej zyciu w postaci krwiaka srédmozgowego w prawej okolicy czotowej skroniowej, kilku



krwiakéw Srodmozgowych w obu platach czolowych mozgu, stluczenia prawego plata skroniowego mozgu oraz
jego okolicy skroniowo ciemieniowej lewej, cech krwawienia podpajeczynéwkowego, obustronnych wodniakow,
niewielkich stluczen w polach dolnych pluc oraz zasinienie klatki piersiowej i nadgarstka lewego.

Dokonujac subsumpcji sad mial rowniez na wzgledzie fakt,iz wskutek inkryminowanego zdarzenia dwie osoby doznaly
obrazen odmiennie kwalifikowanych. Zgodnie za$ z utrwalonym w tym wzgledzie stanowiskiem judykatury jezeli
wskutek wypadku pokrzywdzeni doznajg uszczerbku o réznym charakterze ($redni — art. 157 § 1 KK i ciezki — art. 156
KK), to czyn taki powinien by¢ kwalifikowany kumulatywnie (art. 177 § 1 KK w zb. z art. 177 § 2 KK w zw. z art. 11 §
2 KK). Tak SN w wyr. z 11.1.2008 r., IV KK 429/07, L.).

Majac powyzsze wzgledy na uwadze sad uznal,iz oskarzony dopuscil sie wystepku stypizowanego w art. 17781 kk i art.
1778 2kk w zw. z art. 11§2kk .

Przy wymiarze kary jako okolicznosci obcigzajace sad poczytal wysoki stopien zawinienia i spolecznej szkodliwosci
czynu oskarzonego, determinowanych w gléwnej mierze rangg naruszonych regul ostrozno$ci oraz wieloscig i
rodzajem skutkéw . Natomiast jako okolicznoéci tagodzace sad uwzglednit uprzednia niekaralno$é oskarzonego oraz
dotychczasowy, ustabilizowany tryb zycia oskarzonego. Oskarzony mimo podeszlego wieku nigdy weze$niej nie popadt
w konflikt z prawem. Sad nie mog}t réwniez traci¢ z pola widzenia faktu,iz jedng z konsekwencji w/w wypadku byla
Smier¢ jego osoby najblizszej. Z przytoczonych wyzej wzgledow kara 1 ( jednego) roku pozbawienia wolnosci bedzie
zdaniem sadu stanowila dlaii wymierna dolegliwo$¢ i przestroge na przyszlosé.

Na podstawie art. 6981 i 2kk i art. 7081kk wykonanie orzeczonej kary pozbawienia wolno$ci warunkowo zawiesza na
okres 2 ( dwoch) lat tytulem préby. W ocenie sadu w odniesieniu do oskarzonego mozna wysnu¢ pozytywna prognoze
kryminologiczna, jak zostalo juz bowiem uprzednio podniesione nie byl dotychczas karany, wiodl ustabilizowany
tryb zycia. W ocenie sadu sama $wiadomo$¢ mozliwosci zarzadzenia wykonania kary pozbawienia wolnoS$ci bedzie
go dostatecznie stymulowaé do przestrzegania porzadku prawnego i daje rekojmie prawidlowego przebiegu okresu
proby.

Na mocy art. 42 §1kk w zw. z art. 4381kk sad orzekl wobec oskarzonego $rodek karny w postaci zakazu prowadzenia
wszelkich pojazdéw mechanicznych w ruchu ladowym na okres 1 ( jednego) roku.

Na mocy powolanego przepisu sad moze orzec ten $rodek karny w razie skazania osoby uczestniczacej w ruchu
za przestepstwo przeciwko bezpieczenistwu w komunikacji, w szczegoélno$ci jezeli z okoliczno$ci popelnienia
przestepstwa wynika, ze prowadzenie pojazdu przez te osobe zagraza bezpieczenstwu w komunikacji. Zakres tego
Srodka karnego zalezy od stopnia zagrozenia jakie moze stwarza¢ powr6ét sprawcy do ruchu, ten za$ oceniac
nalezy na podstawie okoliczno$ci rozpatrywanego wypadku, a takze przyczyn, ktére do zdarzenia doprowadzily,
sposobu prowadzenia pojazdéw mechanicznych, rodzaju i wagi naruszonych zasad bezpieczenstwa oraz innych
okolicznoS$ci wskazujacych na stosunek sprawcy do obowigzujacych zasad bezpieczenstwa, na jego stopien poczucia
odpowiedzialnoéci. Pamieta¢ jednak trzeba, ze decydujgcym bedzie zawsze stopien zagrozenia dla ruchu ze strony
sprawcy. Im wieksze jest to spodziewane zagrozenie tym dtuzszy winien by¢ okres obowiazywania zakazu prowadzenia
pojazdéw mechanicznych. R. legis Srodka karnego w postaci zakazu prowadzenia pojazdow mechanicznych polega
bowiem na tym, by osoby nie przestrzegajace zasad bezpieczenstwa, zagrazajace bezpieczenstwu ruchu czy to z
braku wyobrazni czy z braku poczucia odpowiedzialnoéci - z ruchu tego wylaczyc. Jest to najskuteczniejszy sposob
wzmozenia bezpieczenstwa na drogach, zmuszenia naruszajacych zasady bezpieczenstwa do ich przestrzegania
w przyszloSci, przekonania wszystkich uczestnikow ruchu o potrzebie bezwzglednego podporzadkowania sie
ustanowionym zasadom ruchu. /vide: wyrok Sadu Najwyzszego z 24 kwietnia 1982r., V KRN 106/82,0SNPG
1982/8/108/.

Aczkolwiek orzeczenie tego $rodka karnego w odniesieniu do sprawcow wystepku stypizowanego w art. 177 kk jest
fakultatywne, tym niemniej w ocenie sagdu w realiach przedmiotowej sprawy z wszech miar uzasadnione. Oskarzony



razaco naruszyl przepisy dotyczace bezpieczenstwa w komunikacji, wskutek czego doszlo do wypadku, w wyniku
ktdérego dwie osoby doznaly powaznych obrazen.

Powyzsze wzgledy przemawialy zdaniem sadu za wyeliminowaniem oskarzonego z uczestnictwa w ruchu drogowym
na okres 1 roku. Zdaniem sadu orzeczony w tym wymiarze zakaz prowadzenia pojazdow mechanicznych bedzie z
jednej strony konieczna, a jednoczesnie adekwatng do stopnia winy oskarzonego i sprawiedliwa wobec okolicznoéci
czynu konsekwencja.

W §lad za orzeczeniem powyzszego zakazu sad na podstawie art. 43 § 3 kk nalozyl na oskarzonego obowigzek zwrotu
prawa jazdy do wlasciwego urzedu, bedacego wystaweg w/w dokumentu.

Aby urealni¢ dolegliwo$¢ zastosowanych sankcji karnych sad orzekl wobec oskarzonego na podstawie art. 7181kk w
zw. z art. 3381 i 3kk kare grzywny w wysokos$ci 50 ( pietdziesiat) stawek dziennych grzywny przyjmujac ,iz jedna
stawka jest rownowazna kwocie 20 ( dwadzie$cia ) zlotych. W/w kara uwzglednia z jednej strony stopien zawinienia i
spolecznej szkodliwo$ci czynu oskarzonego z drugiej natomiast jego sytuacje materialng. Z ustalen poczynionych przez
sad wynika bowiem, iz oskarzony utrzymuje sie z emerytury w wysokoéci 3000 zl, nie ma nikogo na utrzymaniu, jest
wlaécicielem mieszkania o pow. 73 metry kwadratowe oraz nieruchomosci o pow. 25 aré6w, polozonej w miejscowosci

(...)

W ocenie sadu zastosowane wobec oskarzonego sankcje karne spelnig swoje cele w zakresie prewencji ogoélnej i
indywidulanej, beda bowiem stanowily dla niego wymierna dolegliwoSc i przestroge na przysztosc.

Nadto na podstawie art. 627 kpk sad zasadzil od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa kwote 280 zlotych tytulem
oplat sadowych i obciazyl go wydatkami postepowania w wysokoSci 5646,15 zl. Jak zostalo juz uprzednio podniesione
oskarzony ma stale Zzrédlo dochodu, nie ma nikogo na utrzymaniu, dysponuje majgtkiem w postaci mieszkania i
nieruchomoéci rolnej, w zwigzku z tym bedzie mial mozliwoé¢ pozyskania §rodkéw na pokrycie tych naleznoéci
sadowych.



