Sygn. akt IT K 811/16

WYROK EACZNY
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 10 paZzdziernika 2016 r.

Sad Rejonowy w Toruniu II Wydzial Karny w skladzie:

Przewodniczacy: SSR Tomasz Zuchowski

Protokolant: St. sekr.sadowy Beata Ewald

przy udziale Prokuratora Prokuratury Rejonowej K. Lipinskiego

po rozpoznaniu w dniu 10 pazdziernika 2016 r.

sprawy:
skazanego B. K. urodz. (...) w L.

synaC.iH.zd.P.

skazanego prawomocnymi wyrokami:

1.wyrokiem z dnia 28 stycznia 2008 r. w sprawie IT K 14/08 Sadu Rejonowego w Lipnie za przestepstwo popelnione
w dniu 6/7 wrzeSnia 2007 r. z art. 279 § 1 kk i art. 288 § 1 kk i art. 11 § 2 kk na kare 1 roku pozbawienia wolnosci z
warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres 3 lat tytulem préby. Postanowieniem Sadu Rejonowego w Lipnie
z dnia 26 pazdziernika 2010 r. w sprawie II K 14/08 zarzadzono wykonanie kary 1 roku pozbawienia wolno$ci;

2, wyrokiem zaocznym z dnia 2 kwietnia 2008 r. w sprawie VI K 522/07 Sadu Rejonowego w Lipnie za przestepstwa
popelione w dniu 30 czerwca 2007 r. i w dniu 16 wrzeSnia 2007 r. na kare 8 miesiecy oraz 1 roku pozbawienia
wolnoSci oraz kare laczna 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na
okres 4 lat tytulem préby. Postanowieniem z dnia 14 grudnia 2010 r. Sad Rejonowy w Lipnie zarzadzil wykonanie
kary 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnoSci;

3. wyrokiem nakazowym z dnia 8 czerwca 2010 r. Sadu Rejonowego w Lipnie w sprawie IT K 261/10 za przestepstwo
popetione w dniu 19 stycznia 2010 r. z art. 288 § 1 kk kk na kare 12 miesiecy ograniczenia wolnos$ci. Postanowieniem
z dnia 9 listopada 2013 r. Sad Rejonowy w Lipnie w sprawie II Ko 624/13 Sad Rejonowy w Lipnie zamienil kare 12
miesiecy ograniczenia wolnoSci na 1 miesigc ograniczenia wolnoéci przyjmujac, iz czyn stanowi wykroczenie z art. 124

§ 1kw;

4. wyrokiem z dnia 26 pazdziernika 2010 r. Sagdu Rejonowego w Lipnie w sprawie II K 686/10 za przestepstwo
popelnione 2 lipca 2010 r. z art. 13 § 1 kk w zw. z art. 280 § 1 kk na kare 2 lat pozbawienia wolnoéci , ktéra odbywal
do 7lipca 2012 r.;

5.wyrokiem lqgcznym z dnia 16 czerwca 2011 r. Sadu Rejonowego w Lipnie w sprawie II K 156/11 na kare laczng
2 lat pozbawienia wolno$ci obejmujaca kary pozbawienia wolnosci orzeczone w sprawach II K 14/08 i VI K 522/07
SR w Lipnie, ktéra odbywal do 1 lipca 2014 r.;



6 . wyrokiem z dnia 30 grudnia 2015 r. Sadu Rejonowego w Lipnie w sprawie II K120/15 za przestepstwo popelione
w okresie od 21 lutego do 22 lutego 2015 r. z art. 279 § 1 kki art. 64 § 1 kk i popelnione w dniu 28 stycznia 2014 1. z
art. 62 ust 1 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii na kare laczna 1 roku i 3 miesiecy pozbawienia wolnosci;

7. wyrokiem z dnia 27 pazdziernika 2015 r. w sprawie II K 620/15 Sadu Rejonowego w Toruniu za przestepstwa
popelione w dniu 29 marca 2015 r. z art. 280 § 1 kk w zw. z art. 275 § 1 kkiart. 11 § 2 kki art. 64 § 1 kk w zw. z art. 91
§ 1 kk na kare 3 lat i 4 miesiecy pozbawienia wolnoSci z zaliczeniem na jej poczet okresu tymczasowego aresztowania
od 29 marca 2015 r. do 27 pazdziernika 2015 r. Wyrokiem Sadu Okregowego w Toruniu z dnia 24 marca 2016 r. w
sprawie IX Ka 76/16 podwyzszono orzeczona kare pozbawienia wolnosci do 5 lat pozbawienia wolnosci.

8. wyrokiem z dnia 16 czerwca 2016 r. w sprawie II K 358/16 Sadu Rejonowego w Toruniu za przestepstwo
popetnione w dniu 9 stycznia 2015 r. z art. 286 § 1 kk i art. 297 § 1 kk i art. 11 § 2 kk w zw. z art. 64 § 1 kk na kare
7 miesiecy pozbawienia wolnoSci

I. na podstawie art. 568 a § 1pkt 2 kpk w zw. z art.91 § 2 kk i art. 86 §1 kk w miejsce kar pozbawienia wolnosci
orzeczonych w sprawach IT K 358/16 i II K 620/15 Sadu Rejonowego w Toruniu oraz kary lacznej pozbawienia
wolno$ci orzeczonej w sprawie II K 120/15 Sadu Rejonowego w Lipnie orzeka w stosunku do B. K. kare laczng 5
( pieciu ) lat i 8 ( 0émiu) miesiecy pozbawienia wolnoSci;

I1. na podstawie art. 572 kpk umarza postepowanie o objecie wyrokiem lgcznym orzeczen opisanych punkcie od 1 do
5 wyroku lacznego;

II1. w pozostalym zakresie wyroki podlegajace polaczeniu podlegaja odrebnemu wykonaniu;

IV. zasadza od Skarbu Panistwa na rzecz adw. M. S. kwote 240 ( dwieScie czterdzieci ) zl plus VAT tytulem kosztow
obrony udzielonej z urzedu;

V. kosztami postepowania odno$nie wydania wyroku tacznego obciaza Skarb Panstwa.

II K 811/16

UZASADNIENIE

W piSmie z dnia 14 lipca 2016 r. skazany B. K. wniésl o wydanie wyroku lacznego obejmujacego wyroki Sadu
Rejonowego w Lipnie w sprawach I1 K120/151 II K686/10 oraz Sadu Rejonowego w Toruniu w sprawach: I K 620/15
iII K 358/16.

( dowod: wniosek skazanego k. 2-3 akt)

Sad z urzedu ustalil, iz B. K. byl skazany wyrokami Sadu Rejonowego w Toruniu w sprawach II K 620/15iII K 358/16
oraz Sadu Rejonowego w Lipnie w sprawach: II K 14/08, VI K 522/07, II K 261/10, II K 686/10, II K 156/11, I K
120/15.

( dowod : karta karna k. 10 akt)

B. K. byl skazany wyrokiem z dnia 28 stycznia 2008 r. w sprawie IT K 14/08 Sadu Rejonowego w Lipnie za przestepstwo
popelnione w dniu 6/7 wrze$nia 2007 r. z art. 279 § 1 kk i art. 288 § 1 kk i art. 11 § 2 kk na kare 1 roku pozbawienia
wolno$ci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres 3 lat tytulem préby. Postanowieniem Sadu Rejonowego
w Lipnie z dnia 26 pazdziernika 2010 r. w sprawie II K 14/08 zarzadzono wykonanie kary 1 roku pozbawienia wolno$ci.

( dowod : wyrok w sprawie II K 14/08 SR w Lipnie oraz postanowienie o zarzadzeniu wykonania kary pozbawienia
wolnosci k.20, 41 tych akt)



Nastepnie wyrokiem zaocznym z dnia 2 kwietnia 2008 r. zostal skazany w sprawie VI K 522/07 Sadu Rejonowego w
Lipnie za przestepstwa popelione w dniu 30 czerwca 2007 r. i w dniu 16 wrze$nia 2007 r. na kare 8 miesiecy oraz 1
roku pozbawienia wolno$ci oraz kare taczna 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci z warunkowym zawieszeniem jej
wykonania na okres 4 lat tytulem proby. Postanowieniem z dnia 14 grudnia 2010 r. Sad Rejonowy w Lipnie zarzadzil
wykonanie kary 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci.

( dowdd: wyrok w sprawie VI K 522/07 SR w Lipnie k. 87 tych akt)

Byt takze skazany wyrokiem nakazowym z dnia 8 czerwca 2010 r. Sadu Rejonowego w Lipnie w sprawie IT K 261/10
za przestepstwo popelnione w dniu 19 stycznia 2010 r. z art. 288 § 1 kk kk na kare 12 miesiecy ograniczenia wolnoSci.
Postanowieniem z dnia 9 listopada 2013 r. Sad Rejonowy w Lipnie w sprawie II Ko 624/13 Sad Rejonowy w Lipnie
zamienil kare 12 miesiecy ograniczenia wolno$ci na 1 miesigc ograniczenia wolnoSci przyjmujac, iz czyn stanowi
wykroczenie z art. 124 § 1 kw.

( dowdd: wyrok w sprawie II K 261/10 Sadu Rejonowego w Lipnie oraz postanowienie k. 64, 153 tych akt)

Kolejnym wyrokiem z dnia 26 pazdziernika 2010 r. Sadu Rejonowego w Lipnie w sprawie II K 686/10 B. K. zostal
skazany za przestepstwo popelnione 2 lipca 2010 r. z art. 13 § 1 kk w zw. z art. 280 § 1 kk na kare 2 lat pozbawienia
wolnosci , ktéra odbywat do 7 lipca 2012 1.

( dowdd : wyrok w sprawie II K 686/10 Sadu Rejonowego w Lipnie k. 313 tych akt)

Nastepnie wyrokiem lacznym z dnia 16 czerwca 2011 r. Sagdu Rejonowego w Lipnie w sprawie II K 156/11 orzeczono
kare laczna 2 lat pozbawienia wolno$ci obejmujaca kary pozbawienia wolnoSci orzeczone w sprawach II K 14/08 i VI
K 522/07 SR w Lipnie, ktéra odbywat do 1 lipca 2014 r

(dowod : wyrok taczny w sprawie I K 156/11 SR w Lipnie k. 22 tych akt oraz dane dotyczace odbycia kary pozbawienia
wolnosci k. 32 akt)

B. K. byt takze skazany wyrokiem z dnia 30 grudnia 2015 r. Sadu Rejonowego w Lipnie w sprawie II K120/15 za
przestepstwo popelnione w okresie od 21 lutego do 22 lutego 2015 r. z art. 279 § 1 kk i art. 64 § 1 kk i popelione
w dniu 28 stycznia 2014 r. z art. 62 ust 1 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii na kare laczng 1 roku i 3 miesiecy
pozbawienia wolnoci.

( dowdd: wyrok w sprawie II K 120/15 SR w Lipnie k. 149-150, 199 tych akt)

Wreszcie wyrokiem z dnia 27 pazdziernika 2015 r. w sprawie II K 620/15 Sadu Rejonowego w Toruniu zostal skazany
za przestepstwa popelnione w dniu 29 marca 2015 r. z art. 280 § 1 kk w zw. z art. 275 § 1 kkiart. 11 § 2kkiart. 64 § 1 kk
wzw. z art. 91 § 1 kk na kare 3 lat i 4 miesiecy pozbawienia wolnoéci z zaliczeniem na jej poczet okresu tymczasowego
aresztowania od 29 marca 2015 r. do 27 pazdziernika 2015 r. Wyrokiem Sadu Okregowego w Toruniu z dnia 24 marca
2016 r. w sprawie IX Ka 76/16 podwyzszono orzeczong kare pozbawienia wolnosci do 5 lat pozbawienia wolno$ci.

( dowdd: wyrok w sprawie II K 620/15 Sadu Rejonowego w Toruniu k. 727-729, 970 tych akt)

Ostatnie chronologicznie skazanie to wyrok z dnia 16 czerwca 2016 r. w sprawie II K 358/16 Sadu Rejonowego w
Toruniu za przestepstwo popelione w dniu 9 stycznia 2015 r. z art. 286 § 1 kki art. 297 § 1 kk i art. 11 § 2 kk w zw.
z art. 64 § 1 kk na kare 7 miesiecy pozbawienia wolnosci.

( dowdd: wyrok w sprawie II K 358/16 Sadu Rejonowego w Toruniu k. 78 tych akt)

Z informacji administracji ZK B.- F. wynika, iz skazany zachowuje sie poprawnie. Nie byl karany dyscyplinarnie ani
nagradzany kodeksowo. Obecnie odbywa kare pozbawienia wolno$ci do 9 marca 2022 r. w sprawach I1 K 120/15 Sadu
Rejonowego w Lipnie oraz IT K 620/15 1 II K 358/16 Sadu Rejonowego w Toruniu.



(dowdd : opinia k. 18-19 akt )

Na wstepie nalezy wskazaé, iz w my$l art. 19 ustawy z dnia 20 lutego 2015 r ( Dz. U. z 2015 r., p0z.396 ) 0 zmianie
ustawy — Kodeks karny oraz niektérych ustaw przepisoéw rozdzialu IX ustawy o karze lacznej, nie stosuje sie do kar
prawomocnie orzeczonych przed dniem wejScia w Zycie niniejszej ustawy tj. 1lipca 2015 r., chyba ze zachodzi potrzeba
orzeczenia kary lacznej w zwigzku z prawomocnym skazaniem po dniu wejécia tej ustawy. W sprawach II K 120/15
SR w Lipnie oraz IT K 620/15 i IT K 358/16 SR w Toruniu do uprawomocnienia sie wyrokéw doszlo po 1 lipca 2015
r. zatem istnialy podstawy do analizy mozliwo$ci wydania wyroku lgcznego na podstawie przepis6w kodeksu karnego
dotyczacego kary lacznej obowiazujacego od dnia 1lipca 2015 r. Nalezy jednak pamietac o tresci art. 4 § 1 kk. Zdaniem
Sadu tre$¢ kodeksu karnego obowiazujacego przed 1 lipca 2015 r. nie byla wzgledniejsza dla skazanego. Istniata
mozliwo$¢ orzeczenia na podstawie tych przepiséw kary lacznej obejmujacej skazania w sprawach II K 620/151 11 K
358/16 SR w Toruniu oraz II K 120/15 w Lipnie. W sprawie II K 120/15 SR w Lipnie byly orzeczone kary jednostkowe
1roku i 3 miesiecy; 3 miesiecy oraz kara laczna 1 roku i 3 miesiecy pozbawienia wolnoSci. Na mocy przepiséw o karze
lacznej obowigzujacych przed 1lipca 2015 r. gbrna granice kary stanowila suma kar jednostkowych, natomiast obecnie
w mySl art. 85 § 2 kk gorna granice stanowia takze kary laczne orzeczone za przestepstwa. Biorac pod uwage powyzsze
okoliczno$ci nalezalo uznaé, iz wzgledniejszy dla skazanego byl kodeks karny obowiazujacy po 1 lipca 2015 .

W zwigzku z powyzszym, Sad mégt dokona¢ analizy w kontekScie mozliwoéci orzeczenia kary lacznej jedynie odnosnie
orzeczen wydanych w sprawach II K 120/15 Sad Rejonowego w Lipnie oraz w sprawach II K 620/151 II K 358/15 SR
w Toruniu albowiem w pozostalych sprawach ujetych w karcie karnej doszlo do odbycia orzeczonych kar. Zgodnie
bowiem z art. 85 § 2 kk podstawg orzeczenia kary lacznej sa kary lub kary taczne podlegajace wykonaniu.

Zgodnie z treScig art. 86 § 1 kk obowiazujacego od 1 lipca 2015 r. Sad wymierza kare laczng od najwyzszej z
kar wymierzonych za poszczegoélne przestepstwa do ich sumy, nie przekraczajac jednak 810 stawek dziennych
grzywny, 2 lat ograniczenia wolnosci albo 20 lat pozbawienia wolnoéci. Sad wymierzajac kare laczna, kieruje sie
dyrektywami prewencji generalnej i indywidualnej okreslonymi w art. 85a kk. Nie mozna jednak traci¢ z pola widzenia
innych dyrektyw wymiaru kary, ktore bedac pomocnicze i uzupelhiajace wzgledem wzmiankowanych, w okre§lonych
sytuacjach rowniez znajda zastosowanie w przypadku orzekania kary lacznej, tj. dyrektyw wynikajacych z art. 54
kk oraz w pewnym zakresie dyrektyw orzeczniczych dotyczacych zwiazkéw podmiotowo-przedmiotowych miedzy
zbiegajacymi sie przestepstwami. Wniosek taki wyplywa z tresci art. 85a kk, w ktéorym stwierdzono, ze sad bierze
pod uwage przede wszystkim cele zapobiegawcze i wychowawcze co pozwala twierdzi¢ o koniecznoéci uwzglednienia
innych jeszcze dyrektyw. Kara laczna powinna by¢ postrzegana jako swoiste podsumowanie dzialalno$ci przestepczej
sprawcy tym samym jej surowo$¢ powinna wzrastac¢ wraz z liczbg popelnionych przez sprawce przestepstw. Stanowi
to wyraz potepienia w stosunku do postepowania sprawcy, jak rowniez podkreéli nieoplacalnosé przestepczej
dzialalno$ci (zob. M. Szewczyk, Glosa do uchw. SN z 20.1.2005 r., I KZP 30/04, OSP 2005, Nr 9, poz. 102; zob.
takze wyr. SA w Warszawie z 12.7.2000 1., IT AKA 171/00, OSA 2001, Nr 2, poz. 5; wyr. SA w Lodzi z 20.9.2001
r., IT AKA 154/01, KZS 2002, Nr 12, poz. 70). Z drugiej strony, orzeczona kara laczna powinna byé niezbedna dla
osiagniecia celow indywidualnego oddzialywania, co w przypadkach wieloSci przestepstw oznaczaé moze ograniczenie
zasady kumulacji i odwolanie sie do zasady absorpcji (cze$ciowej). Powyzsze uwagi zdaja sie przekonywa¢ o trafnosci
regulacji art. 85a kk, w ktorej podkreSlono podstawowe role przy wymierzaniu kary lacznej dyrektyw prewencji
indywidualnej i generalnej. W konkretnej sprawie sad powinien zatem rozwazy¢ celowos¢ absorbowania albo
kumulowania orzeczonych uprzednio wzgledem skazanego kar, baczac na konieczno$c¢ realizowania celéw w zakresie
spolecznego, jak i indywidualnego jej oddzialywania. Kara laczna, analogicznie jak kara jednostkowa, powinna by¢
stuszna i sprawiedliwa, uwzgledniajac w odpowiedniej proporcji wskazane wyzej dyrektywy.

W realiach sprawy Sad mogl wymierzy¢ skazanemu kare od 5 lat pozbawienia wolnosci do 6 lat i 10 miesiecy
pozbawienia wolno$ci. Przy orzekaniu kary lacznej dopuszczalne jest zastosowanie zarowno zasady pelnej absorpcji,
jak i zasady pelnej kumulacji. Zastosowanie kazdej z tych zasad jest jednak rozwigzaniem skrajnym, ktére moze
by¢ stosowane wyjatkowo. W ocenie Sadu nie zachodzil pomiedzy poszczegblnymi przypisanymi czynami tak bliski
zwiazek, ktory pozwalalby na zastosowanie zasady pelnej absorpcji. Przypisane przestepstwa chociaz dotyczyly skazan



o zblizonej kwalifikacji- dotyczyly przestepstw przeciwko mieniu to jednak obejmowaly rézne przestepstwa. Ponadto
zostaly popelnione w odstepie 3 miesiecy.

D6l formularza

Wydajac wyrok laczny nalezy takze uwzgledni¢ w zakresie wymiaru kary te wszystkie okolicznoéci, ktore zaistnialy
takze po wydaniu wyrokéw mogace Swiadczy¢ o przebiegu procesu resocjalizacji. Z aktualnej informacji administracji
ZX B.- F. wynika, iz zachowanie skazanego w czasie odbywania kary jest oceniane jako poprawne. Z tych powodéw Sad
uznal, iz orzeczony wymiar kary lacznej 5 lat i 8 miesiecy pozbawienia wolno$ci w odpowiedni sposéb ksztattuja kare
laczng. W zwiazku z powyzszym rozstrzygnieciem konieczne bylo w oparciu o art. 572 kpk umorzenie postepowania
odnos$nie objecia wyrokiem lacznym orzeczen opisanych w punktach od 1 do 5 wyroku lacznego.

O kosztach obrony z urzedu orzeczono na podstawie § 17 ust 5 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia
22.10.2015 I. W Sprawie ponoszenia przez Skarb Panistwa kosztéow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej przez
adwokata z urzedu ( Dz. U. z 2015 r., poz.1801 ). O kosztach orzeczono w mysl art. 624 § 1 kpk.



