Sygn. akt IT K 546/16

WYROK EACZNY
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 19 wrzeénia 2016 roku

Sad Rejonowy w Toruniu Wydzial IT Karny w skladzie:

Przewodniczacy: Sedzia SR Ewa Lemanowicz-Pawlak

Protokolant: st. sek. sad. Joanna Rybinska

przy udziale prokuratora Prokuratury Rejonowej Torun Centrum- Zachéd w T.- Marka Partyki

po rozpoznaniu dnia 12.09. 2016 roku
sprawy

F.J.(1)

ur. (...) wT.

syna W.iM. zd. B.

skazanego prawomocnymi wyrokami:

1. wyrokiem Sadu Rejonowego w Toruniu z dnia 13 lipca 2011 r. w sprawie IT K 588/11 za przestepstwo z art. 286
§ 3 kk popelnione w dniu 13 grudnia 2010 r. na kare 6 miesiecy ograniczenia wolnoéci z obowigzkiem wykonywania
nieodplatnej kontrolowanej pracy na cele spoleczne w wymiarze 20 godzin miesiecznie, przy czym postanowieniem z
dnia 11 grudnia 2012 r. zamieniono skazanemu wskazana kare ograniczenia wolno$ci na zastepcza kare pozbawienia
wolno$ci, za$ postanowieniem z dnia 12 wrze$nia 2013 r. udzielono zezwolenia na odbycie zastepczej kary w systemie
dozoru elektronicznego, w dniu 27 grudnia 2013 r. zastepcza kara zostala wykonana,

2. wyrokiem Sadu Rejonowego w Toruniu z dnia 28 czerwca 2012 r. w sprawie IT K 570/12 za przestepstwo z art. 286
§ 3 kk popelnione w dniu 27 lutego 2012 r. na kare 10 miesiecy ograniczenia wolnoSci z obowigzkiem wykonywania
nieodplatnej kontrolowanej pracy na cele spoleczne w wymiarze 20 godzin miesiecznie, przy czym postanowieniem z
dnia 16 kwietnia 2013 r. zamieniono skazanemu wskazang kare ograniczenia wolnoSci na zastepczg kare pozbawienia
wolnosci, za$ postanowieniem z dnia 12 wrze$nia 2013 r. udzielono zezwolenia na odbycie zastepczej kary w systemie
dozoru elektronicznego, w dniu 27 grudnia 2013 r. zastepcza kara zostala wykonana,

3. wyrokiem zaocznym Sadu Rejonowego w Toruniu z dnia 10 pazdziernika 2012 r. w sprawie II K 288/12 za
przestepstwo z art. 284 § 2 kk popelnione w okresie od 1 pazdziernika 2011 r. do 7 grudnia 2011 r. na kare 1 roku
pozbawienia wolnoéci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres 4 lat proby, na podstawie art. 33 § 2 kk
kare grzywny w wysoko$ci 30 stawek dziennych po 20 zl, przy czym postanowieniem z dnia 4 lutego 2014 r. kare
grzywny zamieniono na kare zastepcza 3 miesiecy prac spolecznie uzytecznych w wymiarze 25 godzin w miesiacu, w/
w wyrok zostal objety wyrokiem lgcznym w sprawie IIK 837/15;

4. wyrokiem Sadu Rejonowego w Wejherowie IX Zamiejscowego Wydzialu Karnego z siedzibg w Pucku z dnia 15
kwietnia 2014 r. w sprawie IX K 747/13 za przestepstwo z art. 286 § 1 kk popelnione w dniu 4 kwietnia 2013 r. na kare
8 miesiecy pozbawienia wolnosci, w/w wyrok zostal objety wyrokiem lgcznym w sprawie IIK 837/15;

5. wyrokiem Sadu Rejonowego Lublin-Wschéd w Lublinie ITI Wydziatu Karnego z siedziba w S. z dnia 17 lipca 2014
r. w sprawie IIl K 522/14 za przestepstwo z art. 286 § 3 kk popelione w dniu 26 wrze$nia 2013 r. na kare 4



miesiecy pozbawienia wolnosci z zaliczeniem zatrzymania w dniach 25 i 26 marca 2014 r., ktora odbyl w okresie
od 5.12.2014r. do 3.04.2015r.

6. wyrokiem zaocznym Sadu Rejonowego w Toruniu z dnia 24 listopada 2014 r. w sprawie II K 764/14 za
przestepstwa z art. 286 § 1 kk popelnione w okresie od 14 pazdziernika 2013 r. do 13 stycznia 2014 r. na kare 1 roku
i 2 miesiecy pozbawienia wolnosci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres 4 lat proby; w/w wyrok
zostal objety wyrokiem lgcznym w sprawie IIK 837/15;

7. wyrokiem Sadu Rejonowego w Toruniu z dnia 5 maja 2015 r. w sprawie II K 347/15 za przestepstwo z art. 286
§ 1 kk w zw. z art. 297 § 1 kk w zw. z art. 270 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk popelnione w dniu 24 stycznia 2013 r. na
kare 2 lat pozbawienia wolno$ci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres 5 lat proby, na podstawie art.
33 § 1-3 kk kare grzywny w wysokos$ci 20 stawek dziennych po 20 zl, w/w zostal objety wyrokiem lgcznym w
sprawie IIK 837/15;

8. wyrokiem Sadu Rejonowego w Toruniu z dnia 4 listopada 2015r. w sprawie sygn. akt IT K 400/15 za przestepstwo
z art. 286 § 1 kk popelnione w dniu 4 maja 2014r na kare 5 miesiecy pozbawienia wolno$ci; w/w zostat objety
wyrokiem lgcznym w sprawie IIK 837/15;

9. wyrokiem lacznym Sadu Rejonowego w Toruniu w sprawie IIK 837/15 w miejsce kar pozbawienia wolnosci
orzeczonych w sprawach Sadu Rejonowego w Wejherowie IX Zamiejscowego Wydziatu Karnego z siedzibg w Pucku
w sprawie IX K 747/13, Sadu Rejonowego w Toruniu w sprawach: IT K 288/12, II K 764/14, Il K 347/151I1 K
400/15 orzeczono kare laczna 2( dwoch) lat i 1 (jednego) miesigca pozbawienia wolnoSci;

10. wyrokiem Sadu Rejonowego we Wrzeéni z dnia 9 wrze$nia 2015r. w sprawie sygn. akt IT K 440/15 za przestepstwo
zart. 286 § 1 kkiart. 27081kk w zw.z art. 11§2kk popelnione w dniu 22 wrze$nia 2014r na kare 10 miesiecy pozbawienia
wolnosci;

11. wyrokiem Sadu Rejonowego dla Warszawy-Mokotowa w Warszawie z dnia 12 listopada 2015r. w sprawie sygn.
akt IT K 602/15 za przestepstwo z art. 286 § 3 kk i art. 270§2akk w zw.z art. 11§2kk popelnione w dniu 25 stycznia
2014r na kare 10 miesiecy ograniczenia wolnosci ;

12. wyrokiem Sadu Rejonowego w Toruniu z dnia 22 grudnia 2015r. w sprawie sygn.. akt ITK 1531/14 za przestepstwo
z art. 28482kk popelnione 29 wrze$nia 2014r. na kare 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci oraz za czyn z art. 28681 i
3kk popelniony 29.08.2014r. na kare 3 miesiecy pozbawienia wolnoéci, w miejsce w/w kar orzeczono kare laczna 8
miesiecy pozbawienia wolnoéci

orzeka:

I. na podstawie art. 569 § 1 kpk, 85 § 1i 2 kk, 86 § 1 kk w zw. z art. 8781 kk w miejsce kar pozbawienia wolno$ci
orzeczonych wyrokiem lacznym w sprawie Sagdu Rejonowego w Toruniu o sygn.. akt ITIK 837/15 oraz wyrokéw Sadu
Rejonowego we Wrzeéni sygn.. akt IIK 440/15 oraz Sadu Rejonowego w Toruniu sygn. akt IIK 1531/14 oraz kary
ograniczenia wolno$ci orzeczonej w sprawie Sadu Rejonowego dla Warszawy — Mokotowa w Warszawie sygn. akt ITK
602/15 orzeka kare laczna g (tirzech ) lat i 6 (szeSciu) miesiecy pozbawienia wolnosci,

II. na podstawie art. 577 kpk na poczet orzeczonej kary lacznej pozbawienia wolnosci orzeczonej w punkcie I wyroku
zalicza skazanemu okres od dnia 3 kwietnia 2015r. do 31 marca 2016r. oraz okres odbytej dotychczas kary pozbawienia
wolno$ci orzeczonej w sprawie Sagdu Rejonowego we Wrzeéni sygn.. akt IIK 440/15 od 31.03.2016r.

III. w pozostalym zakresie wyroki podlegajace polaczeniu podlegajg odrebnemu wykonaniu;

IV. na podstawie art. 572 kpk umarza postepowanie w przedmiocie wydania wyroku lgcznego w czeSci obejmujacej
skazania sprawach II K 588/11, II K 570/12 Sadu Rejonowego w Toruniu i w sprawie III K 522/14 Sadu
Rejonowego Lublin- Wschéd w Lublinie IIT Wydziat Karny z siedzibg w Swidniku;



V. kosztami postepowania w przedmiocie wydania wyroku lacznego obcigza Skarb Panstwa;

VI. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz radcy prawnego M. K. kwote 120 ( sto dwadzieécia ) zlotych powiekszong o
nalezna stawke podatku VAT tytulem zwrotu kosztow obrony udzielonej skazanemu z urzedu.

Sygn. akt II K 546/16

UZASADNIENIE

F. J. (1) zostal skazany po raz pierwszy wyrokiem Sadu Rejonowego w Toruniu z dnia 13 lipca 2011 r. w sprawie IT
K 588/11 za przestepstwo z art. 286 § 3 kk popelnione w dniu 13 grudnia 2010 r. na kare 6 miesiecy ograniczenia
wolnosci z obowiazkiem wykonywania nieodplatnej kontrolowanej pracy na cele spoleczne w wymiarze 20 godzin
miesiecznie, przy czym postanowieniem z dnia 11 grudnia 2012 r. zamieniono skazanemu wskazana kare ograniczenia
wolno$ci na zastepcza kare pozbawienia wolnosci, za$ postanowieniem z dnia 12 wrze$nia 2013 r. udzielono zezwolenia
na odbycie zastepczej kary w systemie dozoru elektronicznego, w dniu 27 grudnia 2013 r. zastepcza kara zostala
wykonana;

(dowdd: wyrok k. 26-26v, dane o karalnosci k. 8)

Po raz kolejny F. J. (1) zostal skazany wyrokiem Sadu Rejonowego w Toruniu z dnia 28 czerwca 2012 r. w sprawie
II K 570/12 za przestepstwo z art. 286 § 3 kk popelnione w dniu 27 lutego 2012 r. na kare 10 miesiecy ograniczenia
wolnosci z obowiazkiem wykonywania nieodplatnej kontrolowanej pracy na cele spoleczne w wymiarze 20 godzin
miesiecznie, przy czym postanowieniem z dnia 16 kwietnia 2013 r. zamieniono skazanemu wskazana kare ograniczenia
wolno$ci na zastepcza kare pozbawienia wolnosci, za$ postanowieniem z dnia 12 wrze$nia 2013 r. udzielono zezwolenia
na odbycie zastepczej kary w systemie dozoru elektronicznego, w dniu 27 grudnia 2013 r. zastepcza kara zostala
wykonana;

(dowdd: wyrok k. 30, dane o karalnosci k. 8v.)

Wyrokiem zaocznym Sadu Rejonowego w Toruniu z dnia 10 pazdziernika 2012 r. w sprawie IT K 288/12 F. J. (1)
zostal skazany za przestepstwo z art. 284 § 2 kk popelnione w okresie od 1 pazdziernika 2011 r. do 7 grudnia 2011 1. na
kare 1 roku pozbawienia wolno$ci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres 4 lat proby, na podstawie art.
33 § 2 kk kare grzywny w wysokoéci 30 stawek dziennych po 20 zl, przy czym postanowieniem z dnia 4 lutego 2014 r.
kare grzywny zamieniono na kare zastepcza 3 miesiecy prac spolecznie uzytecznych w wymiarze 25 godzin w miesigcu,

(dowod: wyrok k. 34-34v., dane o karalnoéci k 8v.)

Ponadto F. J. (1) zostal skazany wyrokiem Sadu Rejonowego w Wejherowie IX Zamiejscowego Wydzialu Karnego z
siedzibg w Pucku z dnia 15 kwietnia 2014 r. w sprawie IX K 747/13 za przestepstwo z art. 286 § 1 kk popelnione w
dniu 4 kwietnia 2013 r. na kare 8 miesiecy pozbawienia wolno$ci;

(dowdd: wyrok k. 35-35v., dane o karalnoéci k. 8v.)

Po raz kolejny F. J. (1) zostal skazany wyrokiem Sadu Rejonowego Lublin-Wschdd w Lublinie 11T Wydzialu Karnego
z siedziba w Swidniku z dnia 17 lipca 2014 r. w sprawie ITI K 522/14 za przestepstwo z art. 286 § 3 kk popelnione w
dniu 26 wrzesnia 2013 r. na kare 4 miesiecy pozbawienia wolnosci z zaliczeniem zatrzymania w dniach 25 i 26 marca
2014 r., ktérg odbyl w okresie od 5.12.2014r. do 3.04.2015r.

(dowdd: wyrok k. 37-37v., dane o karalno$ci k. 8v)

F. J. (1) zostal skazany takze wyrokiem zaocznym Sadu Rejonowego w Toruniu z dnia 24 listopada 2014 r. w sprawie
II K 764/14 za przestepstwa z art. 286 § 1 kk popelnione w okresie od 14 pazdziernika 2013 r. do 13 stycznia 2014 r.
na kare 1 roku i 2 miesiecy pozbawienia wolnoS$ci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres 4 lat proby;



(dowdd: wyrok k. 40-41, dane o karalnosci k. 8v)

Wyrokiem Sadu Rejonowego w Toruniu z dnia 5 maja 2015 r. w sprawie II K 347/15 F. J. (1) zostal skazany za
przestepstwo z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 297 § 1 kk w zw. z art. 270 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk popelnione w dniu 24
stycznia 2013 r. na kare 2 lat pozbawienia wolnoSci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres 5 lat proby,
na podstawie art. 33 § 1-3 kk kare grzywny w wysoko$ci 20 stawek dziennych po 20 zl;

(dowdd: wyrok k. 42-42v. , dane o karalnosci k. 8v)

Nadto F. J. (1) zostal skazany wyrokiem Sadu Rejonowego w Toruniu z dnia 4 listopada 2015r. w sprawie sygn. akt IT
K 400/15 za przestepstwo z art. 286 § 1 kk popelnione w dniu 4 maja 2014r na kare 5 miesiecy pozbawienia wolnoSci;

(dowdd: wyrok k. 43., dane o karalnosci k. 8v)

Wyrokiem Sadu Rejonowego we Wrzeéni z dnia 9.09. 2015 r. w sprawie II K 440/15 F. J. (1) zostal skazany za
przestepstwo z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 270 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk popelnione w dniu 22 wrze$nia 2014 r.
na kare 10 miesiecy pozbawienia . W/w kare skazany zaczal odbywac 31.03.2016r. Koniec kary przewidywany jest na
25 stycznia 2017r.

( dowod: wyrok- k. 14, dane o karalnoéci-k. 8v.)

Wyrokiem Sadu Rejonowego dla Warszawy Mokotowa w Warszawie z dnia 12 listopada 2015r. w sprawie sygn. akt IT
K 602/15 F. J. zostal skazany za przestepstwo z art. 286 § 3 kk i art. 270§2akk w zw.z art. 11§2kk popelnione w dniu
25 stycznia 2014r na kare 1 roku ograniczenia wolnosci w formie nieodptatnej, kontrolowanej pracy na cele spoleczne
w wymiarze 30 godzin w stosunku miesiecznym.

( dowdd: wyrok- k. 47-47v., dane o karalnoéci-k. 8v.)

Wyrokiem Sadu Rejonowego w Toruniu z dnia 22 grudnia 2015r. w sprawie sygn.. akt IIK 1531/14 F. J. zostal skazany
za przestepstwo z art. 28482kk popelnione 29 wrze$nia 2014r. na kare 6 miesiecy pozbawienia wolnoSci oraz za czyn
z art. 28681 i 3kk popeliony 29.08.2014r. na kare 3 miesiecy pozbawienia wolnoéci, w miejsce w/w kar orzeczono
kare taczna 8 miesiecy pozbawienia wolnosci.

( dowdd: wyrok- k. 14)

Wyrokiem lacznym Sadu Rejonowego w Toruniu w sprawie ITK 837/15 w miejsce kar pozbawienia wolnoSci
orzeczonych w sprawach Sadu Rejonowego w Wejherowie IX Zamiejscowego Wydziatu Karnego z siedzibg w Pucku
w sprawie IX K 747/13, Sadu Rejonowego w Toruniu w sprawach: II K 288/12, II K 764/14, II K 347/15 i IT
K 400/15 orzeczono wobec F. J. kare taczng 2( dwoch) lat i 1 (jednego) miesiaca pozbawienia wolnoéci. W/w kare
bedzie odbywal w okresie od 25 stycznia 2017r. do 26.02.2018r.

( dowdd: wyrok- k.48-49, dane o karalnoSci-k. 9)

F. J. (1) odbywa kare pozbawienia wolnoéci od 6 grudnia 2014r. Zachowanie skazanego w warunkach izolacji
penitencjarnej okreslane jest jako poprawne. Nie sprawia problemoéw natury wychowawczej, relacje interpersonalne
z osadzonymi uktada w sposéb zgodny, nie byl karany dyscyplinarnie. F. J. (1) byt czterokrotnie nagradzany za dobre
zachowanie, wykonywane prace nieodplatne oraz udzial w programie (...). Osadzony nie uczestniczy w systemie
przepustkowym, poniewaz jego postawa i zachowanie nie uzasadniaja przypuszczenia,ze w czasie pobytu poza
zakladem karnym bedzie przestrzegal porzadku prawnego. Legitymuje sie wyksztalceniem wyzszym licencjackim w
kierunku programisty aplikacji, nie zglaszal zainteresowania podniesieniem kwalifikacji zawodowych. W Areszcie
Sledczym w T. byt zatrudniony w bibliotece. 21.08.2015r. zlozyl rezygnacje z zatrudnienia z powodu pogorszenia sie
stanu zdrowia.



Kare pozbawienia wolno$ci odbywa w systemie programowego oddzialywania, zadania nalozone w ramach programu
realizuje w stopniu dobrym. W okresie od 14 do 24 kwietnia uczestniczyl w programie readaptacji spotecznej
prowadzonym przez Centrum (...) w T. pt (...)Na oskarzonym cigza zobowigzania nalozone na podstawie art. 46 par.
1 kk oscylujace w granicach 31000 zl. Osadzony prezentuje krytyczng postawe wobec popelnionych czynéw.

(dowdd: opinia o skazanym z ZK k. 52-53v.)

Zgodnie z treécia art. 569 § 1 kpk wlaéciwym do wydania wyroku lacznego jest Sad, ktory wydal ostatni wyrok skazujacy
lub laczny w pierwszej instancji, orzekajacy kary podlegajace laczeniu. Ze wzgledu na to, ze ostatni wyrok skazujacy w
I instancji wydal Sad Rejonowy w Toruniu wlasciwym do orzekania w przedmiocie wydania wyroku lacznego bedzie
wlasnie ten Sad.

Z dniem 1 lipca 2015r. nastgpila zmiana regulacji dotyczacej m.in. wyrokéw tacznych. W mysl art. 19 ustawy z dnia 20
lutego 2015 r ( Dz. U. z 2015 1., poz.396 ) 0 zmianie ustawy — Kodeks karny oraz niektérych ustaw przepiséw rozdzialu
IX ustawy o karze lacznej, nie stosuje sie do kar prawomocnie orzeczonych przed dniem wejécia w zycie niniejszej
ustawy, chyba ze zachodzi potrzeba orzeczenia kary lacznej w zwigzku z prawomocnym skazaniem po dniu wejécia
tej ustawy. Oznacza to, iz w przypadku skazanego nalezalo zastosowac nowe przepisy o karze tacznej obowiazujace
od dnia 1 lipca 2015 .

Warunki orzeczenia kary lacznej przewiduje art. 85 kk, zgodnie z ktérym jezeli sprawca popelil dwa lub wiecej
przestepstw i wymierzono za nie kary tego samego rodzaju albo inne podlegajace taczeniu, sad orzeka kare laczna.
Stosownie do § 2 art. 85 kk podstawa orzeczenia kary lacznej sg wymierzone i podlegajace wykonaniu, z zastrzezeniem
art. 89 w calosci lub czesci kary lub kary laczne za przestepstwa o ktérych mowa w § 1.

W momencie orzekania w przedmiocie wydania wyroku lacznego wykonaniu podlegaly kary pozbawienia wolnoSci
orzeczone na mocy wyroku Sadu Rejonowego we Wrzesni IIK 440/15 w wymiarze 10 m-cy pozbawienia wolnosci,
wyroku lacznego Sadu Rejonowego w Toruniu w sprawie IIK 837/15 w wymiarze 2 lat i 1 miesigca , Sadu Rejonowego
w Toruniu w sprawie IIK 1531/14 w wysoko$ci 8 m-cy oraz kara 1 roku ograniczenia wolnoéci orzeczona w sprawie
Sadu Rejonowego dla Warszawy —Mokotowa w Warszawie .

Kryteria lgczenia kar w wyroku lacznym okresla art. 86 kk. Zgodnie z tym przepisem Sad wymierza kare lgczng w
granicach od najwyzszej z kar wymierzonych za poszczeg6lne przestepstwa do ich sumy. W rozpatrywanej sprawie
kara laczna pozbawienia wolno$ci mogla by¢ orzeczona, w granicach od 2 lat i 1 m-ca pozbawienia wolnoSci przy
zastosowaniu pelnej absorpcji (tj. od najwyzszej z jednostkowych kar podlegajacych wykonaniu) do ich sumy tj. 4 lat
i1 miesiaca. Wymierzajac kare laczna, sad bierze pod uwage przede wszystkim cele zapobiegawcze i wychowawcze,

ktoére kara ma osiggngé w stosunku do skazanego a takze potrzeby w zakresie ksztaltowania §wiadomoSci prawne;j
spoleczenstwa

Sad szczegélowo analizowal wiele okoliczno$ci majacych wplyw na wymiar kary lacznej - z jednej strony miedzy
innymi pozytywna opinie o skazanym z okresu odbywania kary, z drugiej fakt jego wielokrotnej karalnoéci za
przestepstwa o znacznej spolecznej szkodliwosci. Aczkolwiek pomiedzy niektérymi czynami wystepowal nieznaczny
odstep czasu, jak rowniez byly one skierowane przeciwko tozsamym dobrom prawnym, tym niemniej podkresli¢
nalezy,iz nie byly one zwiazane z realizacja jakiego$ szerszego zamiaru. Ponadto byly skierowane przeciwko r6znym
pokrzywdzonym. Ponadto jesli uwzgledni¢ czestotliwo$¢ inkryminowanych zachowan skazanego mozna wysnué
wniosek,iz z popeliania przestepstw F. J. uczynit sobie zrédlo dochodu.

Dokonujac oceny kryminologicznej skazanego nalezy zauwazy¢,iz wydawane wobec skazanego wyroki i orzekane nimi
kary nie dzialaly na niego resocjalizacyjnie ani prewencyjnie. . Pomimo stosowania szeregu oddzialywan o charakterze
probacyjnym skazany w dalszym ciaggu dopuszczat sie przestepstw.



Nie mozna takze traci¢ z pola widzenia opinii o skazanym dotyczacej jego zachowania przed osadzeniem w zakladzie
karnym. Kurator wskazal, ze skazany notorycznie klamie, nie wyciaga wnioskow z popelnionych bledéw, nie jest osoba
wiarygodng .

Powyzsze okolicznoSci zdaniem sadu przemawiaja za tym,iz skazany nie wyciagnat zadnych wnioskow z
zastosowanych wobec niego weze$niej sankeji karnych, w zwigzku z tym nie sposéb wysnu¢ wobec niego pozytywna
prognoze kryminologiczna.

Prawidlowosci ustalen sadu we wskazanym powyzej zakresie nie moze dezawuowaé pozytywna opinia o skazanym
z zakladu karnego. W ocenie sagdu $wiadczy ona wylacznie o tym, iz skazany przystosowal sie do warunkow izolacji
penitencjarnej, nie jest to jednak tozsame z radykalng zmiang postawy (...). Symptomatycznym jest fakt, iz wobec
skazanego nie wdrozono dotychczas systemu przepustkowego, gdyz ,jak wynika z opinii, jego postawa i zachowanie
nie uzasadniaja przypuszczenia ,ze w czasie pobytu poza zakladem karnym skazany bedzie przestrzegal porzadku
prawnego.

Nadto sad nie mog} tracié z pola widzenia faktu,iz wezlem kary lacznej w rozpatrywanej sprawie zostala objeta kara
laczna orzeczona ( na mocy wyroku lacznego w sprawie IIK 837/15) z zastosowaniem zasady czeSciowej absorpcji.
Zatem w odniesieniu do skazanego zastosowane wobec niego sankcje na mocy polaczonych wyrokéw jednostkowych
zostaly juz raz zredukowane.

Nalezy podkresli¢,iz w judykaturze i pi$miennictwie wskazuje sie, ze absorpcje kar nalezy stosowac¢ bardzo ostroznie
biorgc pod uwage negatywna — co do sprawcy- przestanke prognostyczna, jaka jest popekienie kilku przestepstw.
Zasade absorpcji stosuje sie bowiem , gdy przestepstwa objete realnym zbiegiem , wskazuja na bliska wiez podmiotowa
i przedmiotowg, sg jednorodzajowe i popelnione zostaly w bliskim zwigzku czasowym i miejscowym, stanowigc jeden
zespdl zachowan sprawcy, objety jednym planem dzialania, mimo godzenia w rdzne dobra osobiste. Redukowanie kar
poprzez stosowanie catkowitej absorpcji stanowiloby naduzycie instytucji kary lacznej, ktéra ma stluzy¢ bynajmniej nie
ograniczaniu odpowiedzialnoSci karnej sprawcy, lecz rzeczywistemu oddaniu zawarto$ci kryminalnej czynow, jakich
sie sprawca dopuscil, by nie zostala wypaczona przez prosta arytmetyke kar.

W judykaturze podkresla sie, iz na og6t nie ma powodu , by orzeka¢ kare laczng w dolnych granicach, tj. w wysokoSci
najsurowszej ze zbiegajacych sie kar. Popelienie wiecej niz jednego przestepstwa powinno raczej sklaniaé¢ do
odstapienia od absorpcji kar, niz za nig przemawia¢. Wymierzenie takiej kary prowadziloby do premiowania sprawcy
popelniajgcego nie jedno, a wiecej przestepstw, zatem prowadzitoby do praktycznej bezkarno$ci innych zachowan
zabronionych. Zatem jak wskazano wyzej calkowita zasade absorpcji stosowaé nalezy wyjatkowo albo wtedy, gdy
wszystkie czyny wskazuja na bliska wiez podmiotowg i przedmiotowa albo orzeczone za niektére czyny kary sa tak
minimalne, ze w zadnym stopniu nie moglyby rzutowac na kare laczna albo tez istnieja jakie$ szczegoblne okolicznoéci
dotyczace osoby skazanego (wyrok SA w Katowicach z 20.05.2008r. IIAKa 129/08).

Jakkolwiek przy wymiarze kary lacznej dopuszczalne jest stosowanie zaréwno zasady pelnej absorpcji, jak i zasady
pelnej kumulacji, to jednak sa to rozstrzygniecia skrajne, ktore znajduja zastosowanie w zupelie wyjatkowych ,
nietypowych sytuacjach. ( vide: I.).

Reasumujac nalezy zatem wskaza¢, iz zdaniem sadu w realiach przedmiotowej sprawy nie zachodzily przestanki do
zastosowania zasady pelnej absorpcji. Zatem ostatecznie wymierzona skazanemu kara laczna w wysokosci 3 lat i 6
miesiecy pozbawienia wolnosci, jawi sie, jako kara w wymiarze najbardziej racjonalnym. Zdaniem Sadu orzeczony
wymiar kary lacznej bedzie z jednej strony stanowil dla skazanego dostateczna dolegliwo$é i spelni cele zaréwno
w zakresie prewencji indywidualnej, jak i generalnej, nie bedzie bowiem w odczuciu spolecznym postrzegany jako
bezzasadne premiowanie wielokrotnych sprawcéw przestepstw.



Na podstawie art. 577 kpk na poczet orzeczonej kary lacznej pozbawienia wolnoSci orzeczonej w punkcie I wyroku
zaliczono skazanemu okres od dnia 3 kwietnia 2015r. do 31 marca 2016r. oraz okres odbytej dotychczas kary
pozbawienia wolno$ci orzeczonej w sprawie Sadu Rejonowego we Wrzeéni sygn.. akt IIK 440/15 od 31.03.2016r.

Nadto sad w wyroku zawarl rozstrzygniecie, iz w pozostalym zakresie wyroki podlegajace polaczeniu podlegaja
odrebnemu wykonaniu.

Na podstawie art. 572 kpk sad umarzyl postepowanie w przedmiocie wydania wyroku lacznego w czesci obejmujacej
skazania sprawach IT K 588/11, IT K 570/12 Sadu Rejonowego w Toruniu i w sprawie III K 522/14 Sadu
Rejonowego Lublin- Wschéd w Lublinie III Wydzial Karny z siedziba w Swidniku. Obowiazujace od 1 lipca 2015r.
przepisy o karze lacznej zakladaja bowiem, ze podstawa orzeczenia kary lacznej sa wymierzone i podlegajace

wykonaniu, z zastrzezeniem art. 89 w caloSci lub czeéci kary lub kary taczne za przestepstwa o ktérych mowa w § 1.

O kosztach sadowych orzeczono na podstawie z art. 624 § 1 kpk oraz art. 17 ust. 1 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 roku
o oplatach w sprawach karnych (Dz. U. z 1983, Nr 49, poz. 223 ze zm.) uznajac, iz uiszczenie stosownych kosztow
sadowych na rzecz Skarbu Panstwa byloby dla skazanego zbyt ucigzliwe ze wzgledu na jego sytuacje finansowa,
albowiem przebywajac w Zakladzie Karnym nie ma mozliwoéci pozyskania §rodkéw na pokrycie tych nalezno$ci
sadowych.

O kosztach obrony udzielonej skazanemu z urzedu orzeczono na podstawie §4 ust. 1 i §17 ust. 5 rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwos$ci z 22.10.2015r. w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéow nieoplaconej pomocy
prawnej udzielonej przez radce prawnego z urzedu ( Dz. U. z dnia 5 listopada 2015r. poz. 1805) uwzgledniajac
charakter sprawy oraz naklad pracy obroncy.



