Sygn. akt: Il K 362/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 18 pazdziernika 2016 roku

Sad Rejonowy w Toruniu II Wydzial Karny w skladzie:

Przewodniczaqcy: SSR Tomasz Zuchowski

Protokolant: stazysta Patrycja Klonowska

w obecnosci Prokuratora Prokuratury Rejonowej Torun Centrum-Zachdéd Radostaw Mync
po rozpoznaniu dnia 11 sierpnia, 20 wrzeénia , 18 pazdziernika 2016 roku

sprawy:

R.M. (1)s.M.iT. zdomuJ.

ur. (...) wT.

oskarzonego o to, ze:

1.1. W dniu 14 listopada 2015 r w T. przy ul. (...), dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z D. G.- co do ktérego materialy
zostaly wylaczone do odrebnego postepowania, przy uzyciu nn narzedzia, dokonal wybicia szyb w pojezdzie marki(...)
nr rej (...), po czym z wnetrza pojazdu zabral w celu przywlaszcezenia walizke z narzedziami o wartoSci 50 zl, trampki
marki(...), monopot do aparatu marki (...) o wartoSci 75 zl, subwoofer marki (...)o warto$ci 200 zl, 3 torby z odzieza
o lacznej wartosSci 200 zl, statyw do aparatu o warto$ci 450 zt oraz glowice do aparatu marki (...) o wartosci 400,
ladowarke do aparatu marki(...)o wartoéci 200 zl, blende fotograficzng o warto$ci 100 zl, cb radio marki (...) wraz z
anteng o wartoéci 700 zl oraz multitoola(...)o wartosci 200 zl, czym spowodowat straty laczne w wysokosci 2575 zt na
szkode P. M., przy czym czynu tego dopuscit sie w warunkach powrotu do przestepstwa po odbyciu w okresie od 25
stycznia 2011 r do 23 stycznia 2013 r czeéci kary 3 lat pozbawienia wolno$ci orzeczonej wyrokiem Sadu Rejonowego
w Bydgoszczy w sprawie (...) za czyny z art. 280 § 1 kk w zw z art. 157 § 2 kk w zw z art. 11 § 2 kk

Y. o czyn z art. 27981 kk w zw. z art. 6481 kk.

2. W dniu 13/14 listopada 2015 r nabyl skrzynke marki (...) wraz z narzedziami o lacznej wartosci 1000 zl, pochodzaca
z kradziezy z wlamaniem dokonanej w dniu 13 stycznia 2015 r, do pojazdu marki (...) o nr rej (...), ktéra zostala
ujawniona w miejscu zamieszkania przy ul. (...) w T., przy czym czynu tego dopuscit sie w warunkach powrotu do
przestepstwa po odbyciu w okresie od 25 stycznia 2011 r do 23 stycznia 2013 r czesSci kary 3 lat pozbawienia wolnoéci
orzeczonej wyrokiem Sadu Rejonowego w Bydgoszczy w sprawie IT1IK 180/06 za czyny z art. 280 § 1 kk w zw z art.
157 § 2 kk w zw z art. 11 § 2 kk

Y. o czyn z art. 291 § 1 kk w zw. z art. 64§] kk.

I. uznaje oskarzonego R. M. (1) za winnego popelnienia zarzucanego jemu czynu w punkecie I I IT aktu oskarzenia
z tym ustaleniem, iz :

- odnoénie czynu opisanego w punkcie 2 aktu oskarzenia przyjmuje, ze oskarzony w dniu 13 listopada 2015 r. w T.
przy uzyciu nieustalonego narzedzia dokonal wybicia dwdch szyb w lewych tylnych drzwiach samochodu marki (...)



o nr rej (...) skad zabral skrzynke marki (...) o wartoéci 1000 zl na szkode M. S. oraz laptop nieustalonej wartosci na
szkode P. C. ;

- przestepstwa te zostaly popelnione w warunkach ciagu przestepstw;

- weze$niej odbyt w okresie od 25 stycznia 2011 r do 23 stycznia 2013 r cze$¢ kary 3 lat pozbawienia wolnoSci orzeczonej
wyrokiem Sadu Rejonowego w Bydgoszczy w sprawie IIIK 180/06 za czyny z art. 280 § 1 kk wzw z art. 157 § 2 kk w
zw z art. 11 § 2 kk to jest dwoch przestepstw z art. 279 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk i za to na podstawie art. 279 § 1 kk
iart. 91 § 1 kk wymierza kare 1 ( jednego) roku i 6 ( sze$ciu) miesiecy pozbawienia wolnosci;

II. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. M. G. kwoty 504 (piecset cztery zlote ) zl plus VAT tytulem kosztow
obrony udzielonej z urzedu;

III. na podstawie art. 63 § 1 kk na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolno$ci zalicza okres zatrzymania od dnia 14
listopada 2015 r. godz.03.05 do dnia 15 listopada 2015 r. godz.13.30;

IV. zwalania oskarzonego od ponoszenia oplaty i wydatkow, ktorymi obciaza Skarb Panstwa.

Sygn. akt II K 362/16

UZASADNIENIE

L. R.iP. C. sa pracownikami firmy (...) nalezacej do M. S.. W listopadzie 2015 roku pracowali przy budowie Sali (...) i
uzytkowali samochéd stuzbowy marki (...) o numerach rejestracyjnych (...). W dniu 13 listopada 2015 roku L. R. okotlo
godziny 8:15 zaparkowal powyzszy samochéd na parkingu niestrzezonym przy ul. (...), a nastepnie wraz z P. C. udal
sie na teren budowy. W samochodzie pozostala skrzynka z narzedziami marki (...) oraz nalezacy do P. C. laptop.

(dowody: zeznania L. R., k. 1-3 zbior (...), k. 191-193v, 197 )

Tego dnia R. M. (1) dokonal wybicia dwdch szyb w lewych tylnych drzwiach powyzszego samochodu, skad zabral
skrzynke marki (...) o wartosci 1.000 zl, a takze laptop o nieustalonej wartosci.

(dowody: dokumentacja fotograficzna z miejsca ogledzin pojazdu, k. 61-62
zeznania D. G., k. 196-196v)

W dniu 14 listopada 2015 roku wieczorem D. G. spotkal R. M. (1) w klubie muzycznym (...), gdzie obaj spozywali
alkohol. Oskarzony opowiadal znajomemu, ze dziefi wcze$niej wlamal sie do samochodu skad zabral skrzynke z
narzedziami oraz laptop. Okolo pélnocy mezczyZzni postanowili, ze udadza sie do mieszkania R. M. (1). Przechodzac
przez ulice (...) zauwazyli zaparkowany samochd6d osobowy marki (...) o numerach rejestracyjnych (...). R. M. (1)
zwrocit uwage, iz w §rodku znajduja sie jakie$ przedmioty i wybil za pomocg parasola male okno znajdujace sie przy
tylnych drzwiach po stronie kierowcy. Mezczyzni zabrali z samochodu jeden przedmiot i udali sie do mieszkania
oskarzonego. Za jaki$ czas postanowili ponownie podej$¢ do samochodu i zabra¢ z niego pozostale znajdujace sie w
srodku przedmioty. By ulatwi¢ sobie wejécie do auta D. G. i R. M. (1) wybili tylng szybe i cze$¢ rzeczy wydobyli przez
nia, a nastepnie od wewnatrz otworzyli drzwi. Mezczyzni oddalili sie od samochodu i oskarzony po drodze zostawil
cze$c¢ skradzionych przedmiotow, a reszte z nich zabral ze soba.

(dowody: wyjaénienia R. M. (1), k. 196-196v
zeznania D. G., k. 35-36v, k. 196-196v
nagranie z monitoringu, k. 43

protokol ogledzin miejsca, k. 22-23



dokumentacja fotograficzna z miejsca ogledzin pojazdu, k. 56)

Powyzszy samocho6d nalezy do P. M.. Wlaéciciel po dokonanej kradziezy ujawnil w nim brak walizki z narzedziami o
warto$ci 50 zl, trampek marki (...), monopotu do aparatu marki (...) o wartoéci 75 zl, subwoofer marki(...) o warto$ci
200 zl, 3 toreb z odzieza o lacznej wartosSci 200 zl, statywu do aparatu o wartos$ci 450 zt oraz glowicy do aparatu marki
(...) owartoSci 400, tadowarki do aparatu marki(...) o warto$ci 200 zl, blendy fotograficznej o warto$ci 100 zl, cb radio
marki (...) wraz z anteng o warto$ci 700 z} oraz multitoola(...) o wartosci 200 zl.

(dowdd: zeznania P. M., zbiér B 17-18,21,26 k. 185-186, k. 187-187v, k. 188-188v, 197)

D. G.iR. M. (1) zostali zatrzymani na ul. (...) w T. tego samego dnia o godzinie 3:05. Obaj pozostawali pod wplywem
alkoholu. W wyniku przeszukania mieszkania przy ul. (...) w T. funkcjonariusze Policji zatrzymali skrzynke (...),
skrzynke z narzedziami, skrobaczke do szyb, statyw do aparatu oraz fadowarke do baterii. Skrzynka marki (...) zostata
rozpoznana przez P. C. jako ta, ktéra znajdowala sie w samochodzie stuzbowym marki (...).

(dowody: protokoét zatrzymania R. M., k. 11-11v

zeznanie $wiadka A. L. k. 247

zeznanie $wiadka P. R. k.247-248

protokot z przebiegu badania stanu trzezwosci R. M. , k. 13-13v
protokdt zatrzymania rzeczy, k. 14-16

notatka urzedowa, k. 31)

W dniu 15 listopada 2015 roku w rejonie ruin zamku funkcjonariusz Policji odnalazt plastikowa skrzynke koloru
czarnego, a takze uzywany subwoofer marki (...) oraz uzywane (...) radio marki (...) z antena i okablowaniem.

(dowody: notatka urzedowa, k. 52
protokol ogledzin rzeczy, k. 99-101)

R. M. (1) byl w przesztoSci wielokrotnie karany sgdownie. W okresie od 25 stycznia 2011 r do 23 stycznia 2013 r odbyt
cze$é kary 3 lat pozbawienia wolno$ci orzeczonej wyrokiem Sadu Rejonowego w Bydgoszczy w sprawie 111K 180/06
za czyny z art. 280 § 1 kk w zw z art. 157 § 2 kk w zw z art. 11 § 2 kk

(dowody : karta karna, k. 67-69
wyrok SR w Bydgoszczy, sygn. akt ITI K 180/06 wraz z adnotacja o odbyciu kary, k. 89-89v)
R. M. (1) zostal oskarzony o to, ze :

1.w dniu 14 listopada 2015 r w T. przy ul. (...), dzialajac wspodlnie i w porozumieniu z D. G.- co do ktérego materialy
zostaly wylaczone do odrebnego postepowania, przy uzyciu nn narzedzia, dokonal wybicia szyb w pojezdzie marki (...)
onrrej (...), po czym z wnetrza pojazdu zabral w celu przywlaszczenia walizke z narzedziami o wartos$ci 50 zl, trampki
marki (...), monopot do aparatu marki (...) o warto$ci 75 zl, subwoofer marki (...) o wartoSci 200 zl, 3 torby z odzieza
o lacznej wartosci 200 zl, statyw do aparatu o warto$ci 450 zl oraz glowice do aparatu marki (...) o wartoéci 400,
ladowarke do aparatu marki (...) o wartosci 200 zl, blende fotograficzng o warto$ci 100 zl, cb radio marki (...)wraz z
antena o warto$ci 700 zl oraz multitoola L. o wartoSci 200 zl, czym spowodowal straty laczne w wysokosci 2575 zl na
szkode P. M., przy czym czynu tego dopuscil sie w warunkach powrotu do przestepstwa po odbyciu w okresie od 25
stycznia 2011 r do 23 stycznia 2013 r czeSci kary 3 lat pozbawienia wolnoSci orzeczonej wyrokiem Sadu Rejonowego



w Bydgoszczy w sprawie (...) za czyny z art. 280 § 1 Kk w zw z art. 157 § 2 kk w zw z art. 11 § 2 KKk, tj. o czyn z art.
27981 kk w zw. z art. 6481 kk.

2. wdniu 13/14 listopada 2015 r nabyl skrzynke marki (...) wraz z narzedziami o lacznej warto$ci 1000 zl, pochodzaca
z kradziezy z wlamaniem dokonanej w dniu 13 stycznia 2015 r, do pojazdu marki (...) o nr rej (...), ktoéra zostala
ujawniona w miejscu zamieszkania przy ul. (...) w T., przy czym czynu tego dopuscit sie w warunkach powrotu do
przestepstwa po odbyciu w okresie od 25 stycznia 2011 r do 23 stycznia 2013 r czeSci kary 3 lat pozbawienia wolnosci
orzeczonej wyrokiem Sadu Rejonowego w Bydgoszczy w sprawie I1IK 180/06 za czyny z art. 280 § 1 kk w zw z art. 157
§ 2 kk w zw z art. 11 § 2 KK, tj. 0 czyn z art. 291 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1kk.

Oskarzony w swoich wyja$nieniach ( k. 195-195v) przyznal sie do popelnienia pierwszego z zarzucanych mu czynow.
W tym zakresie Sad uznal, iz jego wyjasnienia za wiarygodne w pehi, gdyz koreluja z materialem dowodowym
zebranym w toku sprawy w szczegblnoSci z twierdzeniami D. G.. R. M. (1) konsekwentnie zaprzeczal jednak, iz nie
dopuscil sie w dniu 13 listopada 2015 roku kradziezy z wlamaniem do samochodu marki (...), zaparkowanego w T.
przy ul. (...). W ocenie Sadu jego wyjasnieniom w tym zakresie nie mozna przyznaé przymiotu wiarygodnosci. Przede
wszystkim skrzynka narzedziowa marki (...) pochodzaca z powyzszej kradziezy zostala znaleziona w mieszkaniu
oskarzonego w dniu jego zatrzymania. Oskarzony w toku postepowania przygotowawczego twierdzil, iz znalaz} ja na
klatce schodowej swojego bloku i po prostu zabral ze soba nie wiedzac, iz pochodzi z kradziezy. W toku zatrzymania
poinformowal funkcjonariuszy Policji, ze jest ona jego wlasno$cia, jednakze zadna z powyzszych wersji nie zasluguje
na uwzglednienie. Przede wszystkim bowiem nalezy wzia¢ pod uwage, ze D. G. w swoich zeznaniach, ktére zlozyl
w toku postepowania jurysdykcyjnego (k. 196-196v) przyznal, iz w trakcie wltamania do samochodu (...) oskarzony
opowiadal mu, iz wezeéniej wlamat sie do samochodu skad zabral skrzynke z narzedziami oraz laptop. Nalezy wziac
pod uwage, iz §wiadek moglt wezesniej nie wspominaé o powyzszej okoliczno$ci gdyz obawial sie oskarzonego. Ponadto
znamiennym jest fakt, iz wspomniat o kradziezy laptopa, a informacje te mégl uzyskac jedynie od oskarzonego,
bowiem czyn ten nie byl objety zarzutem w niniejszej sprawie. Przestuchany w charakterze swiadka L. R. potwierdzit,
iz rzeczywiScie pozostawil w samochodzie stuzbowym laptop. Dlatego tez Sad uznal, ze wyjaénienia oskarzonego
sq w tym zakresie niewiarygodne. Przy przyjeciu za wiarygodne wyjasnien oskarzonego nalezaloby przyja¢, iz inna
osoba dokonala wlamania do samochodu (...), a nastepnie porzucila czesé tupéw tj. skrzynke z narzedziami w klatce
schodowej budynku zamieszkalego przez oskarzonego. Wersja ta wydaje sie sprzeczna z zasadami do$wiadczenia
zyciowego oraz logiki. Ponadto przyjecie hipotetycznie za wiarygodna tej wersji nie uchylaloby odpowiedzialnosci
karnej oskarzonego. W takim przypadku odpowiadaly za popelienie przestepstwa z art. 284 § 3 kk tj. przywlaszczenie
rzeczy znalezione;j.

Zeznania D. G. (k. 35-36v, k. 196-196v) Sad ocenil jako generalnie wiarygodne. Swiadek przytoczyl schemat
dokonania kradziezy z wlamaniem do samochodu marki (...), ktéry znajduje potwierdzenie w pozostalym materiale
dowodowym zebranym w toku sprawy. Nadto przytoczyl informacje o dokonanej wezesniej kradziezy z wlamaniem,
ktorej dopuscil sie oskarzony. Rowniez w tym zakresie jego zeznania byly logiczne i korelowaly z ustaleniami stanu
faktycznego poczynionego w niniejszej sprawie. Biorgc pod uwage powyzsze Sad nie widzi podstaw, aby kwestionowac
wiarygodno$¢ powyzszych zeznan. Jak wspomniano w kontekécie oceny wyjasnien oskarzonego, okoliczno$¢, iz w
toku postepowania przygotowawczego nie przytoczyl informacji zwiazanych z czynem objetym I zarzutem w niniejszej
sprawie wynika z tego, iz czul obawe przed reakcja R. M. (1) zwlaszcza, ze w SO w Toruniu toczy sie sprawa dotyczaca
rozboju dokonanego na jego osobie w ktorej oskarzony i jego konkubina zostali tymczasowo aresztowani.

L. R. w swoich zeznaniach (k. 191-193v, 197 ) w sposdb szczegblowy opisal co zostalo skradzione z pojazdu marki K.,
ktory zaparkowal w dniu 13 listopada 2015 roku przed budowa na ul. (...) w T.. Sad uznal jego zeznania za wiarygodne
w pelni, gdyz nie ma podstaw do ich kwestionowania. Skrzynka marki (...) znaleziona u oskarzonego oraz jej zawarto$é
odpowiada przytoczonemu przez $wiadka opisowi. Wskazal takze, iz samochodu zostal skradziony laptop nalezacy
coP.C..

P. M. jest wlascicielem pojazdu marki (...). W swoich zeznaniach (k. 185-186, k. 187-187v, k. 188-188v) opisal co
zostalo ukradzione z jego samochodu oraz dokladnie oszacowal warto$é poszczegélnych przedmiotéow. Powyzsze



zeznania rowniez zostaly uznane przez Sad za wiarygodne biorac pod uwage, iz sa spdjne z ustaleniami faktycznymi
poczynionymi w niniejszej sprawie, a oskarzony w swoich wyjasnieniach przyznal sie do dokonania kradziezy z
wlamaniem do samochodu, ktérego P. M. jest wlaScicielem.

C. R. (2) jest matka zony oskarzonego i zamieszkuje wraz z nimi. W swoich zeznaniach (k. 183-184, k. 247v) podobnie
jak oskarzony poczatkowo twierdzila, iz uyjawniona w jego mieszkaniu skrzynka narzedziowa stanowila jego wlasnos$¢,
poOzZniej za$ wskazala, ze oskarzony znalazl ja na korytarzu i przyniést do mieszkania. Zeznania $wiadka sa wiec
odzwierciedleniem wyjasnien oskarzonego i stanowia jedynie probe potwierdzenia prezentowanej przez niego wersji.
Dlatego tez Sad odmoéwil im przyznania przymiotu wiarygodnoSci z analogicznych wzgledéw jak w odniesieniu do
wyjaénien R. M. (1).

K. M. jest zong oskarzonego. Zlozone przez nia zeznania ( k. 227v-228) réwniez sg calkowicie spojne z wersja
przedstawiong przez oskarzonego. Swiadek zaprzeczyla, aby informowala D. G., ze oskarzony weczeéniej dokonat
kradziezy z wlamaniem do samochodu. Réwniez w stosunku do powyzszych zeznan Sad uznal, iz majg one potwierdzié
wersje zaprezentowang przez oskarzonego, dlatego tez nie mozna uznacé ich za wiarygodne.

A. L. (k. 247v) i P. R. (k. 247v-248) sa funkcjonariuszami Policji. W dniu 14 listopada 2015 roku podejmowali wobec
czynno$ci tuz po zatrzymaniu oskarzonego, m.in. dokonywali badania stanu trzezwo$ci oraz udali sie do mieszkania R.
M. (1), gdzie dokonali zatrzymania rzeczy pochodzacych z przestepstwa. Oboje potwierdzili, iz oskarzony informowal
ich, iz jedna ze znajdujacych sie u niego skrzynek jest jego wlasno$cia i wykorzystuje ja w pracy. Udzielone przez nich
zeznania nalezy uznaé za wiarygodne w pelni, gdyz sa logiczne i znajduja potwierdzenie w protokotach dotyczacych
podejmowanych przez nich czynnoéci. Prawdziwoséci powyzszych zeznan nie umniejsza fakt, iz §wiadkowie nie
pamietali szczegotow dotyczacych czynnoéci podejmowanych wobec oskarzonego, gdyz wynika to z upltywu czasu oraz
ogromnej ilo$ci podobnych czynnoéci, ktére wykonujg oni w ramach swoich obowiazkéw stuzbowych na co dzien.

T. G. jest ojcem D. G.. Zlozone przez niego zeznania (k. 189-190) nie dostarczyly zadnych informacji, ktére w istotny
sposob przyczynilyby sie do poczynienia ustalen faktycznych w niniejszej sprawie. Swiadek nie posiadal zadnych
wiadomoSci odno$nie kwestii zwigzanych z czynami zabronionymi objetymi zarzutami w niniejszej sprawie.

W niniejszej sprawie, na podstawie jednorazowego badania R. M. (1) biegli lekarze psychiatrzy wydali opinie
sadowo-psychiatryczng (k. 232-233). Pozwolila ona ustali¢, iz oskarzony nie choruje psychicznie ani nie
jest uposledzony umystowo, natomiast mozna u niego stwierdzi¢ zaburzenia osobowos$ci oraz zespol uzaleznienia
od alkoholu. W czasie popehienia zarzucanych mu czynéw R. M. (1) mial zdolno$¢ rozpoznania ich znaczenia
i pokierowania swoim postepowaniem, co najwyzej znajdowal sie w stanie upojenia alkoholowego o typowym
przebiegu. Sad w pelni podziela wnioski powyzszej opinii, gdyz jest ona klarowna i zupelna w swoich w wnioskach, a
nadto zostala wydana przez bieglych o uznanych kwalifikacjach. Nie ma wiec podstaw, aby ja kwestionowac.

Nadto Sad dokonal ustalen stanu faktycznego w oparciu o zgromadzone w toku sprawy dokumenty takie jak
dokumentacja fotograficzna z ogledzin obu samochodéw (k. 56, k. 61-62) i karta karna (k. 67-69) oraz pozostale
dowody zawnioskowane w akcie oskarzenia, ktore Sad uznal za wiarygodne albowiem nie zaistnialy podstawy do
kwestionowania ich prawdziwosci.

Sad zwazyl, co nastepuje:

W ocenie Sadu w niniejszej sprawie nalezato dokonac korekty kwalifikacji prawnej, ktora przyjal oskarzyciel publiczny.
Na podstawie materialu dowodowego zebranego w niniejszej sprawie odno$nie czynu opisanego w punkcie 2 aktu
oskarzenia w ocenie Sadu nalezalo przyjaé, iz oskarzony w dniu 13 listopada 2015 r. w T. przy uzyciu nieustalonego
narzedzia dokonal wybicia dwbch szyb w lewych tylnych drzwiach samochodu marki (...) o nr rej (...) skad zabral
skrzynke marki (...) o warto$ci 1000 zl na szkode M. S. oraz laptop nieustalonej warto$ci na szkode P. C..

Sad uznal, iz oskarzony dopuszczajgc sie wyzej opisanego czynu zabronionego oraz popelniajac przestepstwo
polegajace na tym, iz w dniu 14 listopada 2015 r w T. przy ul. (...), dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z D. G.- co do



ktorego materialy zostaly wylaczone do odrebnego postepowania, przy uzyciu nn narzedzia, dokonal wybicia szyb w
pojezdzie marki (...) o nr rej (...), po czym z wnetrza pojazdu zabral w celu przywlaszczenia walizke z narzedziami o
wartoSci 50 zl, trampki marki (...), monopot do aparatu marki (...) o wartos$ci 75 zl, subwoofer marki (...) o wartoéci 200
zl, 3 torby z odzieza o tacznej warto$ci 200 zl, statyw do aparatu o warto$ci 450 zl oraz glowice do aparatu marki(...)
o warto$ci 400, tadowarke do aparatu marki (...) o wartoéci 200 zl, blende fotograficzng o wartos$ci 100 zt, cb radio
marki (...) wraz z anteng o warto$ci 700 z} oraz multitoola (...) o wartoéci 200 zl, czym spowodowat straty laczne w
wysokoSci 2575 zl na szkode P. M. dopuscit sie dwoch przestepstw z art. 279 § 1 kk.

Kradziez z wlamaniem stanowi kwalifikowany typ wszystkich odmian kradziezy okreslonych w art. 278. Elementem
kwalifikujacym jest spos6b dzialania sprawcy, tj. wlamanie. Interpretacja terminu "wlamanie" i jego relacji do
kradziezy zostala pozostawiona doktrynie i orzecznictwu Sadu Najwyzszego. Przyjmowano, ze kradziez z wlamaniem
nastepuje wtedy, gdy jej sprawca zabiera mienie w celu przywlaszczenia w nastepstwie usuniecia przeszkody
materialnej, bedacej cze$cig konstrukeji pomieszezenia zamknietego lub specjalnym zamknieciem tego pomieszczenia
utrudniajacym dostep do jego wnetrza. Warunkiem uznania okre§lonych pomieszczen za zamkniete jest nie tylko
ustalenie faktu, ze powierzchnie zamknieta tworzy ich zwykta konstrukeja, lecz takze to, Ze ich otwory - poza zwyklymi
zamknieciami (np. klamka, haczyk, zewnetrzna zasuwa) - byly zaopatrzone w specjalne przeszkody materialne (np.
ktodki) utrudniajace dostep do wnetrza pomieszczenia (zob. Wytyczne wymiaru sprawiedliwo$ci i praktyki sagdowej
SN z 25 czerwca 1980 r. w sprawie odpowiedzialnoéci karnej za przestepstwa okreslone w art. 208, VII KZP 48/78,
OSNKW 1980, nr 8, poz. 65).

Do znamion strony podmiotowej kradziezy z wlamaniem nalezy umys$lno§é w postaci zamiaru bezposredniego,
zabarwionego checig przywlaszczenia przedmiotu zaboru i bedacego wyrazem $wiadomej realizacji przez sprawce
znamion strony przedmiotowej. Przyjmujac, ze wlamanie jest Srodkiem wiodacym do celu, trzeba uznaé, ze zamiar
zaboru powinien istnie¢ réwnocze$nie (jesli nie z wyprzedzeniem czasowym) z podjeciem czynnoSci polegajacych na
pokonywaniu przeszkéd w dostepie do mienia (wyrok SN z 9 wrzeénia 1996 r., III KKN 58/96, OSNKW 1996, nr 11-12,
poz. 81; por. tez A. Marek, w: A. Marek (red.), Kradziez i paserstwo mienia prywatnego, Warszawa 1985, s. 1351 n.)

Przekladajgc powyzsze rozwazania na grunt niniejszej sprawy nalezalo uzna¢, iz oskarzony dopuécil sie dwoch
przestepstw kradziezy z wlamaniem. W obu przypadkach objetych zarzutami w niniejszej sprawie R. M. (1) kierowany
checia zaboru przedmiotéw znajdujacych sie w zamknietych samochodach wybijat w nich szyby, a nastepnie zabieral
znajdujace sie wewnatrz mienie. Bezsprzecznie wiec wypelnil znamiona czynu zabronionego z art. 279 § 1 kk.

W stosunku do czynu opisanego w punkcie 1 aktu oskarzenia rzeczywiscie zasadnym bylo przyjecie, iz R. M. (1)
dziatal wspélnie i w porozumieniu z D. G.. Dla przyjecia instytucji wspdlsprawstwa (art. 18 § 1 kk) nie jest konieczne,
aby kazdy ze sprawcow wypelhil wszystkie znamiona danego typu przestepstwa, a nawet nie jest konieczne aby
wspolsprawca realizowal bezposrednio chociazby czeSé tych znamion. Istota wspolsprawstwa jest to, ze oparte
jest ono na porozumieniu, co do wspdélnego wykonania czynu zabronionego przez co najmniej dwie osoby, z
ktoérych kazda odgrywa istotng role w procesie realizacji ustawowych znamion czynu zabronionego. Porozumienie
moze mieé charakter wyrazny jak i dorozumiany. Do porozumienia moze doj$¢ zaré6wno przed przystapieniem do
realizacji wspdlnego wykonania czynu zabronionego, jak i w trakcie wykonywania tego czynu. Charakteryzujace strone
podmiotowa wspolsprawstwa porozumienie stanowi zatem konstytutywny element wspolsprawstwa, a decydujacy dla
odpowiedzialnoS$ci karnej jest zakres tego porozumienia. W realiach niniejszej sprawy oskarzony nie kwestionowal,
iz dzialal wspélnie i w porozumieniu z D. G., ktory takze przyznal sie do popelnienia przestepstwa kradziezy z
wlamaniem. Wersja wydarzen przedstawiona przez obu mezczyzn zasadniczo nie odbiega od siebie. Spedzajac
wspolnie wieczor postanowili bowiem wlamac sie zaparkowanego samochodu w celu kradziezy znajdujacych sie w nim
przedmiotéw. W tym celu oskarzony wybil szybe, za§ D. G. pomagal mu wydoby¢ przedmioty ze $rodka. Gdy powtornie
podeszli do samochodu aby zabraé z niego pozostale rzeczy D. G. znalazl sie wewnatrz auta i podawal oskarzonemu
znalezione tam przedmioty. Bezsprzecznie wiec zar6wno oskarzony jak i D. G. swoim dzialaniem wypeili znamiona
czynu zabronionego z art. 279 § 1 kk.



Z uwagi na tozsama sposobnoéc¢ popelnienia obu czynow oraz niewielki odstep czasowy miedzy ich popelieniem, Sad
przyjal, iz nalezy uznaé, ze przestepstwa te zostaly popelnione w warunkach ciagu przestepstw ( art. 91 § 1 kk).

Zdaniem Sadu oskarzony dopuscil sie przypisanych czynéw w warunkach powrotu do przestepstwa okreslonego w
art. 64 § 1 kk. Popeknil przestepstwa przed uplywem 5 lat od odbycia kary pozbawienia wolno$ci w wymiarze bliskim
2 lat za przestepstwo podobne tj. art. 280 § 1 kk — wyrok w sprawie III K 180/06 SR w Bydgoszczy.

Przy wymiarze kary Sad uwzglednil jako okoliczno$¢ obciazajaca uprzednia wielokrotng karalno$¢ oskarzonego
oraz popelnienie przypisanych czynéw w warunkach art. 64 § 1 kk, a jako okoliczno$é¢ tagodzaca przyznanie sie do
popehienia jednego z dwoch zarzucanych jemu przestepstw.

Na podstawie art. 279 § 1 kk i art. 91 § 1 kk Sad wymierzyl oskarzonemu kare 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia
wolno$ci. Zdaniem Sagdu wymierzona kara w odpowiednim stopniu uwzglednia stopien spolecznej szkodliwoéci czynu,
zawinienie oraz cele kary.

Nalezy nadmienié¢, iz oskarzony dopuscil sie przypisanych czynéw w czasie obowiazywania kodeksu karnego po
zmianach wprowadzonych 1 lipca 2015 r. W obecnym stanie prawnym nie jest mozliwe warunkowe zawieszenie
wykonania kary pozbawienia wolno$ci orzeczonej w wymiarze przekraczajacym 1 rok oraz jezeli sprawca w czasie
popelnienia przestepstw byt uprzednio skazany na kare pozbawienia wolnosci (art. 69 § 1 kk). Oskarzony nie spelnia
wiec ujetych w wyzej przytoczonym przepisie przestanek.

Na podstawie § 4 ust 1 § 17 ust.2 pkt 3 oraz § 20 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 22 paZzdziernika
2015 r. w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata
z urzedu zasadzono na rzecz adw. M. G. kwote 504 z} plus 23% VAT, nalezng tytulem kosztoéw obrony oskarzonego
z urzedu.

Na podstawie art. 63 § 1 kk na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolnoSci zaliczono okres zatrzymania od dnia 14
listopada 2015 r. godz.03.05 do dnia 15 listopada 2015 r. godz.13.30.

Sad na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. i art. 17 ust. 1 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 roku o optatach w sprawach karnych
(Dz. U. z 1983 Nr 49 poz. 223 ze zm.) zwolnil oskarzonego od ponoszenia oplaty, a wydatkami poniesionymi w toku
postepowania obcigzyl Skarb Panstwa. Oskarzony nie posiada zadnego majatku, podejmuje jedynie prace dorywcze,
a obecnie pozostaje tymczasowo aresztowany, tak wiec moglby mieé problemy z pozyskaniem Srodkéw na pokrycie
tych naleznosci sadowych.

Na oryginale wlaSciwe podpisy
Za zgodnosc

T. dnia



