Sygn. akt I K 259/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 19 kwietnia 2016 r.

Sad Rejonowy w Toruniu II Wydzial Karny w skladzie:

Przewodniczacy: SSR Tomasz Zuchowski

Protokolant: st.sekr.sagdowy Beata Ewald

przy udziale Asesora Prokuratury Rejonowej R. Mync
po rozpoznaniu w dniu 19 kwietnia 2016 r.

sprawy: oskarzonego P. T. urodz. (...) w T.
synaT.iJ.zd.B.

oskarzonego o to, ze:

w dniu 13 lutego 2016 r. okoto godz. 5,40 w T. przy ul. (...) a ul. (...) jechal jako kierujacy samochodem osobowym
marki F. (...) o nr rej. (...) w ruchu ladowym bedac w stanie nietrzezwos$ci wynika I badania godz. 6:15 — 0,89 mg/],
wynika II badania godz. 7:12 — 0,86 mg/1

tj. o przestepstwo z art. 178a § 1 kk

L. przyjmujac, iz oskarzony P. T. przez to, iz: w dniu 13 lutego 2016 r. okolo godz. 5,40 w T. przy ul. (...) a ul. (...) jechal
jako kierujacy samochodem osobowym marki F. (...) o nr rej. (...) w ruchu ladowym bedac w stanie nietrzezZwosci
wynika I badania godz. 6:15 — 0,89 mg/l, wynik II badania godz. 7:12 — 0,86 mg/] wyczerpatl znamiona z art. 178 a
§ 1 kk w my$l art. 66 § 11 2 kk i art. 67 § 1 kk postepowanie karne warunkowo umarza na okres 1 ( jednego) roku
tytulem proby;

I1. na podstawie art. 67 § 3 kk orzeka wobec oskarzonego zakaz prowadzenia wszelkich pojazdow mechanicznych w
ruchu ladowym na okres 1 ( jednego ) roku;

III. na podstawie art. 63 § 4 kk na poczet orzeczonego zakazu wynikajacego z punktu II wyroku zalicza okres
zatrzymania dokumentu prawo jazdy o nr (...) wydane w dniu 1 kwietnia 2015 r. od dnia 13 lutego 2016 r.;

IV. na podstawie art. 67 § 3 kk zobowiazuje oskarzonego do spelnienia §wiadczenia w wysokoS$ci 1000 ( tysiac) zl na
rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy Postpenitencjarne;j;

V. zwalnia oskarzonego od ponoszenia oplaty i wydatkow, ktorymi obciaza Skarb Panstwa.

Sygn. akt IT K 259/16

UZASADNIENIE



W dniu 13 lutego 2015 roku w godzinach nocnych P. T. wraz ze znajomymi S. C. i J. D. spozywal alkohol w jednym z
klubéw na S. w T.. Po wyj$ciu z klubu, majac zamiar udac¢ sie do domu J. D., mezczyzni wsiedli do samochodu marki F.
(...) onrrej. (...). Okolo godziny 5:40 na skrzyzowaniu ulic (...) uderzyt kierowanym przez siebie pojazdem w latarnie
uliczng. Na miejsce udali sie funkcjonariusze Policji.

Dowdd: Wyjaénienia oskarzonego P. T. (k. 14)

Oskarzonego poddano badaniu na zawarto$é¢ alkoholu urzadzeniem D. Y. (...) o godzinie 6:15 stwierdzono u niego
stan nietrzezwosci - 0,89 mg/l. W kolejnym badaniu o godzinie 7:12 uzyskano wynik 0,89 mg/1. W trakcie trzeciego
badania dokonanego o godzinie 7:26 uzyskano wynik 0,84 mg/1

Dowdd: Protokol z przebiegu badania stanu nietrzezwoSci urzadzeniem elektronicznym (k.2)
Oskarzony nie byt karany sadownie.
Dowdd: Karta karna (k. 23)

Oskarzyciel publiczny wniést o warunkowe umorzenie postepowania karnego wobec P. T., podejrzanego o to, ze w
dniu 13 lutego 2016 roku okolo godz. 5:40 w T. przy ul. (...) a ul. (...) jechal jako kierujacy samochodem osobowym
marki F. (...) o nr rej. (...) w ruchu ladowym bedac w stanie nietrzezwoSci wynik I badania godz. 6:15- 0,89 mg/1, 11
wynik badania godz. 7:12 - 0,86 mg/1 tj. o przestepstwo z art. 178a § 1 kk.

P. T. (k. 14, k. 19) przyznal sie do zarzucanego mu czynu. Wyjaénil, ze udat sie samochodem shuzbowym na S. w
T., aby spedzi¢ wieczér w klubie ze znajomymi. Poniewaz mial zamiar pi¢ alkohol, chcial pozostawi¢ samochod na
parkingu. W wyniku otrzymania uderzenia przez nieznanego mezczyzne w twarz oskarzony zmienil jednak plany i
wraz ze znajomymi postanowil wréci¢é samochodem do domu jednego z nich. Na skrzyzowaniu ulic (...) oskarzony
nie zapanowal nad samochodem i uderzyl w latarnie uliczng. Oskarzony mial wowczas Swiadomosé, ze prowadzil
samocho6d pod wplywem alkoholu. W toku przestuchania wyrazil zal z powodu tego, co sie stalo.

W $wietle zgromadzonego materialu dowodowego zar6wno przyznanie sie oskarzonego do winy, jak i okolicznoS$ci
popehienia zarzucanego mu czynu nie budza watpliwosci. W zwiazku z powyzszym Sad uznal powyzsze wyjasnienia
za calkowicie wiarygodne.

Stwierdzajac stan nietrzezwos$ci oskarzonego, Sad opart sie na protokole z przebiegu badania stanu nietrzezwos$ci
urzadzeniem elektronicznym (k. 2). Uprzednia niekaralno$¢ oskarzonego Sad ustalil na podstawie jego karty karnej (k.
23). Z uwagi na brak jakichkolwiek podstaw do poddania w watpliwo$¢ autentycznosci i prawidlowo$ci sporzadzenia
wskazanych wyzej dokumentow urzedowych, Sad uznal je za dowody wiarygodne.

Majac na uwadze wyzej oméwiony stan faktyczny Sad doszedl do wniosku, iz oskarzony swoim zachowaniem,
polegajacym na prowadzeniu pojazdu mechanicznego po drodze publicznej bedac pod wplywem alkoholu, wyczerpal
znamiona wystepku okreSlonego w art. 178a § 1 k.k. Przez prowadzenie pojazdu rozumieé nalezy kazda czynno$é
wplywajaca bezposrednio na ruch pojazdu, w szczegélnos$ci rozstrzygajaca o kierunku i predkosci jazdy. Pojazdem
mechanicznym jest kazdy pojazd wprawiany w ruch za pomoca wlasnego silnika. W $wietle powyzszych ustalen nie
budzi watpliwosci, iz zachowanie oskarzonego wypelnia znamiona ,,prowadzenia pojazdu mechanicznego”, poniewaz
mial on mozliwo$¢ nadawania kierunku i predko$ci pojazdowi marki F. (...) bedacego pojazdem mechanicznym.
Niewatpliwym jest rowniez, ze oskarzony prowadzit pojazd w ruchu ladowym. Zdarzenie mialo bowiem miejsce na
drodze publiczne;j.

Zgodnie z dyspozycja art. 115 § 16 k.k. stan nietrzezwo$ci zachodzi, gdy:

- zawarto$¢ alkoholu we krwi przekracza 0,5 promila albo prowadzi do stezenia przekraczajacego te warto$é lub



- zawarto$¢ alkoholu w 1 dm3 wydychanego powietrza przekracza 0,25 mg albo prowadzi do stezenia przekraczajacego
te warto$¢.

Ilos¢ alkoholu wskazana przy uzyciu odpowiednich urzadzen w wydychanym przez oskarzonego powietrzu, a
mianowicie 0,89 mg/1 (pierwsze badanie) i 0,86 mg/1 (drugie badanie) pozwala na zakwalifikowanie stanu w jakim
sie znajdowal jako stanu nietrzezwo$ci.

Przestepstwa opisanego w art. 178a § 1 kk mozna dopuséci¢ sie jedynie umyslnie. Dla przyjecia odpowiedzialnosci
karnej niezbedne jest zatem obejmowanie Swiadomoscia przez sprawce realizacji wszystkich znamion. Z wyjasnien
oskarzonego wynika, ze, biorac pod uwage ilo$¢ spozytego alkoholu, mial on swiadomosé, ze prowadzi samochdd,
bedac w stanie nietrzezwosci. Nalezy zatem uznac, ze znamie podmiotowe zostalo rowniez zrealizowane.

Przyjmujac zatem, iz oskarzony P. T. wyczerpal znamiona zarzucanego mu czynu zabronionego z art. 178a §
1 kk Sad warunkowo umorzyl postepowanie karne na okres 1 roku tytulem préby. W ocenie Sadu w $wietle
zgromadzonego materialu dowodowego okolicznos$ci popelienia czynu nie budzily watpliwoéci, natomiast wina
i spoleczna szkodliwo$¢ czynu nie byly znaczne. Wprawdzie z uzyskanych badan wynika, ze oskarzony wyraznie
przekroczyl granice stanu nietrzezwosci, jednak podejmujac powyzsze rozstrzygniecie Sad wzial pod uwage kilka
istotnych okolicznoS$ci. Przede wszystkim nalezalo uwzglednié¢ postawe sprawcy, ktory przyznal, ze jest mu wstyd i
wyrazil skruche z powodu tego, co sie wydarzyto. Na nizszy stopien spotecznej szkodliwoS$ci czynu wplywa réwniez
fakt, ze oskarzony prowadzil pojazd po drodze publicznej o pdznej porze, gdy zagrozenie dla bezpieczenstwa w
komunikacji jest zazwyczaj najmniejsze. Nalezy takze podkreslié, iz oskarzony poniost juz powazne konsekwencje
w zwiazku z przedmiotowym zdarzeniem. Jak wyjasénil stracil prace i musial ponie$é¢ koszty naprawy uszkodzonego
stuzbowego samochodu ktérym sie poruszal. Wyrok warunkowo umarzajacy pozwala traktowaé oskarzonego jako
osobe niekarang co zwieksza jego szanse na znalezienie zatrudnienia w przyszlo$ci. Oczywistym jest, iz wniosek
oskarzyciela publicznego o warunkowe umorzenie postepowania nie wiaze Sadu. Skoro jednak taki wniosek zlozyt to
wskazywalo, iz takze w jego ocenie oskarzony zastugiwal na zastosowanie wobec tej osoby instytucji warunkowego
umorzenia postepowania. Majac powyzsze okoliczno$ci na uwadze Sad przychylil sie do wniosku oskarzyciela
publicznego, uznajac, ze pomimo warunkowego umorzenia postepowania oskarzony bedzie przestrzegal porzadku
prawnego, w szczegblnosci nie popelni przestepstwa. W ocenie Sadu ustalenie okresu proby w wymiarze 1 roku bedzie
wystarczajace dla zweryfikowania pozytywnej prognozy kryminologicznej co do osoby oskarzonego.

Na podstawie art. 67 § 3 kk Sad orzekl wobec oskarzonego zakaz prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych
w ruchu ladowym na okres 1 roku. W tym miejscu nalezy wskazaé, ze powyzszy przepis jest przepisem szczegdlnym
w stosunku do art. 42 § 2 kk i wylgcza stosowanie tego ostatniego w zakresie przez siebie objetym, a wiec przy
warunkowym umorzeniu postepowania (vide: Postanowienie SN z dnia 29 stycznia 2002 r. I KZP 33/01, OSNKW
2002 nr 3-4, poz. 15, str. 6.). Sad nie stosuje zatem art. 42 § 2 kk i tym samym nie orzeka obligatoryjnego zakazu
prowadzenia pojazdow na okres nie krotszy niz 3 lata, gdy warunkowo umarza postepowanie w stosunku do sprawcy
przestepstwa przeciwko bezpieczenistwu w komunikacji znajdujacego sie w stanie nietrzezwoSci. Zastosowanie
znajduje bowiem art. 67 § 3 kk, wedle ktorego zakaz ten Sad orzeka fakultatywnie na okres do 2 lat. W niniejszej
sprawie Sad orzekl zakaz prowadzenia przez oskarzonego wszelkich pojazdéw mechanicznych na okres 1 roku,
uznajgc, iz jest to czas wystarczajacy dla osiggniecia zalozonych celéw zapobiegawczych i wychowawczych, a
dolegliwo$c jaka pociaga za soba ten Srodek uzmysltowi sprawcy nieoplacalnosé takiego zachowania. W mysl art. 63 §
4 kk na poczet powyzszego zakazu Sad obligatoryjnie zaliczyl okres zatrzymania prawa jazdy od dnia 13 lutego 2016 r.

Na podstawie art. 67 § 3 kk Sad zobowigzal oskarzonego do spelnienia $swiadczenia w wysokosci 1000 zlotych
na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy Postpenitencjarnej. W ocenie Sadu orzeczenie obok
zakazu prowadzenia pojazdow Srodka karnego stanowigcego dolegliwo$¢ majatkowa w pelni u§wiadomi oskarzonemu
naganno$c¢ jego zachowania. Niska kwota orzeczonego §wiadczenia pienieznego podyktowana jest trudng sytuacja
materialng oskarzonego, ktory obecnie pozbawiony zostal zrodla zarobkowania.



Z tych samych wzgledow Sad na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. i art. 17 ust. 1 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 roku o
oplatach w sprawach karnych (Dz.U. z 1983 Nr 49 poz. 223 ze zm.) zwolnil oskarzonego od zaplaty na rzecz Skarbu
Panstwa oplaty, a wydatkami poniesionymi w toku postepowania obciazyt Skarb Panstwa.



