Sygn. akt IT K 1355/15
RKS (...)
WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 29 grudnia 2016 .
Sad Rejonowy w Toruniu Wydzial II Karny
w skladzie:
Przewodniczacy: SSR Ewa Lemanowicz-Pawlak
Protokolant: stazysta Dawid Muraszewski
Przy udziale funkcjonariusza Urzedu Celnego w T. T. K.
po rozpoznaniu w dniach 11.07.2016r., 19.09.2016r., 28.10.2016r., 5.12.2016r., 19.12.2016T.
sprawy
M. L. (1),
synadJ.iW.zd.L.
ur. (...) wT.
oskarzonego o to, ze:

uchylil sie od opodatkowania poprzez niezlozenie Naczelnikowi (...) w T. deklaracji uproszczonej nabycia
wewnatrzwspolnotowego ( (...)) od nabytego wewngtrzwspolnotowo samochodu osobowego marki V. (...) o nr VIN:
(...), za obowiazek podatkowy powstaly w dniu 6 pazdziernika 2009 roku, przez co narazit na uszczuplenie podatek
akcyzowy w kwocie 10.102,00 zl,

tj. o przestepstwo skarbowe z art. 54 § 2 kks
orzeka

I/ przyjmujac, iz oskarzony M. L. (1) dopuscil sie popelnienia zarzucanego mu czynu stanowiacego przestepstwo
skarbowe z art. 5482kks, na podstawie art. 4181 kks w zw. z art. 2082kks w zw. z art. 6681 kk i art. 6781kk postepowanie
karne warunkowo umarza na okres 1 ( jednego) roku tytulem proéby;

I1I/ zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panistwa kwote 60 ( sze$c¢dziesiat) zlotych tytutem oplaty sadoweji obciaza
go wydatkami postepowania w wysoko$ci 334,02( trzysta trzydziesci cztery zlote dwa grosze).

Sygn. akt I K 1355/15

UZASADNIENIE

M. L. (1) prowadzi dzialalno$¢ gospodarcza (...) ul. (...), (...)-(...) G. polegajaca na sprowadzaniu z zagranicy
samochod6w dostawczych i ciezarowych.



W ramach powyzszej dzialalno$ci oskarzony dokonal nabycia wewnatrzwspolnotowego samochodu marki V. (...) o nr

VIN: (...), rok produkcji 2004, pojemno$é 2461 cm 2 na podstawie umowy kupna-sprzedazy pojazdu uzywanego z dnia
6 pazdziernika 2009 roku, za kwote 13.000 Euro. W powyzszej umowie oznaczono jako rodzaj pojazdu — samochod
ciezarowy.

(dowdd: umowa sprzedazy pojazdu uzywanego, k.13)

Z wydanego w Niemczech dowodu rejestracyjnego nie wynikalo czy powyzszy pojazd oznaczono jako ciezarowy czy
osobowy, nadto wymazano zapis w pozycji ,liczba miejsc siedzacych wraz z kierowca”.

(dowdd: dowdd rejestracyjny z thumaczeniem na jezyk polski; k. 9-12v)

W dniu 12 pazdziernika 2009 roku diagnosta M. T. (1) wydal zaswiadczenie o przeprowadzonym badaniu technicznym
pojazdu, z ktérego wynika, iz spelnial on wymagania techniczne i zostal okreslony jako pojazd ciezarowy.

(dowdd : zaswiadczenie o przeprowadzonym badaniu technicznym pojazdu; k. 181)

Jednocze$nie diagnosta wydal dokument identyfikacyjny pojazdu, w ktérym okreélono go jako samochéd ciezarowy

typu (...).
(dowdd : dokument identyfikacyjny pojazdu nr (...), k. 182)

W dniu 12 pazdziernika 2009 roku dlugoletni znajomy M. L.- J. W. (1) nabyl od oskarzonego powyzszy pojazd za
kwote 55.500 zl brutto.

(dowdd: faktura nr (...), k. 41)

Nastepnego dnia J. W. (1) zarejestrowal nabyty od oskarzonego V. (...) w(...) w G. jako samochdd ciezarowy z dwoma
miejscami do siedzenia.

(dowody: decyzja (...)w T., k. 1-7
dowdd rejestracyjny, k. 43)

W dniu 14 pazdziernika 2009 roku J. W. (1) w oparciu o umowe komisu nr (...), zlecit (...) zs. w G., prowadzonej
formalnie przez zone M. L., sprzedaz przedmiotowego samochodu.

W dniu 23 pazdziernika 2009 roku nabyl go S. K.. Pojazd nie by} przerejestrowany, zdemontowano w nim natomiast
Sciane grodzaca, zamontowano 8 siedzen, byl zaopatrzony w pasy bezpieczenstwa oraz zaglowki. Tylne okna boczne
byly otwierane manualnie. Tapicerka wszystkich siedzen, jak rowniez wszystkie pasy bezpieczenstwa byly jednakowe.

(dowody: decyzja (...) wT., k. 1-7
zeznania S. K., k. 122v)

Dnia 2 listopada 2009 roku diagnosta H. K. przeprowadzil badanie techniczne powyzszego pojazdu, w ktérym i wydal
za$wiadczenie, w ktorym okreslil przedmiotowy samochdd jako osobowy (...) z 8 miejscami do siedzenia. Ponadto
opisal zmiany dokonane w pojezdzie w ten sposob, ze ,w pojezdzie zdemontowano przegrode oddzielajaca cze$é
osobowa od towarowej. Zamontowano dwie oryginalne kanapy po trzy osoby wyposazone w pasy bezpieczenstwa
i zaglowki. Pojazd posiada oryginalne punkty kotwiczenia foteli i paséw bezpieczenstwa. Pojazd posiada pelne
przeszklenie. Pojazd wyposazony w pelne otapicerowanie bokéw pojazdu oraz sufit.” Tego samego dnia diagnosta H.
K. wydal rowniez o§wiadczenie o dokonaniu zmian konstrukeyjnych w pojezdzie.

(dowody : zaswiadczenie o przeprowadzonym badaniu technicznym pojazdu; k. 105



opis zmian dokonanych w pojezdzie, k. 106
o$wiadczenie, k. 44)

S. K. zbyl powyzszy pojazd w 2011 roku.
(dowdd: zeznania S. K., k. 122v)

(...)w T. wszczal z urzedu postepowanie podatkowe w sprawie okre§lenia wysokosci zobowigzania podatkowego w
podatku akcyzowym z tytulu nabycia wewnatrzwspolnotowego samochodu marki V. (...) o nr VIN: (...). W jego toku
dnia 25 pazdziernika 2011 roku zwrécono sie do autoryzowanego dealera marki V. o udzielenie informacji czy ww.
samochdd zostal wyprodukowany jako pojazd przeznaczony do przewozu oséb czy towaréw. W odpowiedzi organ
podatkowy uzyskal informacje, iz zostal wyprodukowany jako samochdd osobowy.

(dowody: decyzja (...) w T., k. 1-7

pismo UC w T. z dn. 25.10.2011 1., k. 14
pismo (...) Sp. z 0.0. z dn. 22.11.2011 1., k. 15)
M. L. (1) nie byl karany sadownie.

(dowdd : karta karna, k. 198)

M. L. (1) zostat oskarzony o to, ze uchylit sie od opodatkowania poprzez niezlozenie(...) w T. deklaracji uproszczonej
nabycia wewnatrzwspoélnotowego ( (...)) od nabytego wewnatrzwspodlnotowo samochodu osobowego marki V. (...) o
nr VIN: (...), za obowiazek podatkowy powstaly w dniu 6 pazdziernika 2009 roku, przez co narazil na uszczuplenie
podatek akcyzowy w kwocie 10.102,00 zl,

1j. o przestepstwo skarbowe z art. 54 § 2 kks

M. L. (1) w swoich wyjasnieniach (k. 94v-95, k. 196) nie przyznal sie do popelienia zarzucanego mu czynu
zabronionego. Oskarzony podal, iz co prawda od 20 lat prowadzi dzialalno$¢ polegajaca na sprowadzaniu pojazdow,
jednakze przedmiotowy samochéd kupil w Niemczech jako ciezarowy, na co jego zdaniem wskazywal zar6wno stan
techniczny, wizualny, jak i dokumenty. Oskarzony podkreslil, Ze po sprowadzeniu go do Polski samochdd przeszed}
badania techniczne, na podstawie ktorych diagnosta wydal zaswiadczenie, w ktorym okreslono go jako samochéd
ciezarowy i w takiej postaci zostal on sprzedany J. W. (1). M. L. (1) zwr6cit réwniez uwage na to, ze nabywca
zarejestrowal pojazd jako ciezarowy. Podkreslil rowniez, ze nie mial wplywu na to, iz kupujacy dokonal zmiany
konstrukcyjnej, w wyniku ktorej samochdd nalezalo zakwalifikowaé jako osobowy.

Sad uznal wyjasnienia oskarzonego za generalnie niewiarygodne. Jako wieloletni przedsiebiorca, zajmujacy
sie sprowadzaniem samochodéw z zagranicy, z pewno$cia mial rozeznanie w kwestii typu samochodu oraz
mozliwo$ci przeksztalcenia danego pojazdu z ciezarowego na osobowy. Aczkolwiek oskarzony osobiscie nie dokonal
przeksztalcenia pojazdu, jednakowoz nalezy zauwazy¢, iz nabywca przedmiotowego pojazdu —J. W. jest jego
dlugoletnim znajomym, ponadto sad nie mdg} tracié¢ z pola widzenia faktu, iz w dwa dni po nabyciu tego pojazdu w/
w wstawil go do komisu, prowadzonego formalnie przez zone oskarzonego. Powyzsze okolicznosci, a w szczegdlnoSci
krotki odstep czasu, jak rowniez wzajemne powigzania kontrahentéw, daja zdaniem sadu asumpt do konkluzji, iz
opisane powyzej zabiegi mialy na celu wydluzenie drogi transakcyjnej i w konsekwencji odsuniecie podejrzenia od
oskarzonego. Ponadto jesli uwzglednié krotki odstep czasu pomiedzy sprowadzeniem pojazdu i jego finalna sprzedaza
w stanie uprawniajacym do rejestracji jako pojazd osobowy, jak rowniez fakt, iz elementy zamontowane przez J. W.
byly identyczne z pozostalym wyposazeniem wnetrza pojazdu, nie sposob przyjac, iz dzialania podjete po sprzedazy
pojazdu przez oskarzonego w dniu 12.10.2009r. odbywaly sie bez jego wiedzy i woli. Powyzsze konstatacje podwazaja



zdaniem sadu wiarygodno$¢ wyjasnien oskarzonego w zakresie odnoszacym sie do stopnia jego Swiadomosci odnoénie
typu sprowadzonego pojazdu.

J. W. (1) (k. 134-134v) nabyl przedmiotowy pojazd od oskarzonego. Nie potrafil przytoczy¢ szczegotow dotyczacych
powyzszej transakeji i nabytego auta, jednakze nadmienil, iz kilkukrotnie kupowat od oskarzonego auta dostawcze, a
nastepnie zlecal przerobienie ich na samochody osobowe, by drozej je sprzedac.

Sad odniost sie do zeznan tego $wiadka z duza doza ostroznoéci. W kwestiach dotyczacych transakeji sprzedazy
pojazdu byly one wiarygodne, gdyz korelowaly ze zgromadzonym w sprawie materialem dowodowym.

W kwestiach istotnych dla meritum sprawy wiarygodno§¢ relacji w/w $éwiadka dezawuowaly jednak
zbiezno$¢ temporalna poszczeg6élnych transakcji, wzajemne powiazania kontrahentéw, jak rowniez identyczno$é
zamontowanych przez $wiadka elementéw wyposazenia pojazdu z oryginalnie zainstalowanymi cze$ciami. Z
przytoczonych wyzej wzgledéw sad odmoéwit zeznaniom w/w $wiadka we wskazanym powyzej zakresie przyznania
waloru wiarygodnoSci.

Sad uznat za wiarygodne w pelni zeznania S. K. (k. 122v), ktéry nabyl przedmiotowy samoch6d w komisie,
gdzie zostal wystawiony na sprzedaz przez J. W. (1). Swiadek potwierdzil, iz w dowodzie rejestracyjnym pojazd
zostat okres$lony jako ciezarowy, natomiast juz wéwczas byl wyposazony jako auto osobowe. Posiadal 8 foteli
zaopatrzonych w pasy bezpieczenstwa i zaglowki, nie posiadal Sciany grodzacej. S. K. przyznal, iz nie dokonywal w
nabytym samochodzie zadnych zmian, natomiast zlecil przeprowadzenie badania technicznego, a nastepnie zgodnie z
uzyskanymi informacjami zarejestrowatl pojazd jako osobowy. Zeznania tego $wiadka byty zdaniem sadu jasne i spjne
a ponadto korespondowaly z pozostalym materialem dowodowym, w szczegblnoSci dokumentacja zgromadzona przez
organ podatkowy.

M. T. (1) (k. 133v-134) oraz H. K. (k. 175-176) sg diagnostami samochodowymi, ktérzy przeprowadzali badania
techniczne przedmiotowego pojazdu. Swiadek M. T. z racji uptywu czasu i wielu podobnych czynno$ci wykonywanych
w ramach swoich obowigzkéw zawodowych, nie potrafit odnie$é sie do okoliczno$ci wystawionego zaswiadczenia.
Podal jedynie, iz musial wowczas uzna¢ samochéd za ciezarowy i nigdy nie mial probleméw z klasyfikacja pojazdow.
Natomiast H. K. podal, iz wystawil zaswiadczenie po przeprowadzeniu badania technicznego pojazdu i jego
ogledzinach, nadto opart sie rowniez na dowodzie rejestracyjnym. Pozwolilo mu to stwierdzi¢, ze pojazd ten byl
przystosowany do zmiany niewielkim nakladem pieniedzy oraz §rodkow.

Powyzsze zeznania sad rowniez uznal za wiarygodne. Dotyczyly one obowigzkow zawodowych §wiadkow i byly zgodne
z dokumentacja w postaci za§wiadczen z przeprowadzonych badan technicznych.

Nadto Sad dal wiare wszelkim innym przeprowadzonym w sprawie dowodom z dokumentoéw, w szczegdlnoSci w
postaci protokoldéw oraz danych o karalnoéci, a takze zgromadzonej w aktach dokumentacji technicznej dotyczacej
pojazdu, a takze pozostalymi dowodami zawnioskowanymi do ujawnienia w akcie oskarzenia. Dokumenty te
zostaly pozyskane, sporzadzone i przeprowadzone zgodnie z wymogami procedury karnej, a zadna ze stron nie
zakwestionowala ich rzetelno$ci ani prawdziwoS$ci. Rowniez Sgd nie miat podstaw aby podwazy¢ ich wiarygodno$c¢.

Sad zwazyl, co nastepuje:

Realizacja znamion deliktu karnoskarbowego z art. 54 kks moze nastgpi¢ na dwa sposoby: albo poprzez nieujawnienie
przedmiotu lub podstawy opodatkowania, albo poprzez niezlozenie deklaracji podatkowej. Zaniechanie zlozenia
deklaracji podatkowej jest jedng z form nieujawnienia przedmiotu i podstawy opodatkowania, stad tez znamie
czasownikowe ,,nie ujawnia” pelni funkcje subsydiarna wobec znamienia ,nie sklada”.

Znamiona czasownikowe ,nie ujawnia” oraz ,nie sklada”, jakkolwiek nie wynika to wprost z ustawowego opisu
typu z art. 54 kks, sa sprzezone z obowiazkiem ujawnienia i zlozenia deklaracji, ktory wynika z przepisow prawa
podatkowego. Obowiazek ten zawsze okresla termin ujawnienia przedmiotu lub podstawy opodatkowania czy zlozenia



deklaracji. Dlatego tez realizacja znamienia czasownikowego, a tym samym wszystkich znamion czynu zabronionego,
nastepuje w momencie uplywu terminu na dokonanie czynno$ci ujawnienia czy zlozenia. Dla realizacji znamienia
»hie sktada” konieczne jest, aby sprawca jednoczes$nie czy to spowodowal niebezpieczenstwo powstania zaleglo$ci
podatkowej, czy to spowodowal owa zaleglo$c.

Przestepstwo skarbowe uchylania sie od opodatkowania z art. 54 kks ma charakter materialny. Ustawowo
stypizowanym skutkiem jest narazenie na uszczuplenie podatku - tj. konkretne niebezpieczenstwo wystapienia
uszczerbku finansowego na skutek zaniechania uiszczenia wzglednie zaniechania zadeklarowania uiszczenia podatku
przez osobe zobowiazana. Przedmiotem bezpo$redniego dzialania jest przedmiot i podstawa opodatkowania. Drugim
przedmiotem bezposredniego dzialania jest deklaracja. Deklaracja jest deklaracja podatkowa, zeznanie, wykaz,
informacja, do ktorych skladania zobowigzani sg, na podstawie przepis6w prawa podatkowego, podatnicy, platnicy i
inkasenci (art. 3 pkt 5 ordynacji podatkowej). Deklaracja posiada status dokumentu w rozumieniu art. 53 § 20 kks.

Nalezy podkresli¢, iz przestepstwo skarbowe z art. 54 § 2 kks mozna popelni¢ zgodnie z wolg ustawodawcy tylko
umy$lnie. W gre wchodzi jedynie zamiar bezpos$redni, ktéry sprowadza sie do §wiadomosSci po stronie sprawcy tego,
ze popelnia on czyn zabroniony oraz tego, ze chce popehié czy zabroniony. Na gruncie art. 54 kks zamiar bezposredni
zabarwiony jest checia uchylenia sie od opodatkowania, czyli niezaplacenia naleznego podatku w terminie. Zamiar
ewentualny (jako jedna z dwoch postaci umyslnoéci) jest w my$l ustawy kodeks karny skarbowy niekaralny, co
oznacza, ze przestepstwo skarbowe uchylania sie od opodatkowania nalezy do kategorii czynéw zabronionych
kierunkowych.

Ustalenia faktyczne poczynione przez sad przesadzaja o wyczerpaniu przez oskarzonego M. L. (1) ustawowych
znamion strony przedmiotowej i podmiotowej przypisanego mu czynu. Zdaniem sadu oskarzony posiadal wiedze,
iz sprowadzony przez niego z zagranicy pojazd ma cechy charakterystyczne dla samochodu osobowego a nie
ciezarowygo, a tym samym, ze podlega opodatkowaniu podatkiem akcyzy, a nie podatkiem VAT.

Sad dokonal analizy materialu dowodowego zgromadzonego w niniejszej sprawie i doszedl do wniosku, iz
przedmiotowy pojazd byt w istocie jedynie chwilowo, na czas przemieszczenia z zagranicy, dostosowany do spelnienia
»na pierwszy rzut oka” warunkéw przewidzianych dla samochodéw ciezarowych, przy czym powyzsza konstrukcja
byla na tyle nietrwala, Ze mozna bylo w latwy spos6b uczyni¢ z powyzszego auta samochdd osobowy przeznaczony
do przewozu o$miu o0séb, co tez kolejny nabywca uczynil. Znamiennym jest fakt, iz pojazd posiadal oryginalne
punkty kotwiczenia foteli i paso6w bezpieczenistwa, a takze pelne przeszklenie, otapicerowanie bokéw oraz sufit. Cechy
te w ocenie sadu winny wzbudzi¢ u oskarzonego, bedacego profesjonalista, przypuszczenie, iz pojazd ten jest w
istocie autem ciezarowym. Ponadto na §wiadomo$¢é oskarzonego wskazywala zbiezno$¢ temporalna poszezegélnych
transakcji, wzajemne powigzania kontrahentow, jak rowniez identyczno$¢ zamontowanych przez §wiadka elementow
wyposazenia pojazdu z oryginalnie zainstalowanymi cze$ciami.

Z przytoczonych wyzej wzgleddow sad uznal, iz oskarzony dopuscil sie popelnienia przestepstwa skarbowego
stypizowanego w art. 54 § 2 kks.

W kazdym przypadku obowigzkiem sadu stojacego przed wyborem $rodka reakeji karnej na przestepstwo jest tu
rozwazenie, czy sieganie po kare jest konieczne, czy wystarczajace bedzie zastosowanie warunkowego umorzenia (art.
66 § 1 k.k.). Kazdy taki przypadek nalezy ocenia¢ in concreto. Warunkowe umorzenie postepowania jako $rodek
reakcji karnej stosowane jest zawsze wobec okreSlonego sprawcy. Aby jednak w danej sprawie dopuszczalne bylo
zastosowanie warunkowego umorzenia, sprawca niekarany uprzednio za przestepstwo umyélne musi prezentowac
taka postawe, wlasciwoéci i warunki osobiste oraz dotychczasowy sposob zycia, by uzasadnialy one przekonanie, ze
mimo warunkowego umorzenia postepowania nie popekni ponownie przestepstwa.

W ocenie sadu oskarzony spelnia przeslanki materialne do zastosowania wobec niego instytucji warunkowego
umorzenia postepowania. Przede wszystkim jest osoba niekarang sadownie, a nadto prezentowana przez niego
postawa oraz dotychczasowy sposdb zycia pozwala przypuszczaé, iz niniejsze postepowanie bedzie dla niego na tyle
dotkliwym ostrzezeniem na przyszto$é, iz nie popelni on zadnego nowego przestepstwa. Nalezy bowiem zaakcentowac,



iz oskarzony wiodl dotychczas ustabilizowany tryb zycia — prowadzi dzialalno$é gospodarcza, jest wlascicielem
gospodarstwa rolnego, na jego utrzymaniu pozostaje troje uczacych sie dzieci. Powyzsze okoliczno$ci daja zdaniem
sadu asumpt do konkluzji,iz juz sam fakt toczacego sie postepowania karnoskarbowego stanowil dla oskarzonego
wystarczajaca dolegliwo$é i przestroge na przyszlosé.

Sad nie mogl réwniez tracié¢ z pola widzenia faktu,iz oskarzony do momentu wydania wyroku w przedmiotowej sprawie
zaplacil calg nalezno$é publicznoprawna.

Majac powyzsze wzgledy na uwadze sad uznal, iz wystarczajace bedzie zastosowanie wobec oskarzonego warunkowego
umorzenia na okres 1 roku tytulem préby. W ocenie sagdu okres ten spehni cel wychowawczego oddzialywania na
sprawce oraz pozwoli zweryfikowac skonstruowana wobec niego pozytywna prognoze kryminologiczna.

W przypadku warunkowego umorzenia postepowania orzekanie na rzecz pokrzywdzonego obowiazku naprawienia
szkody jako warunku probacyjnego jest zasada. W niniejszej sprawie oskarzony dokonal wplaty podatku akcyzowego
naliczonego w zwigzku z nabyciem powyzszego pojazdu tj. kwoty 10.102,00 zl wraz z odsetkami w kwocie 5.477,00 zl,
dlatego tez nie zawarto w wyroku rozstrzygniecia w tym przedmiocie.

W ocenie Sadu orzeczone sankcje karne sa adekwatne do stopnia winy i spolecznej szkodliwoéci czynu i spelnig swoje
cele w zakresie prewencji ogolnej i indywidualne;.

Nalezy podkresli¢, ze represja karna winna byé stopniowalna, by nie dochodzilo do sytuacji wymierzania podobnych
sankcji wobec sprawcow, ktorzy notorycznie popelniaja czyny zabronione i wobec sprawcow, ktérzy w sposob
incydentalny popeili czyn wyczerpujacy znamiona przestepstwa. Sad uprawniony jest do wymierzania kary wedle
swego uznania w granicach przewidzianych przez ustawe. W granicach przewidzianych w ustawie tzn. w granicach
rodzaju i granic sankcji, lecz majac na uwadze ograniczenia wynikajace z ogbélnoustrojowych i kodeksowych zasad,
dyrektyw szczegblnych, ktore okreslaja warunki stosowania instytucji systemu sadowego wymiaru kary oraz granice
wyznaczone sadowi w procesie indywidualizacji kar i §rodkéw karnych. W ocenie Sadu bledny jest poglad, ze tylko
surowe kary wyczerpujace w spos6b maksymalny granice sankcji karnych za dany czyn oraz zastosowanie wszystkich
mozliwych §rodkow karnych osiagaja cele prewencyjne. Cele te bowiem osigga sie karami sprawiedliwymi, bez
wzgledu na ich wysoko$¢. Przy uznaniu na przyklad nagminno$ci przestepstw danego typu za priorytetowy wyznacznik
spolecznej szkodliwosci tego czynu w konkretnej sprawie doszloby do zaprzepaszczenia zasady indywidualizacji
winy i kary. Orzekanie kar adekwatnych do stopnia winy sprawcow wywoluje korzystne spolecznie przekonanie
mieszkancow, ze wymiar sprawiedliwo$ci reaguje na ztamanie normy sankcjonowanej kara w ten sposob, ze kazdy
sprawca jest sprawiedliwie ukarany. W tym wyraza sie prewencja generalna, ze géorng granice kary limituje stopien
winy sprawcy, a dolng wyznaczaja potrzeby prewencji generalnej" (vide: wyrok SA Krakéw publ. w KZS 10/02 poz.
52, wyrok SA L6dz 4.07.2001r. - OSNPK 4/02/17).

Z przytoczonych wyzej wzgledow sad nie znalazl podstaw do wzmozenia represji karnej wobec oskarzonego. W
ocenie sadu orzeczone sankcje karne sa dostosowane do stopnia spolecznej szkodliwos$ci czynu, beda stanowily dla
oskarzonego dostateczna dolegliwo$¢ i w konsekwencji zrealizujg cele w zakresie prewencji indywidualnej i generalne;j.

Na podstawie art. 7 Ustawy o oplatach sadowych w sprawach karnych z dnia 23 czerwca 1973 r. (Dz.U. Nr 27, poz.
152) sad zasadzil od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa kwote 60 z} i obcigzyl M. L. (1) wydatkami postepowania
w wysokosci 334,02 zl. Oskarzony ma stale Zrodto dochodéw, w zwigzku z tym ma mozliwoé¢ pozyskania srodkéw na
pokrycie tych naleznoSci sagdowych.



