Sygn. akt IT K 1022/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 29 lipca 2013 .

Sad Rejonowy w Toruniu II Wydzial Karny w skladzie:

Przewodniczacy: SSR Tomasz Letowski

Protokolant: St.sekr.sadowy Malgorzata Kroskowska

przy udziale Prokuratora Prokuratury Rejonowej Zbigniewa Sztuby
po rozpoznaniu od dnia 05.02.2013r do dnia 29.07.2013r.

sprawy:

oskarzonego G. C. (1)

urodz. (...) wT.

syna L.iB. zd. (...)

oskarzonego o to, ze:

I. W dniu 4 maja 2012r w T. przy ul. (...) po uprzednim wtargnieciu przez balkon do mieszkania grozac K. P. (1)
przedmiotem przypominajacym bron palna doprowadzil pokrzywdzona do wykonania innej czynno$ci seksualnej w
ten sposob, ze tapigc w/w za wlosy i szarpigc jej glowe zmusil ja do dotykania jego narzadéw plciowych, przy czym
czynu tego dopuécil sie przed uplywem 5 lat od dobycia w okresie od 26 wrze$nia 2005t do 9 stycznia 2012r kary
pozbawienia wolnosci orzeczonej wyrokiem Sadu Rejonowego w Toruniu sygn. IT K 1186/03 za czyny z art. 197 § 1
kk oraz 285 § 3 kk

tj.oczyn z art. 193 kk i art. 197 § 2 kk w zw. z art. 11 § 2 kk w zw. z art. 64 § 1 kk

II. naruszyt w nocy z 18 na 19 czerwca w T. mir domowy poprzez wtargniecie do mieszkania M. K. (1) mieszczacego
siew T. przy ul. (...)

Y. o czyn z art. 193 kk

III. kierowal wobec M. K. (1) w nocy z 18 na 19 czerwca 2012r w T. w mieszkaniu przy ul. (...) grozby karalne
pozbawienia zycia jej dzieci oraz doprowadzenia przemoca pokrzywdzonej i jej corki do obcowania plciowego oraz
w celu naklonienia jej do zaniechania powiadamiania policji grozit w/w dokonaniem na jej szkode i szkode jej corki
przestepstwa zgwalcenia przez nieustalone osoby, przy czym czynu tego dopuécil sie przed uplywem 5 lat od dobycia w
okresie od 26 wrze$nia 2005t do 9 stycznia 2012r kary pozbawienia wolnoSci orzeczonej wyrokiem Sadu Rejonowego
w Toruniu sygn. IT K 1186/03 za czyny z art. 197 § 1 kk oraz 285 § 3 kk

.o czynzart. 190 § 1 kk i art. 245 kk w zw. z art. 64 § 1 kk

IV. doprowadzil M. K. (1) w nocy z 18 na 19 czerwca 2012r w T. w mieszkaniu przy ul. (...) przemoca i grozba bezprawna
do poddania sie innej czynnosci seksualnej w ten sposéb, ze tokciem zablokowal jej stope, a torsem przyparl zagiete



do gbry nogi, a nastepnie za pomoca palki teleskopowej dotykat ja po szyi oraz dotykal jej piersi, przy czym czynu tego
dopuscil sie przed uplywem 5 lat od dobycia w okresie od 26 wrze$nia 20051 do 9 stycznia 2012r kary pozbawienia
wolnoéci orzeczonej wyrokiem Sadu Rejonowego w Toruniu sygn. I1 K1186/03 za czyny z art. 197 § 1 kk oraz 285 § 3 kk

f.oczynzart. 197 § 2 kk w zw. z art. 64 § 1 kk

I. oskarzonego G. C. (1) uznaje winnym popeknienia czynu opisanego w punkcie I zarzutéw i za to w my$l art. 11 § 3
kk na mocy art. 197 § 2 kk orzeka wobec niego kare 7 (siedmiu) lat pozbawienia wolno$ci;

II. oskarzonego G. C. (1) uznaje winnym popelnienia czynu opisanego w punkcie III zarzutéw tj. przestepstw z art.
190 § 1 kk i art. 245 kk i w zw. z art. 64 § 1 kki art. 11 § 2 kk i za to w my$l art. 11 § 3 kk na mocy art. 245 kk orzeka
wobec niego kare 3 (trzech) lat pozbawienia wolnoé$ci;

III. oskarzonego G. C. (1) uznaje winnym popelnienia czynu opisanego w punkcie IV i II zarzutéw z tym ustaleniem,
ze stanowig jedno przestepstwo z art. 197 § 2 kki art. 193 kk w zw. z art. 11 § 2 kk

iart. 64 § 1 kkizatow my$l art. 11 § 3 kk na mocy art. 197 § 2 kk orzeka wobec niego kare 7 (siedmiu) lat pozbawienia
wolnoSsci;

IV. na mocy art. 85 kk i art. 86 § 1 kk laczy kary jednostkowe orzeczone w punktach I-IIT wyroku i orzeka wobec
oskarzonego G. C. (1) laczng kare 10 (dziesieciu) lat pozbawienia wolnosci;

V. na mocy art. 63 § 1 kk na poczet orzeczonej lacznej kary pozbawienia wolnosci zalicza oskarzonemu areszt
tymczasowy poczawszy od dnia
19 czerwca 2012r;

VI. zwalnia oskarzonego od oplaty i kosztéw sadowych, ktory obcigza Skarb Panhstwa.

II K1022/12

UZASADNIENIE

W dniu 4 maja 2012r w T. oskarzony G. C. (1) prawie przez godzine obserwowal mieszkanie przy ul. (...). Pokrzywdzona
K. P. (1) mieszkala sama na parterze. Bylo bardzo cieplo, drzwi balkonowe byly uchylone . To mieszkanie byto bardzo
blisko ulicy . Byly zasloniete zaslony ale wszystko bylo wida¢ z ulicy. Bylo sporo po polocy ok. 2.00 lub 3.00,
pokrzywdzona praktycznie koniczyla prace na komputerze. Rozmawiala jeszcze chwile na gadu-gadu ze znajomymi,
stuchata troche muzyki. Kiedy oskarzony upewnit sie, ze w mieszkaniu jest tylko mloda kobieta , to wtargnatl do §rodka
przez uchylony balkon . Wszed! z zaslonieta twarzg czerwona chusta z jasnymi wzorami orientalnymi. W reku trzymat
co$ co przypominalo pistolet, ktéry mial skierowany w jej strone. W pierwszym momencie K. P. (1) zaczela glosno
krzyczec . On kazal jej sie uspokoié i przyblizyt jeszcze ten pistolet. Pokrzywdzona wystraszyla sie tej sytuacji i zamilkla.
Pomyslala nawet , ze moze to jest napad rabunkowy i on chce okrasé opuszczone sasiednie mieszkanie . Oskarzony
kazal jej oddac telefon komérkowy . Po wyjeciu z telefony karty SIM oddala mu sam aparat. Eudzac sie, ze chodzi o
kradziez powiedziata do niego, ze jak chce wejs¢ do tego mieszkania obok to ona nic nikomu nic nie powie. Na poczatku
prébowala go jakos zagadadé, ale on nie reagowat i nadal mierzyl w nig pistoletem i kazal jej zdjaé sweter, ale ona tego
nie zrobila. Cofnela sie jedynie i zaczela do niego mowié, zeby sie nie wyglupial, bo i tak widzi jego oczy i cze$¢ glowy i
jest w stanie go rozpozna¢. On nadal na to nie reagowal. Po tym kazal jej podej$¢ do siebie, co uczynita. Byta w poblizu
tego duzego czarnego pistoletu, ktérym mierzyl we nig. Bardzo sie bala. Gdy podszed! do niej to mial rozpiete spodnie
i obnazonego czlonka. Nie mial wzwodu. Lewa reka chwycil ja z tylu w okolicach karku za wlosy i silg powodowat , ze
miala przyklekna¢ . Staral sie sklonié¢ ja do stosunku oralnego i sila jej glowe kierowal w kierunku swojego krocza .
Powiedzial co$§ w tym sensie ,,wiesz co masz robi¢”. W pewnym momencie bezwiednie lewa reka dotknela tego pistoletu
ipoczula, Ze to jest przedmiot z plastiku, a nie metalowy. Zrozumiala w tym momencie, ze to nie jest prawdziwa bron,
a plastikowa atrapa. Zdobyla sie na odwage i druga reka $ciagnela mu chuste z twarzy. Jak to zrobila to zauwazyla, ze
on jakby sie troche przestraszyl, a ona uzyskala chwilowa psychiczna przewage nad nim. Zauwazyla, ze on sie przejat



tym co zrobila i usiadl na kanape. On sie tego nie spodziewal i to go rozbilo. Jak mu éciggnela chuste to on do niej
powiedzial, ze chce sie doigraé, ale nie rozwijal tego tematu. Pokrzywdzona przyjela taka metode, ze za wszelka cene
bedzie zachowywa¢é spokoj, nie bedzie mu okazywa¢ strachu. Zaczela go wypytywac o rézne rzeczy, o rodzine, pytala o
to jak to sie stalo, ze wszedl przez balkon. On zaczal troche opowiadac, ze obserwowal moje mieszkanie dobra godzine.
Glownie skupil sie na tych szczegoblach, ktére poprzedzily jego wejécie do mieszkania. Nie opowiadal nic blizszego o
swojej rodzinie. K. P. (1) w tej rozmowie zapewniala , ze nie powie nikomu o tym zdarzeniu jezeli on sobie p6jdzie i nic
sie nie bedzie dzialo. W pewnym momencie on wstal z kanapy i podszedl do niej, ale juz bez tej atrapy. Wstajac z kanapy
byl obnazony i w taki sposéb podszed! do niej. Zauwazyla, ze jego czlonek nie byl w stanie erekcji i zaczela krytycznie
wyrazac sie o nim méwiac, ze z czym on podchodzi , wskazywala na ten stan czlonka i na jego nieduzy rozmiar. Starala
sie w ten spos6b zdeprymowac go psychicznie, zeby sie poczul Zle . Gdy podszed! do niej, to kazal jej wzigé czlonka do
reki . Pokrzywdzona nie chciala tego robi¢, wéwczas on chwycil ja za reke i przyblizyl ja do czlonka do tego stopnia,
ze go dotknela. Gdy zauwazyl, ze ona nie przejawia zadnej aktywno$ci to on puscit jej reke i wroécil na kanape . Tam
cos$ sobie robil tzn. dotykal swojego czlonka, ale ona starala sie nie patrze¢ na niego. W pewnym momencie oskarzony
zapytal ja ,, co, myslisz zeby wezwaé policje” ale ona odpowiedziala, ze absolutnie nie, ze tylko zastanawia sie dlaczego
on to robi. Dodala, ze ,,dotychczas jeszcze mi nic zltego nie zrobiles, to nie mam powodéw wzywania policji”. Rowniez
w ten sposob chciala go odwie$¢ od kontynuowania zamiar6w. W pewnym momencie on powiedzial, ze nie wyjdzie z
tego mieszania, dopdki nie da mu dowodu osobistego. Po dobrych 20 minutach przekomazania sie dala mu ten dowéd
i on go przejrzal . Wowczas powiedzial, Ze zna jej dane personalne i jezeli ona zawiadomi policje, to on wie gdzie jej
szuka¢. Mimo wszystko nadal starala sie zachowaé¢ spokéj i to nie wzbudzalo w nim agresji. Dowod: zeznania K. P.
(k. 649 — 653182 — 8396 — 97), protokdt okazania i dokumentacja fotograficzna (k. 99 — 1071127 — 129 )

Oskarzony G. C. (1) w nocy z 18 na 19 czerwca w T. naruszyl mir domowy poprzez wtargniecie do parterowego
mieszkania M. K. (1) mieszczacego sie w T. przy ul. (...) . Pokrzywdzona juz spala. Wyjatkowo ze wzgledu na
dzieci polozyla sie na kanapie , bo byla przeziebiona i nie chciala zarazi¢ dzieci. Przed zasnieciem otworzyla zaluzje
antywlamaniow3 i uchylila okno u goéry. Obudzila sie o0 2.20 , bo spojrzala na wyswietlacz elektryczny w kuchence.
W pewnym momencie poczula metalowy dotyk na szyi . Po chwili zorientowala sie, ze to jest metalowa palka.
W pokoju byto bardzo ciemno i w pierwszej chwili nie zorientowala sie, ze kto$ jest przy niej, ale zobaczyla, ze
jestem o$wietlana $wiatlem od telefonu komoérkowego. Przy niej przy kanapie kleczal na podlodze mezczyzna. To
byl oskarzony. Gdy o$wietlal jej twarz telefonem to powiedzial do niej ,,musze zobaczy¢ jak wygladasz, czy warto cie
wyruchac¢”. Zorientowala sie, Ze chcial, aby krzyczata ze strachu, poniewaz dodal méwiac ,, czemu nie krzyczysz kurwo”.
Mimo potwornego strachu nie spehila oczekiwan tego mezczyzny i nie krzyczala. Wrecz odwrotnie , starala sie nawet
g0 W pewien sposob sprowokowaé moéwigc , ze od 4 lata jestem sama wiec niech ma co$ z tego napadu. Podejrzewala ,
ze jemu chodzilo o to, zZeby okazywala strach krzykiem i w ten sposob sie zachowala. Wyczula, ze on oczekiwal, iz
zacznie panikowa¢, broni¢ sie, wymachiwaé¢ rekoma. On widzac jej nietypowa reakcje stwierdzil dostownie ,czy ty
jeste$ normalna, bo jak nie to ci zrobie to samo co tej kurwie na ul. (...)”. W tym momencie domyélila sie, ze jakas
inna kobieta zostal skrzywdzona. Gdy zaczela sie rozmowa z oskarzonym to z pozycji lezacej pokrzywdzona przeszia
do siedzacej z podkurczonymi nogami i cala byla owinieta koldrg. Starala sie moéwié szeptem , bo u géry jej dzieci
spaly i to go tez zdezorientowalo. Oskarzony kilkakrotnie sugerowat i dziwil sie wrecz, ze ona nie krzyczy. W pewnym
momencie z gory zszed! jej pies 14-letni duzy bokser . On wowczas zareagowal do$¢ wulgarnie, powiedzial, ze zabije
tego psa . Powiedzial w ten sposob ,, ze moze gdybym walnal dwukrotnie psa w kark to moze wowczas zaczelaby$
krzyczet”. Ona mu odpowiedziala, Ze jezeli tak to byle szybko, bo ten stary bydlak zatruwa jej zycie, co oczywiScie nie
bylo prawda , a kolejna proba samoobrony. Powiedziala, zeby zapalil $§wiatlo, bo i tak w $wietle komorki widziala jego
twarz , ale on tego nie chciat zrobi¢. W pewnym momencie, oskarzony przysiadl na tej malej kanapie i tak troche ja
przygniott swoim ciezarem, az jej zdretwiala noga.

Zaczal dotykac jej piersi ta metalowa palka, jezdzit wokoél nich. Dla odwrdcenia uwagi zaczela moéwi¢ mu o sobie, tj.
o piersiach kobiety, ktora wykarmila dwdjke dzieci. Zauwazyla, ze te jej krytyczne uwagi odno$nie piersi i jej ciata
zniechecily go do zlego dzialania. Zauwazyla, ze sposob w jaki prowadzila z nim rozmowe caltkowicie go zaskoczyt.
Niestety gdy zaczal opowiadaé o dzieciach tzn. ze corke moze wyruchaé, a synowi kark skreci¢, to niedwuznacznie
sugerowal, Ze to moglo juz sie sta¢. Do konca nie wiedziala jak jest rzeczywiécie i strasznie sie tego bala. Nie przerywata



jednak rozmowy z nim. Gdy on ponowil nagabywania jej do jakis seksualnych czynnosci to pokrzywdzona odwrocila
jego uwage mowiac ,moze najpierw napijemy sie kawy” i zaczela chodzi¢ po mieszkaniu i przygotowywaé kawe. W
tym momencie wlgczyla $wiatto w pokoju, a on agresywnie odezwal sie do niej ale ona stwierdzila , ze i tak juz widziala
jego twarz to po co sie goraczkuje i dal spokéj. Po chwili dal sie naméwié , zeby usiaéc z nia przy stole. Wowczas
zaproponowala mu co$ mocniejszego, bo przypomniata sobie, ze mam w butelce resztke whisky i nalata i jemu i sobie
porcje do szklanek. Przy stole zaczela wypytywaé go o rézne rzeczy dotyczace jego osoby. On sie temu poddal i po
pewnym czasie powiedzial , Ze ma na imie G.. Zapytalam go nawet o wiek i on jej powiedzial, ze jest rocznik (...) . Po
chwili podat jej dane z dowodu osobistego, co upewnilo ja, ze przeszukal jej torebke. Pytala go o jego sytuacje rodzinna,
on powiedzial , ze byl w dziecinstwie wychowywany przez babcie. W pewnym monecie zaczal wymachiwac ta patka
teleskopowa i dla odwrdcenia jego uwagi zapytala , czy moze jej zalatwi¢ taka palke do obrony. Gdy zamiast okazywac
strach poprzez placz, lek, czy krzyk - wrecz odwrotnie przyjela postawe prowokacyjna méwiac, ze ,jak cheesz to zrobic¢
to zrob” to, on momentalnie sie wycofywal. M. K. (1) zaczela mu opowiadaé o rozstaniu z mezem i o tym, ze jest sama.
To bardzo zainteresowalo oskarzonego. Zaraz zaczal ja wypytywacé o jej zycie seksualne. Przez caly czas starala sie tak
prowadzi¢ rozmowe, aby maksymalnie ,,graé¢ na czas”, a z drugiej strony nie sprowokowac go do agresji. Pokrzywdzona
w ten sposob ,zagadala” oskarzonego az do godzin rannych. Przed 7 — ma powiedziala mu zeby sobie poszedl bo musi
iS¢ do pracy. Oskarzony byl pod jej duzym wrazeniem do tego stopnia, ze chcial nawet z nig sie jeszcze umowic na
spotkanie. Pokrzywdzona zbyla go i on opuscil jej mieszkanie.

Dowdd: zeznania : M. K. (k. 504 — 598 i4-51i7—-8), M. L. (k.613 — 614 1 16 — 19 ), opinia kryminalistyczna. (k
443 — 445)

Oskarzony G. C. (1) nie przyznal sie do popehienia zarzucanych mu czynéw. Stanowczo zaprzeczyt temu aby mial
wej$¢ do mieszkania K. P. (1). Stwierdzil, ze to jaka$ pomylka, a on z tym nie ma nic wsp6lnego. Odnosnie pobytu
u M. K. (1) — oskarzony potwierdzil ten fakt ale cale zdarzenie staral sie bagatelizowac i kierowa¢ w strone zamiaru
kradziezy. G. C. (1) stwierdzil, Ze chcial poczatkowo okra$é pokrzywdzong, ale zal mu sie jej zrobilo i od tego odstapil.
Oskarzony zaprzeczyl rowniez grozbom wypowiadanym pod adresem dzieci M. K. oraz jej psa. Oskarzony nie wyrazit
najmniejszej skruchy, czy zalu — nie widzial w tym nic szczegdblnie ztego zwlaszcza, ze nie doszlo do zgwalcenia kobiet.

Dowdd: wyjaénienia G. C. (k. 566 — 5671 64 — 68)

Oskarzony G. C. (1) byl badany przez bieglych psychiatréow i seksuologa. Biegli nie stwierdzili u niego objawéw
choroby psychicznej ani cech upoSledzenia umyslowego. Stwierdzili, Ze jego poziom intelektualny mieéci sie w
granicach normy. Seksuolog potwierdzitjego heteroseksualng orientacje bez zaburzen sfery seksualnej. Biegli wskazali
na dzialania psychopatyczne zwigzane z jego dysocjacyjna osobowos$cia. Zgodnie uznali, iz w chwili popekienia
zarzucanych mu czynéw byl w pelni poczytalny w rozumieniu art. 31 kk.

Dowaéd: opinia bieglych K. 358 — 362

Sad nie dal wiary wyjaSnieniom oskarzonego i oparl ustalenia stanu faktycznego na podstawie zeznan obu
pokrzywdzonych. K. P. (1) po zerwaniu chusty z twarzy oskarzonego przez dtuzszy czas widziala go i dokladnie
zapamietala. Dlatego tez nie miala zadnych problemow z rozpoznaniem jego wizerunku na zdjeciach okazanych przez
policje . Okazanie zostalo przeprowadzone prawidlowo i stanowi wiarygodny i wazny dowdd w sprawie i w ocenie
sadu nie ma zadnych podstaw aby realnie go kwestionowa¢. Co do pobytu oskarzonego w mieszkaniu u M. K. (1) to
kwestia ta jest bezsporna. Oskarzony nie kwestionowal tego faktu, a pokrzywdzona nie miata zadnych watpliwoSci w
tym zakresie. Sad dal wiare obu pokrzywdzonym co do przebiegu zdarzen albowiem opisaly je z wieloma szczegolami
i obiektywnie. W zaden spos6b nie wyolbrzymialy roli i zachowan oskarzonego, potrafily méwié¢ o tym, ze czego$
nie zrobil, lub Ze sie wycofal. Obie pokrzywdzone wskazywaly na sposéb dzialania oskarzonego i na to, ze oczekiwal
on z ich strony paniki, krzyku okazania strachu. W trakcie dlugich rozméw oskarzony o tym moéwil wprost, a wrecz
sie tego domagal. Na szczeScie obie kobiety zdawaly sobie z tego sprawe i staraly sie za wszelka cene ukry¢ to jak
sie potwornie baly o siebie, o swoj los, a takze M. K. (1) o wlasne dzieci. Ta ostatnia w swoich zeznaniach moéwita
jak w pewnym momencie zmienial sie wyraz oczu oskarzonego, jak bala sie, ze nastgpi agresja i jak starala sie



rozmowa odwlec te chwile. Pokrzywdzone doskonale rozszyfrowaly osobowo$¢ oskarzonego i jego psychopatyczne
oczekiwania. Podjely bardzo ryzykowna ,gre”, ktéra mogla sie tragicznie zakonczy¢. Staraly sie przez caly czas
prowadzi¢ dialog z oskarzonym, trywializowa¢ aspekt seksualny, jego mate mozliwoSci, a nawet deprecjonowac wlasne
cialo jak w przypadku M. K.. Rowniez Smiale odezwania pod jego adresem byly wynikiem Swietnie odgrywanej roli.
Na swoje szczeécie nie znaly kryminalnej przeszloSci oskarzonego, nie wiedzialy czego weze$niej sie dopuscil. Przez
te uplywajace godziny obie pokrzywdzone nie tylko ,umieraly ze strachu” ale nie ustawaly w walce z tym aby tego
nie okaza¢. Nie trudno wyobrazic sobie jak dzielna byta K. P. (1), gdy kilka razy oskarzony z obnazonymi genitaliami
podchodzil do niej i domagat sie seksu oralnego, a ona potrafita odméwié i odwroécic jego uwage. Ile odwagi potrzeba
bylo M. K. (1) gdy byla straszona zgwalceniem corki, a potrafila sie opanowa¢ i zaproponowata skutecznie kawe i
co$ mocniejszego. Te dzielno$é i walory ducha docenil w swojej psychopatycznej osobowosci oskarzony G. C. (1),
ktéry przed wyjéciem od niej stwierdzil, ze jest niesamowita kobieta i chcial sie z nig uméwié. Tylko i wylacznie
dzieki takiej postawie obu pokrzywdzonych nie doszlo do wywolania agresji u oskarzonego i tragicznego finatu. Tylko
dzieki pomystowoéci pokrzywdzonych i znajomosci psychiki ludzkiej udalo im sie uniknaé najgorszego. Nie ma w
tym zadnej zashlugi oskarzonego, ktéry wielokrotnie w trakcie nocy i fizycznie i werbalnie prowokowat je do okazania
strachu i paniki. On czekal na bodziec, ktory go stymulowal do agresywnych dzialan seksualnych. Oskarzony w obu
przypadkach nie spodziewat sie takich reakcji kobiet, takiej ich postawy i nie potrafil sobie z tym poradzi¢. Oskarzony
jest zdrowym 40- letnim mezczyzna, ktory potrafil przez pewien czas prowadzi¢ normalne zycie ze swoja konkubina,
a w tym normalne pozycie seksualne. W swoich zeznaniach méwila o tym jego byl konkubina A. G. . (k. 614v.)

Rowniez kuratorka sprawujaca w przesztoéci nadzér nad oskarzonym podkreslala, ze zawsze byl trzezwy, spokojny
i kulturalny. Zauwazyla, ze jest osoba bystra, zeby nie powiedzie¢ inteligentna i ma sklonno$ci do manipulowania
ludZzmi. (k.614)

W tym stanie rzeczy sad uznal, ze oskarzony G. C. (1) jest winny popehienia zarzucanych mu czynéw. Oskarzony dnia
9 stycznia 2012r. opuscit zaklad karny po odbyciu kary 8 lat pozbawienia wolnoSci za przestepstwa zgwalcenia z art.
197 § 1 Kk, a aktualnych czynéw dopuscil sie 4 maja i 18/19 czerwca 2012r., a wiec przed uplywem 5 lat od opuszczenia
zakladu karnego, zaledwie w ciggu potl roku. Dopuscit sie przestepstw podobnych zwigzanych z grozba i przemoca.
Dlatego tez odpowiada w warunkach art. 64 § 1 kk — powrotu do przestepstwa. Dowadd: dane o karalno$ci, odpisy
wyrokow ( k.151-152, 172-265, 302-312 )

Sad uznal oskarzonego G. C. (1) winnym popelnienia czynu opisanego w punkcie I zarzutéw i za to w my$l art. 11 § 3
kk na mocy art. 197 § 2 kk orzek}l wobec niego kare 7 (siedmiu) lat pozbawienia wolno$ci . Sad uznal oskarzonego G.
C. (1) winnym popekienia czynu opisanego w punkcie III zarzutéw tj. przestepstw z art. 190 § 1 kk i art. 245 kk i w
zw. z art. 64 § 1 kki art. 11 § 2 kk i za to w my$l art. 11 § 3 kk na mocy art. 245 kk orzeka wobec niego kare 3 (trzech)
lat pozbawienia wolno$ci. Sad uznal oskarzonego G. C. (1) winnym popelnienia czynu opisanego w punkcie IV i II
zarzutéw z tym ustaleniem, ze stanowig jedno przestepstwo z art. 197 § 2 kk i art. 193 kk w zw. z art. 11 § 2 kk i art.
64 § 1 kk i za to w my$l art. 11 § 3 kk na mocy art. 197 § 2 kk orzeka wobec niego kare 7 (siedmiu) lat pozbawienia
wolnoSci. Na mocy art. 85 kki art. 86 § 1 kk sad polgczyl kary jednostkowe orzeczone w punktach I-IIT wyroku i orzekt
wobec oskarzonego G. C. (1) laczna kare 10 (dziesieciu) lat pozbawienia wolno$ci. Za czyny jednostkowe popelnione w
warunkach art. 64 § 1 kk sad orzekal w granicach do gérnego zagrozenia zwiekszonego o polowe. Jako kare taczna sad
orzekl kare 10 lat, a wiec bliska najsurowszej jednostkowej, a odlegla od sumy kar jednostkowych. Przy wymiarze kar
sad uwzglednil bardzo szybki powrét do przestepstwa. Oskarzony G. C. (1) jest w wysokim stopniu zdemoralizowany.
Odbyty wyrok w wymiarze 8 lat nie powstrzymal go od powrotu do tego samego typu przestepstwa. Zaledwie po 5
miesigcach dopuscil sie pierwszego z nich. Nadal dzialal z wyrachowaniem, przebiegloscia i bezwzglednoscia. Tylko
postawa pokrzywdzonych zniwelowala skutki. Oskarzony nie wykazal najmniejszej skruchy, czy zalu. Sad nie znalaz}
okolicznosci lagodzacych po jego stronie. Orzekajac nizsza kare od wniosku prokuratora sad uwzglednil obiektywne
okoliczno$ci czynow, tj. stosunkowo mniejsze skutki fizyczne. Nie bylo to jednak zastuga oskarzonego, lecz odwagi
pokrzywdzonych. Nie ma jednak zadnych watpliwoéci, Ze zmuszanie do stosunku oralnego, dotykanie narzadow
plciowych i okolic intymnych, nawet metalowa palka, wyczerpuja w pelni znamiona przestepstwa z art. 197 § 2 kk .
Naruszenie miru domowego w obu przypadkach bylo ewidentne. Grozby karalne wobec oskarzonej jak i dzieci réwniez



wyczerpaly znamiona przepiséw zawartych w zarzutach. Nie ma nic straszniejszego dla matki jak uslyszeé takie
grozby, ktore wypowiadal oskarzony pod adresem jej dzieci — grozby gwaltu i skrecenia karku. Sad jak w pierwszym
przypadku, tak i w drugim przyjal kumulatywny zbieg z art. 197 § 2 kk i art. 193 kk w zw. z art. 11 § 2 kk i art. 64
§ 1 kk. Oskarzony swoimi czynami naruszyt prawo kobiet do wolnoéci w sferze seksualnej. Dopuscil sie naruszenia
podstawowych wolnoSci czlowieka. Doprowadzil kobiety do ponizenia, strachu i traumy, ktéra pozostaje na cate zycie.
Jest niebezpiecznym, niepoprawnym i w wysokim stopniu zdemoralizowanym przestepca, ktory musi ponie$¢ kare
surowsza, gdyz poprzedni wyrok w zaden spos6b nie zmienil jego postawy i trybu zycia. Na mocy art. 63 § 1 kk na
poczet orzeczonej tacznej kary pozbawienia wolno$ci sad zaliczyl oskarzonemu areszt tymczasowy poczawszy od dnia
19 czerwca 2012r. Biorac pod uwage orzeczona kare sad zwolnil oskarzonego od oplaty i kosztéw sagdowych, ktérymi
obcigza Skarb Panstwa w my$l art. 17 Ustawy o oplatach w sprawach karnych i art. 624 § 1 kpk.



