Sygn. aktI C 1148/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 30 wrze$nia 2019r.

Sad Rejonowy w Toruniu I Wydzial Cywilny w skladzie nastepujacym
Przewodniczacy Sedzia Magdalena Glinkiewicz
Protokolant st. sekr. sad. Bozena Czajkowska

Po rozpoznaniu w dniu 23 wrze$nia 2019 r. w Toruniu.
sprawy z

(...) Bank S.A. w W.

przeciwko:

A. O.

o:

zaplate

orzeka:

I. zasadza od poznanego A. O. rzecz powoda (...) Bank S.A. w W. kwote 44.949,65 z} (czterdziesci cztery tysiace
dziewiecset czterdzie$ci dziewieé¢ zlotych szesédziesiat pie¢ groszy) z umownymi odsetkami w wysoko$ci odsetek
maksymalnych za op6Znienie od dnia 20 grudnia 2018r. do dnia 30 wrzesnia 2019r.;

II. rozklada nalezno$¢ gléwna zasadzona w pkt. I wyroku na sze$¢dziesigt osiem rat przy czym pierwsze sze$édziesiat
sze$¢ rat po 680 zl (sze$tset osiemdziesiat zlotych), sze$cdziesigta sibdma rata w kwocie 69,65 zl (sze$tdziesiat
dziewie¢ zlotych szeSédziesiat pie¢ groszy) i ostatnia rata rowna sumie odsetek zasadzonych w pkt I (pierwszym)
wyroku, platne do 30 - go dnia kazdego miesigca, poczynajac od miesigca pazdziernika 2019r.;

III. umarza postepowanie co do kwoty 4.735 zt (cztery tysiace siedemset trzydziesci pie¢ zlotych);
IV. oddala powodztwo w pozostalej czesci;

V. nie obcigza pozwanego kosztami procesu poniesionymi przez powoda.

Sygn. akt I C 1148/19

UZASADNIENIE

Pozwem z 21 grudnia 2018 roku, zlozonym w elektronicznym postepowaniu upominawczym, powod (...) Bank S.A.
z siedziba w W. wniosl o zasgdzenie na jego rzecz od pozwanego A. O. kwoty 51.044,65 zlotych wraz z odsetkami
umownymi w wysoko$ci odsetek maksymalnych a opdznienie od kwoty 48.297,28 zl od dnia 20 grudnia 2018r. do
dnia zaplaty i odsetkami ustawowymi za op6znienie od kwoty 1.491,37 zl od dnia 2 grudnia 2018r. do dnia zaplaty
oraz orzeczenie zwrotu kosztow sagdowych od pozwanego.



W uzasadnieniu pow6d wskazal, iz dochodzone roszczenie wynika z umowy kredytu, ktérg strony zawarly 18
pazdziernika 2017 roku. Podal, iz z uwagi na powstalg zaleglos¢, po bezskutecznym wezwaniu pozwanego do
zaplaty, powod wypowiedzial umowe kredytu. Wyjasnil, iz na dochodzone roszczenie skladaja sie: kwota 48.297,28
zlotych tytulem niesplaconego kapitatu, 1.491,37 zlotych tytulem odsetek umownych za okres korzystania z kapitatu
w wysoko$ci 8,79% od 11 czerwca 2018 roku do 22 pazdziernika 2018 roku oraz kwota 1256 zlotych tytulem
skapitalizowanych odsetek karnych za op6znienie w wysokosci 14% od dnia 11 czerwca 2018 roku do dnia 19 grudnia
2018 roku (k. 7-9).

Sprawa zostala zarejestrowana pod numerem VI Nc- (...)18 i 30 stycznia 2019 roku Starszy Referendarz Sadowy
w Sadzie Rejonowym Lublin-Zach6d w Lublinie wydatl nakaz zaplaty w postepowaniu upominawczym zgodnie z
zadaniem pozwu (k. 10).

Sprzeciw od powyzszego nakazu zaplaty w ustawowym terminie wywiodl pozwany wnoszac o oddalenie powddztwa
w caloSci, a z ostroznos$ci procesowej o rozlozenie zasadzonego §wiadczenia na raty. Pozwany zarzucil, iz powod nie
wykazal skutecznego wypowiedzenia umowy kredytu, a nadto podniosl, ze dokonal czeSciowej splaty dochodzonego
roszczenia. Wskazal rowniez, ze dokonuje regularnej splaty rat kredytu, przy czym dopiero okolo 26-tego dnia kazdego
miesigca, a nie 10-tego jak to wynika z harmonogramu splaty, z uwagi na to, ze w tym terminie otrzymuje rente. Podal,
Ze jest osoba niepelnosprawna, utrzymuje sie z renty rodzinnej i nie jest w stanie splaci¢ jednorazowo calej kwoty
kredytu (k. 11-14v).

W odpowiedzi na sprzeciw powod cofnal pozew co do kwoty 4.735 zlotych ze zrzeczeniem sie roszczenia, w zwigzku
z wplatami pozwanego dokonanymi po wytoczeniu powddztwa, wskazujac, iz wplaty te zostaly zaliczone na poczet
nalezno$ci gtéwnej. Powdd oéwiadczyl nadto, Ze nie wyraza zgody na rozlozenie naleznosci pozwanego na raty, a
w wypadku uwzglednienia zadana pozwanego wnoszac o zastrzezenie, ze brak zaplaty calosci ktorejkolwiek z rat w
terminie powoduje natychmiastowa wymagalno$¢ pozostalych rat (k. 72-74v).

Sad ustalil, co nastepuje:

18 pazdziernika 2017 roku A. O. zawarl z (...) Bank S.A. umowe konsolidacyjnego kredytu gotéwkowego w ramach
ktorej bank udzielit mu na okres 108 miesiecy kredytu w kwocie 50.844,76 zlotych. Zgodnie z umowa kredyt byl
oprocentowany wedlug stopy procentowej 8,79% w stosunku rocznym, catkowita kwota do zaplaty wynosila 73.658,21
zlotych i miala zostaé splacona w miesiecznych ratach w wysokosSci 682,94 zlote platnych do 10 dnia kazdego
miesiaca. Strony uzgodnily nadto, ze w przypadku opoZznienia w splacie rat Bank bedzie uprawniony do pobierania
od przeterminowanych naleznos$ci odsetek w wysokos$ci odsetek maksymalnych za op6znienie.

Bezsporne — k. 40-43v

Na skutek niewywigzywania sie przez A. O. z obowigzku terminowej splaty wymagalnych rat kredytu powod pismem
z 20 sierpnia 2018 roku wypowiedzial pozwanemu umowe kredytu i postawil zobowigzanie pozwanego w stan
wymagalnos$ci w terminie 30 dni od dnia wypowiedzenia. Nastepnie pismem z 22 pazdziernika 2018 roku Bank wezwal
A. O. do zaplaty kwoty 48.947,28 zlotych tytulem nalezno$ci kapitalowej, 1.491,37 zlotych tytutem odsetek umownych
raz 176,56 zlotych tytulem odsetek za opbznienie w splacie naleznoSci kapitalowe;.

Bezsporne — k. 46-49

W okresie od 28 grudnia 2018 roku do 26 sierpnia 2019 roku A. O. dokonywal miesiecznych wplat na rzecz powoda,
w lacznej kwocie 6095 zlotych.

Bezsporne (potwierdzenia wykonania przelewow — k. 85-86)



A. O. posiada orzeczenie o znacznym stopniu niepelnosprawnoéci, wymaga stalej opieki i pomocy innych oséb w
codziennych czynno$ciach. Jego jedyne zrodlo utrzymania stanowi renta rodzinna w wysokosci 2.404,32 zlotych netto,
platna do 25 dnia kazdego miesiaca.

Bezsporne (odpis orzeczenia o stopniu niepelnosprawnosci, odpis zaswiadczenia z ZUS — k. 63-65)
Sad zwazyl, co nastepuje:

Powyzszych ustalen faktycznych Sad dokonal na podstawie bezspornych twierdzen stron oraz ztozonych przez strony
dokumentow.

Poza sporem w niniejszej sprawie bylo, iz strony laczyta umowa kredytu, jak réwniez i to, ze pozwany popadl w zwloke
z jego terminowa splata. Pozwany kwestionowal wprawdzie poczatkowo, ze doszlo do wypowiedzenia umowy kredytu
przez powoda, jednakze na rozprawie przyznal, iz okoliczno$¢ taka miala miejsce. Ponadto w ocenie Sadu w $wietle
przedstawionych przez strone powodowa dokumentéw, w tym o§wiadczenia o wypowiedzeniu umowy (k. 46-47v), nie
bylo watpliwosci, iz powdd zlozyl pozwanemu skuteczne o$wiadczenie o wywiedzeniu umowy i postawieniu kredytu
w stan natychmiastowej wymagalno$ci.

Z tych tez wzgledow Sad uznal powddztwo w niniejszej sprawie za uzasadnione co do zasady, a w znacznej mierze
uzasadnione takze co do wysokosci.

W chwili wytoczenia powodztwa w niniejszej sprawie zaleglo$¢ pozwanego z tytulu kapitalu oraz odsetek wynosila
lacznie 51.044,65 zlotych. Okoliczno$é ta nie byta kwestionowana przez zadna ze stron. Z materialu dowodowego
zebranego w sprawie wynika jednoznacznie, ze juz po zawi$nieciu sprawy przed Sadem, powdd dokonat splat na rzecz
pozwanego w lacznej wysokosci 6.095 zlotych.

W tych okolicznoéciach Sad uznal, iz zasadnym bylo uwzglednienie powodztwa co do kwoty 44.949,65 zlotych,
stanowigcej roznice miedzy pierwotna wierzytelnoScia a dokonana splata, i taka tez kwote zasadzil od pozwanego na
rzecz powoda w punkcie I wyroku.

Wobec powyzszego rzecza Sadu bylo rozpoznanie wniosku pozwanego o rozlozenie zasadzonego roszczenia na raty.

Sad po uwzglednieniu okoliczno$ci sprawy uznal, iz zachodza przeslanki do rozlozenia §wiadczenia na raty w oparciu
o dyspozycje art. 320 kpc. Pozwany znajduje sie w trudnej sytuacji zyciowej, ktora nie pozwala na jednorazowa splate
zadluzenia. Jest osoba niepelnosprawna, samotng, utrzymuje sie jedynie z renty rodzinnej, nie posiada majatku.
Zasadzenie calej kwoty z odsetkami i kosztami postepowania byloby niewspolmiernym obciazeniem pozwanego i nie
doprowadziloby do zaspokojenia powoda, z powodu braku §rodkéw finansowych po stronie pozwanego.

Sad mial réwniez na wzgledzie, ze pozwany deklarowal cheé ratalnej splaty zadluzenia, a deklaracje te nie byly w ocenie
Sadu gotoslowne. Wskazaé bowiem nalezy, ze A. O., w toku calego postepowania dokonywal regularnych miesiecznych
splat wierzytelno$ci w wysoko$ci 680 zlotych. Taka postawa pozwanego daje zdaniem Sadu rekojmie, iz bedzie on
wywiazywal sie z obowiazku splaty orzeczonych rat. Dlatego tez Sad w punkcie II wyroku rozlozyl naleznosé gtéwna
na sze$c¢dziesiagt osiem rat platnych do trzydziestego dnia kazdego miesigca poczynajac od pazdziernika 2019 roku,
przy czym pierwsze 66 rat w wysokoéci 680 zlotych, sze$¢dziesigta sibdma rata w wysokosci 69,65 zlotych za$ ostatnia
rata rowna sumie zasadzonych odsetek. W ocenie Sadu powyzsze orzeczenie nie godzi nadmiernie w interesy strony
powodowej, gdy zwazy¢ na fakt, iz okres splaty zadluzenia oraz wysoko$¢ ustalonych rat nie odbiega znaczaco od
tych ustalonych pierwotnie w umowie kredytu, a jedynie uwzglednia realny dla pozwanego termin platnosci rat,
przypadajacy juz po otrzymaniu przez niego $wiadczenia rentowego.

Sad nie przychylil sie nadto do zadania powoda o zastrzezenie, ze brak zaplaty calo$ci ktérejkolwiek z rat w
terminie powoduje natychmiastowa wymagalno$¢ pozostalych rat. Sad mial bowiem na uwadze, iz pozwany jest
osoba niepelnosprawna, uzalezniong od innych oséb, réwniez w zakresie splaty zobowigzan. Dlatego tez Sad uznal, iz



natychmiastowa wymagalno$¢é wszystkich rat w przypadku jednorazowego opdznienia sie pozwanego ze splata raty,
co moze nastapic z przyczyn od pozwanego niezaleznych, stanowiloby skutek nazbyt dolegliwy.

Orzekajac w przedmiocie odsetek Sad mial na uwadze, ze rozlozenie zasadzonego $wiadczenia na raty na podstawie
art. 320 kpc ma ten skutek, ze wierzycielowi nie przystuguja odsetki od ratalnych $§wiadczen za okres od daty wyroku
do daty platnoéci poszczeg6lnych rat. Dlatego Sad zasadzit odsetki umowne w wysokoS$ci odsetek maksymalnych za
okres od dnia 20 grudnia 2018 roku do dnia wydania wyroku — 30 wrze$nia 2019 roku.

W punkcie III Sad umorzyl postepowanie co do kwoty 4.735 zlotych, w tej czeSci bowiem powdd skutecznie cofnat
pozew Ze zrzeczeniem sie roszczenia.

Poniewaz jednak pozwany juz po zlozeniu przez powoda o$wiadczenia o cofnieciu pozwu dokonal dwbch kolejnych
wplat po 680 zlotych kazda (k. 85), a w tej czeéci powdd pozwu nie cofnal, Sad w punkcie IV oddalil powbdztwo w
pozostalej czesci.

O kosztach Sad orzekl na podstawie art. 102 kpe. Sad mial na wzgledzie trudna sytuacje materialng oraz zyciowa
pozwanego, ktory jest osobg niepelnosprawna, zalezng od pomocy innych oséb, nie pracuje, utrzymuje sie jedynie
z renty rodzinnej, ktéra w znacznej czeSci przeznacza sa na zaspokojenie podstawowych potrzeb zyciowych. Z tych
powodow Sad stanal na stanowisku, ze pozwany nie jest w stanie ponie$¢ kosztow procesu w niniejszej sprawie bez
uszcezerbku dla koniecznego dla siebie utrzymania.



