Sygn. akt I C 904/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 19 wrzeénia 2018 r.

Sad Rejonowy w Toruniu I Wydzial Cywilny w skladzie nastepujacym
Przewodniczacy SSR Magdalena Glinkiewicz

Protokolant st. sekr. sad. Magdalena Glinkiewicz

Po rozpoznaniu w dniu 10 wrze$nia 2018 r. w Toruniu.

sprawy z

R. K.

przeciwko:

(...)SA. wW.
o:

zaplate

orzeka:

I. zasadza od pozwanego (...) S.A. w W. na rzecz powoda R. K. kwote 30.000 zl (trzydziesci tysiecy zlotych) z
ustawowymi odsetkami za op6Znienie od dnia 25 maja 2017r. do dnia zaplaty;

I1. zasadza od pozwanego na rzecz powoda kwote 6.185,66 zl (sze$¢ tysiecy sto osiemdziesiat pieé ztotych sze$c¢dziesiat
sze$¢ groszy) tytulem zwrotu kosztdw procesu.

Sygn. akt I C 9o4/17

UZASADNIENIE

W dniu 25 maja 2017r. powdd R. K. wniost o zasadzenie od pozwanego (...) — Oddzial (...) w L. kwoty 30.000 zl z
ustawowymi odsetkami za op6znienie od dnia wniesienia powodztwa do dnia zaplaty oraz zasadzenie na jego rzecz
kosztoéw postepowania.

W uzasadnieniu pozwu powod wskazal, iz dnia 29 czerwca 2015 r. byl uczestnikiem kolizji drogowej. Wobec sprawcy
zdarzenia zapadl wyrok skazujacy za przestepstwo z art. 177 § 1 k.k. Powod z miejsca zdarzenia zostal przewieziony
karetka do Wojewodzkiego Szpitala (...) w T.. Stwierdzono urazowa czeSciowa amputacje palucha prawego na
wysokos$ci stawu miedzypaliczkowego z ubytkiem powierzchni stawowej paliczka dalszego, uszkodzeniem Sciegna
mieénia prostownika dlugiego palucha oraz uszkodzeniem dwéch peczkdéw naczyniowo — nerwowych. Uraz wymagal
leczenia operacyjnego na Oddziale O. — Urazowym w postaci wykonania stabilizacji drutami K., szwu Sciegna
oraz opracowania rany urazowej. Po opuszczeniu szpitala w dniu 2 lipca 2015 r. powdd kontynuowal leczenie
pod kontrola poradni ortopedycznej. Z czasem wystapilo powiklanie w formie zmian niedokrwiennych paliczka
obwodowego co skutkowalo ponowna hospitalizacja w dniach 3 - 4 grudnia 2015 r. z rozpoznaniem przebytej urazowej
czeSciowej amputacji palucha prawego na wysokos$ci stawu miedzypaliczkowego z ubytkiem powierzchni stawowej
paliczka dalszego, uszkodzeniem $ciegna mie$nia prostownika dlugiego palucha oraz uszkodzeniem dwbch peczkéw



naczyniowo — nerwowych w trakcie gojenia z cze$ciowa martwica suchg. Niezbednym dzialaniem byla amputacja
paliczka obwodowego na wysokoéci stawu miedzypaliczkowego. Uraz laczyl sie ze znacznymi i dlugotrwalymi
dolegliwo$ciami bélowymi. Na skutek zdarzenia powdd doznal trwalego uszezerbku nie tylko w sferze zdrowotnej
ale rowniez w zakresie aktywnos$ci zawodowej, spolecznej i towarzyskiej. Proces rekonwalescencji w znacznym
stopniu ograniczyt jego aktywnoé¢ fizyczng. Przed zdarzeniem powdd jezdzil na motorze, regularnie gralt w pitke
nozna. Doznane obrazenia spowodowaly kilkumiesieczng niezdolno$é do pracy, w chwili obecnej ma ograniczone
mozliwo$ci poruszania sie, w szczegolnosci uprawiania sportu. Pozwany wyplacil powodowi kwote 7.000 zt tytulem
zado$éuczynienia, 874,37 z tytulem refundacji kosztéw dojazdu do placowek medycznych oraz 1094,64 zt tytulem
zwrotu kosztow leczenia. W ocenie powoda kwota ta jest nieadekwatna do doznanej przez niego krzywdy.

Odpowiedz na pozew zlozylo (...) S.A. w W., wskazujac, iz jest on legitymowany biernie w przedmiotowej sprawie,
albowiem oddziat (...) — Oddziat (...) w L. nie jest samodzielny i nie moze by¢ pozywany.

W odpowiedzi na pozew pozwany (...) S.A. w W. wniost o oddalenie powodztwa w caloéci oraz zasadzenie od powoda
kosztoéw procesu.

W uzasadnieniu przyznal, iz wypadek jakiemu ulegl powdd w istocie mogl spowodowaé wskazane dolegliwoSci,
jednakze zdaniem pozwanego wyplacona kwota laczna 8969,01 zl tytulem zado$cuczynienia oraz zwrotu kosztéw
leczenia i dojazdu do placoéwek medycznych w pelni rekompensuje krzywde niemajatkowa powoda - rozmiar cierpien
fizycznych i psychicznych, uszczerbek na zdrowiu, czas leczenia i rehabilitacji, negatywne przezycia. Pozwany wskazal,
iz zadanie powoda jest nadmiernie wygérowane oraz nie zostato dostosowane do stopnia doznanej krzywdy. Pozwany
zakwestionowal rowniez date od ktdérej powdd domaga sie ewentualnych odsetek, wskazujac, iz winny byé¢ one
zasadzone od dnia wyrokowania.

W piSmie z dnia 17 lipca 2017r. powdd sprostowal oznaczenie strony pozwanej, wskazujac, ze pozwanym jest (...)
S.A.wW..

Sad ustalil, co nastepuje:

W dniu 29 czerwca 2015 r. w miejscowosci O. A. S. kierujac pojazdem marki V. (...), w wyniku nieprawidlowego
manewru skrecania, nie udzielil pierwszenstwa przejazdu R. K. kierujacemu motocyklem marki H., czym naruszyl
zasady bezpieczenstwa w ruchu ladowym powodujac nieumys$lnie wypadek.

Bezsporne
Sprawca wypadku zostal uznany za winnego popelnienia czynu z art. 17781 k.k.
Bezsporne (wyrok k. 24-25)

Po zdarzeniu R. K. zostal przewieziony karetka do Wojewddzkiego Szpitala (...) w T., gdzie przebywat w Oddziale O.
— Urazowym.

Dowod: opinia bieglego R. A. k.169

W dniach od 29 czerwca do 2 lipca 2015 r. R. K. przebywal na Oddziale O. — Urazowym Wojewodzkiego Szpitala
(...) w T., gdzie rozpoznano urazowa cze$ciowa amputacje palucha prawego. Powod zostal operowany w trybie
ostrodyzurowym . Zostal wypisany z zaleceniem ograniczonego chodzenia o kulach bez obciazenia przodstopia,
wysokim ulozeniem chorej konficzyny, zakazem moczenia rany i okolicy drutéw, regularnej zmiany opatrunkow,
stosowania lekow oraz kontroli.

Dowdd: karta informacyjna akta sprawy karnej VIII K 1171/15, zbiér (...) k. 27- 28

Powo6d w okresie od lipca do grudnia przestrzegajac zalecen lekarza nie moczyt rany, lezal z noga uniesiong
w gorze, przyjmowal zastrzyki przeciwzakrzepowe. Do wykonywania podstawowych czynnosci, takich jak kapiel,



potrzebowal pomocy zony. Regularnie chodzil rowniez na wizyty do réznych lekarzy, ktérzy stopniowo usuwali
martwice uszkodzonego w wypadku palca.

Dowod: zeznania powoda R. K. z dnia 16.10.2017 1. 01:29:10-01:32:16

W dniach 3-4 grudnia 2015 r. R. K. przebywal na Oddziale O. — Urazowym Wojewo6dzkiego Szpitala (...) w
T.. Przyjeto go z rozpoznaniem przebytej urazowej cze$ciowej amputacji palucha prawego na wysokoSci stawu
miedzypaliczkowego z ubytkiem powierzchni stawowej paliczka dalszego, uszkodzeniem $ciegna mieénia prostownika
dlugiego palucha oraz uszkodzeniem dwoéch peczkéw naczyniowo — nerwowych, w trakcie gojenia z cze$ciowa
martwica sucha. Zastosowanym leczeniem byla amputacja palucha na poziomie stawu miedzypaliczkowego. Powod
wypisany zostal z zaleceniem ograniczonego chodzenia o kulach bez obcigzenia przodstopia, wysokim ulozeniem
chorej konczyny, zakazem moczenia rany i okolicy drutéw, regularnej zmiany opatrunkéw, stosowania lekow oraz
kontroli.

Dowdd: karta informacyjna k. 26

R. K. znajdowal sie pod opieka (...) Wojewddzkiego Szpitala (...) w T. od dnia 9 lipca 2015 r. do dnia 26 stycznia
2016 roku

Dowdd: historia zdrowia i choroby k. 39 - 49

W wyniku wypadku drogowego R. K. doznal skomplikowanych obrazen palucha stopy prawej w zwiazku z czym
przebyl dwa zabiegi operacyjne oraz kilkumiesieczne leczenie ambulatoryjne. Uszkodzenie peczkdw naczyniowo
— nerwowych, do ktorego doszlo w chwili urazu, od poczatku rozpoznane i leczone, bylo przyczyna martwicy, w
konsekwencji czego niezbedna okazala sie amputacja.

Dowdd: opinia bieglego R. A. k. 171 - 172
U poszkodowanego wystapil trwaly uszczerbek na zdrowiu w wysokoS$ci 5% w postaci utraty paliczka paznokciowego.
Dowdd: opinia bieglego R. A. k. 172

Doznane obrazenia spowodowaly kilkumiesieczng niezdolno$¢ do pracy, co skutkowalo obawa utraty pracy przez
powoda, a takze ograniczona mozliwo$¢ wykazywania aktywnoSci.

Dowdd: opinia bieglego R. A. k. 172
zeznania powoda R. K. z dnia 16.10.2017 1. 01:37:43

Pomimo zakonczenia leczenia i odzyskania przez R. K. zdolno$ci do pracy pozostaly u powoda pewne ograniczenia,
dotyczace zwlaszcza mozliwoéci uprawiania sportu. Powdd nie moze gra¢ w pilke nozng, wspinaé sie, posiada
ograniczone mozliwoSci biegania.

Dowdd: opinia bieglego R. A. k. 172

Wypadek byl dla R. K. trudng sytuacja. W chwili zdarzenia mial 28 lat. Ograniczenia jakich doznal w Zyciu codziennym,
urazy ciala wywolaly u niego dyskomfort. Musial zrezygnowac z aktywnosci fizycznej, rzadziej spotykal sie towarzysko,
nie mégt pomagaé w opiece nad dzieémi i domem.

Dowod: zeznania powoda R. K. z dnia 16.10.2017 r. 01:38:18-01:44:43
zeznania Swiadka K. G. z dnia 16.10.2017 r. 01:18:40-01:20:33

zeznania Swiadka R. S. z dnia 16.10.2017 r. 00:52:30-01:02:09



Na skutek wypadku powdd doznal cierpien zaréwno fizycznych jak i psychicznych. Zamknat sie w sobie, unikal spotkan
towarzyskich, zrezygnowal z pasji jaka bylo jezdzenie na motocyklu ze wzgledu na lek spowodowany wypadkiem. By}
roOwniez zmuszony do zrezygnowania z gry w pitke nozna, co takze mialo wplyw na jego stan psychiczny.

Dowdd: zeznania $wiadka E. K. z 16.10.2017 r. 00:30:23-00:37:01

W zwiazku z wypadkiem powod odczuwal dyskomfort psychiczny, rozdraznienie, uczucie bezradnosci a takze obawy
ileki, rowniez w sytuacjach na drodze. Stanom lekowym towarzyszyly rowniez zaburzenia snu. Wszystko to zwigzane
bylo bezposrednio z samopoczuciem fizycznym powoda i sytuacja w jakiej znalaz} sie po wypadku. Przebywanie na
zwolnieniu lekarskim oraz przedtuzajacy sie proces leczenia rowniez wplynely negatywnie na stan psychiczny powoda.

Dowod: opinia psychologiczna bieglego D. K. k. 190

R. K. zglosil szkode do P. — Oddziatu (...) Spblki Akcyjnej w L.. Decyzja z dnia 15 marca 2016 r. ubezpieczyciel przyznat
mu $wiadczenie w wysokoSci 8 969,01 zt skladajace sie z nastepujacych elementéw — 7000 zt z tytulu zado$éuczynienia,
874,37 z} tytulem kosztu dojazdéw do placéwek medycznych oraz 1094,64 zl tytulem kosztéw leczenia, rehabilitacji,
protezowania.

Dowod: decyzja k. 69

Pomimo odwolania ubezpieczyciel nie zmienilt stanowiska w sprawie.
Bezsporne

Sad zwazyl, co nastepuje:

Stan faktyczny niniejszej sprawy Sad ustalil na podstawie okoliczno$ci bezspornych, faktow przyznanych przez strone
pozwang, dokumentbéw, ktorych autentyczno$ci i zgodnosci z prawda nie kwestionowala zadna ze stron, opinii
bieglych, zeznan Swiadkéw, przestuchania powoda oraz akt szkodowych.

Sad w pehi dat wiare dowodom w postaci dokumentéw zgromadzonych w toku procesu, albowiem byly kompletne i
jasne, wraz z pozostalymi dowodami tworzyly dokladny stan faktyczny sprawy. Ich prawdziwos$¢ nie budzila w ocenie
Sadu jakichkolwiek watpliwo$ci. Co wiecej wiarygodnoé¢ przedlozonych dokumentéw nie byla kwestionowana przez
zadng ze stron.

Ustalajac stan faktyczny Sad oparl sie w duzej mierze na zeznaniach $wiadkéw oraz opinii bieglego — specjalisty
ortopedy R. A. oraz bieglego psychologa D. K..

Sad nie jest zwigzany opinia bieglych i ocenia je na réwni z innymi §rodkami dowodowymi w ramach swobodnej
oceny dowodow przewidzianej w art. 233 § 1 k.p.c., zgodnie z ktérym Sad ocenia wiarygodno$¢ i moc dowodow
wedlug wlasnego przekonania, na podstawie wszechstronnego rozwazenia materialu dowodowego. Ocene opinii
bieglych odrézniaja jednak szczeg6lne kryteria. Stanowia je: zgodno$¢ z zasadami logiki i wiedzy powszechnej, poziom
wiedzy bieglych, podstawy teoretyczne opinii, spos6b motywowania oraz stopien stanowczo$ci wyrazonej w niej
wnioskéw. Przedmiotem opinii nie jest bowiem przedstawienie faktow, lecz ich ocena na podstawie wiedzy fachowej
oraz posiadanych przez bieglego wiadomosci specjalnych. Nie podlega ona zatem weryfikacji jak dowdd na podstawie
kryteriow prawdy i falszu. Nie chodzi tu bowiem o kwestie wiarygodnoéci lecz o pozytywne lub negatywne uznanie
wartoS$ci zawartego w opinii i jej uzasadnieniu rozumowania. Sad ocenia dowdd z opinii biegltego nie tylko przez
pryzmat jej wnioskow koncowych, ale rowniez w oparciu o dokumentacje, na podstawie ktorej zostata wydana.

W przedmiotowej sprawie Sad uznal za przekonywujace opinie bieglych, poniewaz byly one logiczne i sp6jne oraz
udzielaly w wystarczajacym stopniu odpowiedzi na pytania ujete w tezie postanowienia dopuszczajacego ten dowod.
Nadto opinie wydane zostaly po zbadaniu powoda i zapoznaniu sie przez bieglych z historia choroby powoda. Nie
mozna takze pominac tego, ze sporzadzone zostaly przez osoby posiadajgce niepodwazalng wiedze dotyczaca dziedziny



objetej zakresem przedmiotowym opinii. Biegli posiadali zatem wystarczajaca wiedze i do§wiadczenie, by moc w
prawidlowy sposob odpowiedzieé na pytania zawarte w tezie dowodowe;j.

W tym miejscu wskazaé nalezy, iz strona powodowa zakwestionowala opinie sporzadzone przez bieglych — zaré6wno
R. A.jakiD. K. wnoszac o uzupelienie przez nich opinii a takze wezwanie bieglego, R. A., na rozprawe. Sad przychylil
sie do wniosku powoda. Biegly R. A. oraz biegla D. K. wydali opinie uzupekniajace, szczegétowo ustosunkowujac sie
do przedstawionych zarzutow.

W ocenie Sgdu nie bylto jakichkolwiek podstaw by opinie biegltych uzna¢ za nierzetelne czy niefachowe. Majac na
wzgledzie caloéc zebranego w sprawie materialu dowodowego Sad ustalajac stan faktyczny sprawy opart sie jednak
przede wszystkim na ustaleniach poczynionych przez bieglego R. A..

Zwazy¢ tez nalezy, ze ugruntowany jest w orzecznictwie poglad, wedlug ktérego Sad w sprawie do rozstrzygniecia
ktérej wymagane sa wiadomosci specjalistyczne nie moze wydaé orzeczenia wbrew wnioskom wyplywajacym z opinii
uznanej przez tenze Sad za fachowa i rzetelna (zob. np. wyrok SN z 26/10/2006 1 CSK 166/06 — publ. Lex nr 209297
lub II UK 277/04 OSNP 2006/5-6/97).

Za wiarygodny Sad uznal dowod z przestuchania §wiadkow E. K., R. S. oraz P. F. zlozonych na okoliczno$¢ obrazen
doznanych przez powoda w wyniku zdarzenia, przebiegu procesu leczenia, nastepstw wypadku w zyciu osobistym i
zawodowym powoda. Znalazly one bowiem potwierdzenie w dokumentacji medycznej, opiniach bieglych, nadto nie
byly podwazane przez zadna ze stron.

Za zgodne z rzeczywistym stanem Sad uznal réwniez twierdzenia powoda, ktéry opisal swoj stan po wypadku, wplyw
zdarzenia na jego zycie osobiste i rodzinne, nie tylko w sferze konsekwencji fizycznych, ale rowniez psychicznych.

W zwigzku z tym, iz pozwany nie kwestionowat co do zasady swej odpowiedzialno$ci odszkodowawczej, na powodzie
spoczywal jedynie obowigzek wykazania, iz bol oraz cierpienia fizyczne i psychiczne, jakich doznal wskutek wypadku,
uzasadniajg wyplate kwoty 30.000 zl z tytulu zadoécuczynienia (do lacznej kwoty 37.000 zl, po uwzglednieniu
$wiadczenia wyplaconego po przeprowadzeniu przez pozwanego postepowania likwidacyjnego).

Rzecza pozwanego bylo z kolei wykazanie zaistnienia faktéw niweczacych lub tamujacych roszczenie powoda.

W niniejszej sprawie bezsporne bylo, iz pozwany jest ubezpieczycielem sprawcy wypadku komunikacyjnego. Pozwany
nie kwestionowal zaistnienia wypadku drogowego, jednakze, jego zdaniem brak jest podstaw do przyznania wyzszej
kwoty zadoééuczynienia, twierdzace, iz wyplacone 7 tysiecy zlotych zadoééuczynienia jest wystarczajaca rekompensata
za doznane krzywdy.

Przechodzac do rozwazan prawnych nad ustalonym wyzej stanem faktycznym nalezy na wstepie zaznaczy¢, ze jego
analiza odbywac¢ sie musi z punktu widzenia tresci przepisow art. 444 § 1 k.c. i art. 445 § 1 k.c.

Stosownie do tresci przepisu art. 445 k.c., w wypadkach przewidzianych w artykule poprzedzajacym, tj. w razie
uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia, Sad moze przyzna¢ poszkodowanemu odpowiednia sume tytulem
zado$Cuczynienia pienieznego za doznang krzywde.

Wobec opinii bieglych nie moze ulegaé watpliwoSci, ze zadanie powoda zasadzenia zado$¢uczynienia jest uzasadnione.
Zasadniczym problemem jest jednak jego wysoko$¢é. Zado$céuczynienie przystuguje bowiem za krzywde, a wiec za
szkode o charakterze niemajatkowym, ktéra nie przedstawia konkretnej wartoSci ekonomiczne;j.

Podkresli¢ w tym miejscu nalezy, ze art. 445 § 1 k.c. nie wskazuje zadnych kryteriow, jakie nalezy uwzglednié¢ przy
ustalaniu wysoko$ci zadoSéuczynienia pienieznego, pozostawiajac to do oceny Sadu. Jednakze zar6wno doktryna jak i
judykatura wypracowaly w tym wzgledzie szeroko akceptowane stanowisko, wskazujac, iz wielko$¢ zado$céuczynienia
zalezy od oceny caloksztaltu okolicznosSci, a zwlaszcza stopnia i czasu trwania cierpien fizycznych i psychicznych
(pobyt w szpitalu, bolesno$é zabiegéw, dokonywane operacje), trwalosci skutkow czynu niedozwolonego (kalectwo,



oszpecenie, bezradno$¢ zyciowa, poczucie nieprzydatno$ci), prognozy na przyszlosé (polepszenie lub pogorszenie
stanu zdrowia), wieku poszkodowanego (zwykle wieksza krzywda jest kalectwo dla osoby mlodszej), niemoznosci
wykonywania ulubionego zawodu, uprawiania sportéw, pracy tworczej, utrate kontaktow towarzyskich itp. (por.
m.in. wyrok SN z dnia 10 czerwca 1999r., II UKN 681/98, OSNP 2000, poz. 626). W judykaturze podkre§la sie, ze
zado$éuczynienie pelni funkcje kompensacyjna, co oznacza, iz ma zlagodzi¢ odczuwalno$é doznanej krzywdy z jednej
strony, z drugiej za$ jednak nie moze ono by¢ zZrodlem wzbogacenia (Wyrok SN z dnia g lutego 2000r., III CKN 582/98,
niepubl.).

Zado$Cuczynienie pieniezne ma na celu przede wszystkim zlagodzenie cierpien. Obejmuje ono wszystkie cierpienia
fizyczne i psychiczne zar6wno juz doznane, jak i te, ktére zapewne wystapig w przyszlosci.

Z okoliczno$ci niniejszej sprawy, w szczego6lnosci z dokumentacji medycznej, zeznan powoda oraz opinii bieglego R.
A.wynika, ze w konsekwencji kolizji powdd doznal trwatego uszczerbku na zdrowiu. Podkres$li¢ nalezy, iz po zdarzeniu
powdd byl dwukrotnie operowany, a przy wizytach kontrolnych towarzyszyt mu ciagly bol zwigzany z regularnym
usuwaniem cze$ci palca objetej postepujaca martwica. Wskazaé nalezy, iz proces leczenia powoda byl dhugi i uciazliwy.

Pomimo, iz od wypadku minely juz 3 lata powdd do chwili obecnej odczuwa jego skutki. W miejscu rany pojawily sie
dokuczliwe zgrubienia, ktore sa3 powodem bdlu przy chodzeniu, R. K. nadal nie moze w pelni wroéci¢ do aktywnosci
fizycznej uprawianej przed wypadkiem. Biegly R. A. nie tylko zwrécit uwage na fakt, iz doskwierajaca powodowi
mloteczkowato$é palcow prawej stopy wystapila w zwigzku z amputacja, ale rbwniez zauwazyl, iz nie mozna wykluczy¢
mozliwo$ci pdzniejszego nasilania sie znieksztalcen z biegiem lat. Podkreslit takze, iz ze wzgledow funkcjonalnych
paluch, ktory zostal powodowi amputowany, jest wazniejszy dla stopy niz pozostale 4 palce, a dolegliwo$ci bolowe
wystepowaly dluzej ze wzgledu na komplikacje jakie nastapily w zwiazku z martwica palucha.

Na wysoko$¢ zado$éuczynienia wplyw ma niewatpliwie fakt, jakie znaczenie dla psychiki powoda mialo dtugotrwate
leczenie i proces powrotu do normalnego funkcjonowania. Aktywnos$é zyciowa powoda na skutek zdarzenia zostala
znacznie ograniczona. W chwili wypadku powd6d mial 28 lat byt osoba zdrowa, aktywna. Z uwagi na wypadek nie mogl
uczestniczy¢ w spotkaniach towarzyskich, kontynuowa¢ hobby, jakim byla pitka nozna, zajmowaé sie samodzielnie
malymi dzie¢mi. W chwili obecnej powdd nie powinien chodzi¢ na dalekie odleglo$ci oraz nosié ciezkich przedmiotow.
Nadto nie bez znaczenia pozostaje fakt, iz powdd przez dlugi czas wymagal pomocy osob trzecich w czynnoéciach dnia
codziennego.

Podkres$lenia wymaga, iz doznany przez powoda uraz laczyl sie z silnymi dolegliwo$ciami bélowymi, ktére z czasem
zmalaly. W chwili obecnej jednak, pow6d nadal moze odczuwac bdl w szczegolnosci zwigzany z wykonywaniem
dluzszych czynnoSci w pozycji stojacej, a takze ze wzgledu na zmiany atmosferyczne.

Wypadek wiazal sie rowniez z negatywnymi wydarzeniami w zyciu prywatnym powoda. Po zdarzeniu stal sie osoba
bardziej zamknieta, ograniczyt spotkania towarzyskie.

Niewatpliwie na uwage zasluguje rowniez fakt, iz krzywda powoda nie jest jedynie doznany uszczerbek na zdrowiu.
Sad przy ustalaniu wysokoéci naleznego zadoécuczynienia nie mogl kierowaé sie wylgcznie cierpieniem doznanym
bezposrednio po wypadku oraz w trakcie leczenia. Nie bez znaczenia jest bowiem fakt, iz powdd ulegl wypadkowi bedac
mlodym czlowiekiem, a uszczerbek w postaci amputacji palucha moze mie¢ wplyw na jego p6zniejsze zycie. Zaréwno
z uzupelniajacej opinii bieglego jak i do§wiadczenia zyciowego wynika, iz nie mozna wykluczy¢ postepu deformacji
stopy, co moze mie¢ negatywny wplyw na caly uklad kostny w pdézniejszym okresie. Poglebiajaca sie deformacja moze
oddzialywaé nie tylko na kwestie aktywnosci powoda, uprawiania przez niego sportu czy pielegnowania pasji, ale na
podstawowe funkcjonowanie.

W takim stanie rzeczy kwotg zado$éuczynienia adekwatng do rozmiaru poniesionej przez powoda krzywdy, bedzie
kwota 30.000 zl. Kwota ta powinna w wystarczajacy sposob zlagodzi¢ krzywde poniesiona przez powoda.



Reasumujgc Sad w pkt I wyroku zasadzil od pozwanego na rzecz powoda kwote 30.000 zl. Kwota ta powinna w
wystarczajacy sposob ztagodzié krzywde poniesiona przez powoda.

O odsetkach orzeczono na podstawie art. 481 § 1 k.c., zgodnie z zadaniem pozwu. Za powodem nalezalo uznaé, iz
odsetki nalezg sie od dnia 25 maja 2017 r. (od dnia wniesienia pozwu) Powdd dnia 3 lutego 2016 r. zglosil powstalg
szkode oraz wezwal do jej naprawienia, ktére to pismo pelni funkcje wezwania do zaplaty.

O kosztach orzeczono w punkcie IT wyroku, na podstawie art. 98 k.p.c., zgodnie z ktérym strona przegrywajaca sprawe
obowiazana jest zwroci¢ przeciwnikowi na jego zadanie koszty niezbedne do celowego dochodzenia praw i celowej
obrony. Poniewaz w niniejszej sprawie to pozwany jest strong przegrywajaca, dlatego tez zasadzono od pozwanego
na rzecz powoda kwote 6.185,66 zl., na ktéra sklada sie: kwota 3.600 zl tytulem wynagrodzenia pelnomocnika,
17 z} tytulem oplaty skarbowej od pelnomocnictwa, 1.500 zl tytulem oplaty od pozwu oraz 1.068,66 z} tytulem
wykorzystanej zaliczki na poczet wynagrodzenia bieglego.



