Syen. akt I C 625/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 12 wrzeénia 2016 r.

Sad Rejonowy w Toruniu I Wydzial Cywilny w skladzie nastepujacym
Przewodniczacy SSR Magdalena Glinkiewicz

Protokolant st. sekr. sad. Bozena Czajkowska

Po rozpoznaniu w dniu 29 sierpnia 2016r. w Toruniu.

sprawy z powbdztwa

W. R.

przeciwko:

Spoéldzielni Mieszkaniowej Na (...) w T.

o:

pozbawienie tytulu wykonawczego wykonalno$ci
orzeka:

I. pozbawia wykonalnoéci tytul wykonawczy — wyrok Sadu Rejonowego w Toruniu z dnia 27 maja 2013r., w sprawie
sygn. akt X C 186/13, zaopatrzony w klauzule wykonalnoéci postanowieniem z dnia 22 pazdziernika 2013r., w cze$ci
dotyczacej naleznoSci gloéwnej w kwocie 6.321,29 zl (szeS¢ tysiecy trzysta dwadzieScia jeden zlotych dwadzieScia
dziewiec groszy) oraz odsetek ustawowych w kwocie 178,09 z} (sto siedemdziesiagt osiem zlotych dziewie¢ groszy);

II. oddala pow6dztwo w pozostalej czesci;

III. zasadza od pozwanego na rzecz powoda kwote 2.717 zl (dwa tysigce siedemset siedemnascie zlotych) tytulem
zwrotu kosztéw procesu.

Sygn. akt I C 625/16

UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 29 kwietnia 2016r. pow6d W. R. wniost o pozbawienie wykonalnoéci tytulu wykonawczego w postaci
wyroku Sadu Rejonowego z dnia 27 maja 2013 r. sygn. akt X C 186/13 zaopatrzonego w klauzule wykonalno$ci z dnia
5 listopada 2013r. z powbdztwa Spoéldzielni Mieszkaniowej Na (...) przeciwko W. R. o zaplate kwoty 6.321,29 z} oraz
zasadzenie kosztéw postepowania wedlug norm przepisanych.

W uzasadnieniu wskazal, iz zgodnie z wyrokiem z dnia 27 maja 2013 r. mial zaplacié na rzecz pozwanej kwote 6.321,29
z}. Powdd wplacil na kontro pozwanego w marcu 2015 r. — 3.000 zl, 9 pazdziernika 2015 r. — 1.321,29 zl, 8 lutego 2016
r. — 1900 zl za$ 15 lutego 2016 r. 100 zl, tacznie 6.321,29 zt. Powdd wskazal, iz zwracal sie w czerwcu do Komornika o
ograniczenie egzekucji o kwote 3.000 zt jednak do chwili obecnej nie wydano stosowanego postanowienia. Podkreslit
rowniez iz wielokrotnie zwracat sie do poznanej o rozlozenie naleznoéci na raty . Podkreslil, iz pomimo dokonywanych
wplat i wiedzy pozwanej o splacie naleznosci nie doszlo do ograniczenia egzekucji.



Postanowieniem z dnia 23 maja 2016 r. Sad Rejonowy w Toruniu zabezpieczyl powodztwo poprzez zawieszenie
postepowania egzekucyjnego w sprawie KM 3613/13 prowadzonej przez Komornika Sadowego przy Sadzie
Rejonowym w Toruniu J. G..

W odpowiedzi na pozew pozwana wniosla o oddalenie powodztwa i zasgdzenie na jej rzecz kosztow postepowania.

Pozwana wskazala, iz wobec braku uregulowania nalezno$ci wynikajacej z wyroku z dnia 27 maja 2013r. zlozyta
do Komornika wniosek o wszczecie postepowania egzekucyjnego. Wobec istnienia innych wierzytelnosci i ich
pierwszenstwa w zaspokojeniu pozwana wniosla o wszczecie egzekucji z nieruchomosci powoda. Pozwana przyznala,
iz powod poinformowal o wplacie 3.000 zl i zadeklarowal dalsze regulowanie zobowigzania. O powyzszym fakcie
zostal powiadomiony Komornik. Zaznaczyla, iz poinformowala Komornikach o wszystkich p6Zniejszych wplatach
niemniej do uregulowania pozostala kwota odsetek 2.622,92 zl oraz przyznane koszty zastepstwa prawnego egzekucji
— 150 zk. W ocenie pozwanej zarzut pozwanego dotyczacy nie wydania przez Komornika postanowienia o ograniczeniu
egzekucji jest niezasadny, gdyz organ egzekucyjny nie jest wladny do wydania takiego postanowienia.,

Powo6d w pi$mie z dnia 22 czerwca 2016 r. podtrzymal swoje dotychczasowe twierdzenia i wnioski. Wskazal, iz poza
wplacona kwotg 6.321,29 zI Komornik wyegzekwowal od niego w dniu 4 grudnia 2013 r. kwote 206,59 zl. Zaznaczyl,
iz pozwana nie dochowala nalezytej staranno$ci i poinformowala Komornika o dokonanych przez powoda wplatach
dopiero po wniesieniu pozwu, dopiero po wniesieniu pozwu pozwana podjela kroki w przedmiocie ograniczenia
egzekucji.

W kolejnym piSmie pozwana sprostowala wysoko$¢ pozostalych do uregulowania odsetek ustawowych z kwoty
2.622,92 7zl na 2.441,74 zl.

Sad Rejonowy ustalil, co nastepuje:

Wyrokiem Sgdu Rejonowego w Toruniu z dnia 27 maja 2013 r. w sprawie XC 186/13 W. R. zostal zobowigzany do
zaplaty na rzecz Spoldzielni Mieszkaniowej Na (...) w T. kwoty 6.321,29 zt wraz z odsetkami i kosztami postepowania.

Bezsporne.

Z uwagi na nieuregulowanie naleznos$ci z wniosku Spoéldzielni Mieszkaniowej Na (...) Komornik Sadowy przy Sadzie
Rejonowym w Toruniu J. G. wszczal postepowanie egzekucyjne wobec W. R..

Dowadd: akta sprawy KM 3613/13

W dniu 5 grudnia 2013 r. na rachunek Spoéldzielni Mieszkaniowej Na (...) w T. wplynela kwota 206,59 zt uiszczona
przez Komornika Sagdowego przy Sadzie Rejonowym w Toruniu J. G.. Cze$é kwoty tj. 28,50 zl zarachowano na zwrot
zaliczki uiszczonej przez Spoéldzielnie za$ kwote 178,90 zl na poczet zaleglosci odsetkowych.

Dowéd: potwierdzenie przelewu k. 94
obroty na kontach k. 95

W dniu 24 marca 2015r. W. R. wplacit w kasie Spoéldzielni Mieszkaniowej Na (...) w T. kwote 3.000 zl tytulem
naleznoéci glownej. O powyzszym pisemnie poinformowal Komornika oraz Spoéldzielnie wnoszac jednoczesnie o
zawieszenie egzekucji .

Dowdd: potwierdzenie wplaty k. 9;
pismo do Spoéldzielni Mieszkaniowej k. 12,16;

pismo z dnia 24.03.2016r. k. 13



Z uwagi na dokonang wplate Spoldzielnia Mieszkaniowa odstapila od czynnosci opisu i oszacowania nieruchomosci
W. R. i wstrzymala czynnoéci komornicze z lokalu do konca sierpnia 2015 r.

Dowéd: pismo z dnia 30.03.2015 1. k. 19;

pismo z dnia 3.04.2015 r. k. 20

Pismem z dnia 15 czerwca 2015r. W. R. zwrdcil sie do Komornika o ograniczenie egzekucji o dokonana wplate.
Dowéd: akta Km 3613/13

W. R. dokonal splaty pozostalej naleznoéci gléwnej w ratach tj. 9 pazdziernika kwote 1321,19 zl, 8 lutego 2016 r. 1.900
z}, 15 lutego 2016 r. — 100 zl. Kwoty zostaly wplacone w kasie Spéldzielni Mieszkaniowej Na (...) w T..

Dowdéd: potwierdzenia wplaty k.8-9

Dokonane przez W. R. wplaty nie zostaly odnotowane przez Komornika. Do dnia zlozenia pozwu Spoldzielnia nie
poinformowala komornika o dokonanych wplatach, egzekucja nie zostala ograniczona o dokonane wplaty.

Dowéd: akta Km 3613/13

Zawiadomieniem z dnia 22 kwietnia 2016 r. W. R. zostal powiadomiony przez Komornika, iz jego obecny stan
zadluzenia wynosi 7.587,45 zl.

Pomimo dokonanych wptat Komornik nadal prowadzil egzekucje do calo$ci roszczenia.
Dowdéd: zawiadomienie z 22.04.2016 1. k. 6;
stan sprawy k. 7

Do uregulowania przez W. R. pozostala kwota 2.441,74 zl tytulem odsetek ustawowych, koszty zastepstwa
procesowego w postepowaniu egzekucyjnym 150 z} oraz zaliczki wplacone przez wierzyciela : 57 zt i 121 zl.

Dowodd: nota odsetkowa k. 98

Pismo z dnia 5.07.2016 . k. 101

akta Km 3613/13

W dniu 28 kwietnia 2016 r. W. R. zlozyl pozew w przedmiotowej sprawie.
Bezsporne

Pismem z dnia 20 maja 2016 r. Spoldzielnia Mieszkaniowa zlozyla do Komornika J. G. wniosek o ograniczenie
egzekucji w stosunku do W. R. i poinformowala o dokonanej przez niego splacie kwoty 6.321,21 zl. Jednoczeénie
podtrzymala egzekucje co do kwoty odsetek — 2.622,92 z} oraz kosztoéw zastepstwa 150 zl.

Dowéd: pismo z dnia 20.05.2016 1. k. 65
Sad Rejonowy zwazyl, co nastepuje:
Sad Rejonowy ustalajac stan faktyczny oparl sie na dowodach z dokumentéw oraz aktach sprawy KM 3613/13.

Sad uznal za wiarygodne wszystkie dokumenty zgromadzone w toku postepowania. Prawdziwo$¢ dokumentéow nie
budzila watpliwoéci i nie byla kwestionowana przez strony.



Zgodnie z treécia przepisu art 840 § 1 pkt. 2 k.p.c. dluznik moze w drodze powodztwa zadaé pozbawienia tytulu
wykonawczego wykonalno$ci w calosci lub czesci albo ograniczenia, jezeli po powstaniu tytulu egzekucyjnego
nastgpilo zdarzenie, wskutek ktérego zobowigzanie wygaslo albo nie moze byé¢ egzekwowane; gdy tytulem jest
orzeczenie sgdowe, dluznik moze powddztwo oprzec takze na zdarzeniach, ktére nastapily po zamknieciu rozprawy,
a takze zarzucie spelnienia Swiadczenia, jezeli zarzut ten nie byl przedmiotem rozpoznania w sprawie.

Powodztwa przeciwegzekucyjne sa Srodkami merytorycznej obrony przed egzekucja przystugujacymi dtuznikowi oraz
osobom trzecim. Istota takiego powoddztwa jest wykazanie, ze sam tytul wykonawczy nie odpowiada istotnemu i
rzeczywistemu stanowi rzeczy, z tym ze powddztwo to nie prowadzi do ponownego merytorycznego rozpoznania
sprawy zakonczonej prawomocnym lub natychmiast wykonalnym orzeczeniem sadowym, lecz do badania jedynie
wykonalno$ci takiego tytutu.

Powszechnie przyjmuje sie, iz okreélenie zdarzen wskazanych w art. 840 k.p.c. obejmuje zjawiska i stany Swiata
zewnetrznego oraz objawy wewnetrznego zycia stron, z ktérymi przepisy prawa materialnego lacza wygasniecie
zobowigzania albo ktére powoduja, Ze nie jest mozliwe egzekwowanie Swiadczen wynikajacych z tytulu egzekucyjnego.
W doktrynie i judykaturze do zdarzen powodujgcych wygasniecie zobowigzania zalicza sie: wykonanie zobowigzania,
zrzeczenie sie roszczenia przez wierzyciela, potracenie, odnowienie, wydanie wyroku, ktory zapadl na korzy$¢ jednego
z dluznikéw solidarnych, jezeli uwzglednia zarzuty, ktére sa wszystkim dluznikom wspoélne, zmiane wierzyciela,
zmiane stosunkdéw, z powodu ktorych zobowigzanie lub obowiazek gasnie lub ulega ograniczeniu, dokonanie
Swiadczenia przez dtuznika po wszczeciu egzekucji, ziszczenie sie warunku rozwiazujacego, dobrowolne zwolnienie
dluznika od dlugu lub rozwigzanie ugody, przedawnienie. Natomiast do zdarzen powodujacych niemozno$cé
egzekwowania naleza m. in. odroczenie uiszczenia $wiadczenia, rozlozenie na raty dochodzonej naleznoSci,
niemozliwo$¢ §wiadczenia o charakterze przemijajacym, wykonanie prawa zatrzymania (tak T. Zyznowski, Komentarz
do art. 840 k.p.c., Lex 2014).

Bezspornym bylo pomiedzy stronami, iz powod wplacil na rzecz pozwanej kwote 6. 321,29 zt oraz w wyniku egzekucji
na konto pozwanego wplynela kwota 206,59 zl. Powyzsze okolicznoSci nie byly kwestionowane przez strone pozwana.
Sad ustalil, iz pomimo wiedzy o dokonanych przez powoda wplatach pozwana nie zwrdcila sie z wnioskiem do
Komornika o ograniczenie egzekucji. Jeszcze w kwietniu 2016r. komornik poinformowal powoda, Ze stan jego
zadluzenia wynosi 7.587,45 zt. Dopiero po wniesieniu do Sadu przedmiotowego pozwu Spéldzielnia skierowala do
Komornika wniosek o ograniczenie egzekucji, przy czym nie uwzglednila kwoty 178,09 zl, ktére naliczyla na poczet
naleznych odsetek.

Majac powyzsze na uwadze, w ocenie Sadu z podnoszonych przez powoda okolicznos$ci oraz materiatu dowodowego
zgromadzonego w tym postepowaniu w postaci dokumentoéw, nalezy stwierdzi¢, iz zachodzila przestanka okreslona w
art. 840 k.c. uzasadniajaca pozbawienie tytulu wykonawczego jego wykonalnoéci w zakresie naleznosci gléownej kwoty
6.321,29 7z} oraz odsetek ustawowych w kwocie 178,09 zl. Natomiast prowadzenie egzekucji w zakresie dotyczacym
pozostalych odsetek od zasadzonej kwoty gléwnej oraz kosztow zastepstwa nadal nalezy uznac za uzasadnione.

Majac powyzsze na uwadze, Sad w punkcie I wyroku pozbawil wykonalnosci tytul wykonawczy tj. wyrok Sadu
rejonowego w Toruniu z dnia 27 maja 2013 r. w sprawie X C 186/13 zaopatrzony w klauzule wykonalnosci
postanowieniem z dnia 22 pazdziernika 2013 r. w cze$ci dotyczacej naleznosci gléwnej 6.321,29 zl oraz odsetek
ustawowych - 178,09 zi

W pozostalym zakresie w punkcie IT oddalil powbdztwo

W pkt III orzeczenia Sad zawart postanowienie w przedmiocie kosztéw procesu, o ktérych orzekt na podstawie art. 98
§ 1 — 3 k.p.c., stosujac zasade odpowiedzialnoéci za wynik procesu. Zgodnie z jej treScia strona przegrywajaca sprawe
obowiazana jest zwroci¢ przeciwnikowi na jego zadanie koszty niezbedne do celowego dochodzenia praw i celowej
ochrony. W ocenie Sadu powdd zasadnie wystapil z roszczeniem, albowiem pomimo dokonywanych wplat pozwany —
wierzyciel nie ograniczylt egzekucji, nie informowal komornika o dokonanych wplatach na poczet zadluzenia. Wobec



braku dziala ze strony pozwanego tylko w drodze powodztwa przeciwegzekucyjnego powod — dtuznik mogl chronic
swoje interesy i wykazaé, ze uregulowal nalezno$¢ gtéwna i cze$¢ odsetek. W przedmiotowej sprawie na koszty procesu
zlozyly sie: oplata od pozwu 317 zt oraz koszty zastepstwa procesowego w kwocie 2400 zl.



