Sygn. akt: I C 254/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 15 marca 2017 1.

Sad Rejonowy w Toruniu I Wydziat Cywilny w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: SSR Katarzyna Karpinska

Protokolant: st. sekr. sgdowy Kamila Salamonska

po rozpoznaniu w dniu 8 marca 2017 r. w Toruniu

sprawy z powodztwa N. B., O. B. oraz mal. M. P. (1) reprezentowanego przez matke I. B.
przeciwko (...)S.A.wW.

o zaplate

I. zasgdza od pozwanego (...) S. A. w W. na rzecz powodki N. B. kwote 5.000 z} (pieé tysiecy zlotych) z ustawowymi
odsetkami za opdznienie od dnia 24 pazdziernika 2015r. do dnia zaplaty;

II. zasadza od pozwanego (...) S. A. w W. na rzecz powodki O. B. kwote 5.000 z} (piec tysiecy zlotych) z ustawowymi
odsetkami za opdznienie od dnia 24 pazdziernika 2015r. do dnia zaplaty;

III. zasadza od pozwanego (...) S. A. w W. na rzecz powoda maloletniego M. P. (1) reprezentowanego przez matke
I. B. kwote 5.000 zl (pie¢ tysiecy zlotych) z ustawowymi odsetkami za opdZznienie od dnia 5 pazdziernika 2015r. do
dnia zaplaty;

IV. w pozostalej czeSci powodztwo oddala;

V. zasadza od pozwanego na rzecz powodki N. B. kwote 250 z} (dwieScie pie¢dziesiat zlotych) tytulem zwrotu kosztow
procesu;

VI. zasadza od pozwanego na rzecz powddki O. B. kwote 250 zt (dwieScie pieédziesiat ztotych) tytulem zwrotu kosztow
procesu;

VII. zasadza od pozwanego na rzecz powoda maloletniego M. P. (1) kwote 250 zl (dwieScie piecdziesiat ztotych)
tytulem zwrotu kosztéw procesu;

VIII. nakazuje pobra¢ solidarnie od powodéw N. B. i O. B. na rzecz Skarbu Panstwa Sadu Rejonowego w Toruniu
kwote 19,26 zl (dziewietnascie zlotych dwadzieécia szeSé groszy) tytulem nieuiszczonych wydatkow;

IX. nakazuje pobraé od pozwanego (...) S. A. w W. na rzecz Skarbu Panstwa Sadu Rejonowego w Toruniu kwote
1.019,26 7l (tysiac dziewietnadcie zlotych dwadzie$cia sze$¢ groszy) tytulem nieuiszczonych wydatkow.
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UZASADNIENIE



N. B,, O. B., maloletni M. P. (1), reprezentowany przez matke I. B., wnieéli o zasadzenie od pozwanego (...) S.A. po
10.000 z} dla kazdego z nich wraz z odsetkami ustawowymi oraz o zasadzenie kosztéw postepowania, w tym kosztow
zastepstwa procesowego.

W uzasadnieniu powodowie wskazali, iz w dniu 31 lipca 2008 r. doszlo do wypadku drogowego w wyniku,
ktorego Smier¢ poniost S. B. — dziadek powoddw. Szkoda zostala zgloszona ubezpieczycielowi i po przeprowadzeniu
postepowania likwidacyjnego pozwany odmoéwil wyplaty zado$éuczynienia. Powodowie zaznaczyli, iz pomiedzy nimi
a zmarlym istnialy silne wiezy rodzinne i emocjonalne. Zmarly byl dla niech autorytetem i wzorem do nasladowania
oraz stanowil dla nich ogromne wsparcie. Na skutek jego $mierci zerwaniu ulegla lgczaca ich wiez, ucierpialo ich
spokojne i szczesliwe zycie Do chwili obecnej powodowie odczuwaja pustke i smutek po Smierci dziadka.

W odpowiedzi na pozew pozwany zaproponowal powodowi M. P. (2) kwote 5.000 z} tytulem zadoSéuczynienia,
a w przypadku braku akceptacji dla propozycji ugody oraz w stosunku do pozostalych pozwanych wniost o
oddalenie powddztwa w caloéci i zasadzenie kosztow procesu, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm
przepisanych, bowiem w ocenie pozwanego zadanie powodow jest wygérowane zwazywszy na relacje taczace powodow
z dziadkiem.

Sad ustalil, co nastepuje:

W dniu 31 lipca 2008 r. kierowca pojazdu M. nr rej. (...) nie zachowal nalezytej ostrozno$ci podczas jazdy w wyniku
czego doszlo do zderzenia z pojazdem kierowanym przez S. B., ktory ponidst §mier¢.

Bezsporne
Wyrokiem Sadu Rejonowego w Swieciu J. B. zostal uznany za winnego popelnienia czynu z art. 177§ 2 kk.
Dowébd: wyrok Sadu Rejonowego k. 17-17v

N. B., M. P. (1), O. B. zglosili szkode do Ubezpieczyciela. W wyniku postepowania likwidacyjnego odmoéwiono im
przyznania zado$c¢uczynienia.

Dowody: decyzje k. 12-12v, 13; akta szkody

W chwili $mierci S. B. M. P. (1) mial 7 lat. Wnuk do chwili $mierci dziadka wspoélnie z nim zamieszkiwal. Za zycia
dziadek zastepowal mu ojca. Uczyl wnuka jezdzi¢ na rowerze, przekazywal mu meskie wzorce. Rodzice M. P. (1) rozstali
sie po $mierci jego dziadka.

Dowodd: zeznania $wiadka A. K. z 15.06.2016 r. 00:05:14-00:11:11 k. 71-71v;
zeznania Swiadka M. T. z (...).2016 r. 00:11:11- 00:17:05, k. 71v;
przestuchanie I. B. z 15.06.2016 . 00:35:14-00:46:23 k. 72

W chwili §mierci dziadka N. B. miala 16 lat, zas O. B. 23 lata. Wnuczki jezdzily do dziadka na wakacje i wspoélnie z nim
spedzaly czas. Odwiedzaly go rowniez podczas niedzielnych spotkan rodzinnych. S. B. bardzo dbat o wnuki, troszczyt
sie o nie, potrafil lagodzi¢ konflikty. Kiedy zyl rodzina byla zgodna.

Smier¢ S. B. wywarla duzy wplyw na zycie N. B., O. B. i M. P. (1). Zaburzyla ich poczucie bezpieczenstwa i posiadania
szczesliwej rodziny. Po $§mierci dziadka rozpadowi ulegla prowadzona przez niego firma i rodzina. Doszlo do klétni
pomiedzy czlonkami rodziny.

Dowdéd: zeznania $wiadka M. T. z 15.06.2016 r. 00:11:11- 00:17:05, k. 71v;

przestuchanie N. B. z 15.06.2016 r. 00.17.05-00.26.04 k. 71v;



przestuchanie O. B. z 15.06.2016 r. 00:26:04-00:35:14 k. 71v-72;
przestuchanie I. B. z 15.06.2016 . 00:35:14-00:46:23 k. 72

Po émierci dziadka N. B.iO. B. przezyly naturalna reakcje zaloby. U N. B. pojawil sie lek, obawy, koszmary senne. Wiez
emocjonalna powodek z dziadkiem byla bardzo silna, dziadek by} dla nich autorytetem. Dyskomfort przezywany po
$mierci dziadka nie wplynal na ich funkcjonowanie spoleczne ani w istotny sposéb na stan psychiczny. Nie wymagaja
leczenia psychiatrycznego ani terapii psychologiczne;.

Dowéd: opinia sadowa k. 93-95, 96-98

M. P. (1) nie ujawnia objawdw choroby psychicznej ani innych zaburzen psychicznych. Z dziadkiem laczyla go
silna wiez emocjonalna. Dziadek pehnil funkcje opiekuna i rodzica. Smieré dziadka byla dla niego emocjonalnym
przezyciem, ujawnial zaburzenia emocjonalne, zaburzenia te stopniowo wyciszyly sie. M. P. (1) korzystal z
pomocy psychiatry i psychologa. Aktualnie jego funkcjonowanie jest bez zaburzen, nie wymaga wsparcia i pomocy
psychologicznej i psychiatryczne;j.

Dowéd: opinia sadowa k. 132-132v
Sad zwazyl, co nastepuje:

Stan faktyczny niniejszej sprawy Sad ustalil na podstawie okolicznosci bezspornych, dokumentéw przedlozonych
przez strony, akt szkody, zeznan §wiadkéw i przestluchania strony powodowej.

Sad w pelni dat wiare dowodom w postaci dokumentéw. Ich prawdziwos$é nie budzila, w ocenie Sadu, jakichkolwiek
watpliwosci. Co wiecej wiarygodno$c¢ i autentyczno$c przedlozonych dokumentéw, nie byla kwestionowana przez
zadng ze stron.

Za wiarygodne Sad uznal zeznania §wiadkéw A. K., M. T. na okoliczno$¢ ustalenia relacji i wiezi laczacej powodow ze
zmarlym oraz rozmiaru krzywdy na skutek jego $mierci. Ich zeznania byly spdjne, logiczne i wzajemnie sie uzupeknialy.

Za zgodne z rzeczywistym stanem rzeczy Sad uznal réwniez twierdzenia powodéw: N. B., O. B. i I. B. przestuchanej
za powoda M. P. (1).

Bezspornym w przedmiotowej sprawie bylo, ze doszlo do zdarzenia drogowego, w wyniku ktoérego $mieré ponidst
dziadek powodéw. Nadto poza sporem pozostawala odpowiedzialno$é pozwanego za skutki zdarzenia. Istota sporu w
niniejszej sprawie sprowadzala sie natomiast do udzielenia odpowiedzi czy powodom nalezy sie zado§éuczynienie w
zadanych przez nich kwotach tj. po 10.000 zl.

Przed przystapieniem do zasadniczych rozwazan nalezy poczynié kilka uwag natury ogélne;.

Powodowie wywodzili swe roszczenie z art. 24 § 1 ke w zw. z art. 448 kc. W my$l art. 448 Kc w razie naruszenia
dobra osobistego sad moze przyznac temu, czyje dobro osobiste zostalo naruszone, odpowiednia sume tytulem
zado$¢uczynienia pienieznego za doznang krzywde. Ten, czyje dobro osobiste zostalo naruszone moze, w oparciu o
przepis art. 24 § 1 Kc, zada¢ zado$Cuczynienia pienieznego od osoby, ktora dopuscita sie naruszenia.

Mozliwo$¢ naruszenia dobr osobistych najblizszych czlonkéw rodziny zmarlego przez spowodowanie jego $mierci,
uzasadniajaca przyznanie im zado$éuczynienia na podstawie art. 448 Kc, gdy $émier¢ nastapita przed dniem wejécia
w zycie ustawy z dnia 30 maja 2008 r. o zmianie ustawy - Kodeks cywilny oraz niektérych innych ustaw (Dz.U. Nr
116, poz. 731) byla przedmiotem rozwazan wielu sadéow. W utrwalonym obecnie orzecznictwie Sadu Najwyzszego
oraz sadow apelacyjnych przyjeto, iz sad moze przyznaé najblizszemu czlonkowi rodziny zmarlego zado$éuczynienie
pieniezne za doznang krzywde na podstawie art. 448 Kc w zwiazku z art. 24 § 1 Kc, gdy $mier¢ nastgpila przed dniem
3 sierpnia 2008 r. wskutek uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia (Uchwata Sadu Najwyzszego z dnia 13



lipca 2011 r., III CZP 32/11, OSNC 2012/1/10, wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 14 stycznia 2010 r., IV CSK 307/09,
OSNC-ZD 2010/3/91, uchwala Sadu Najwyzszego z dnia 22 pazdziernika 2010 r., III CZP 76/10, LEX nr 604152,
wyrok Sadu Apelacyjnego w Bialymstoku z dnia 23 sierpnia 2013 r., I ACa 338/13, LEX nr 1372244, wyrok Sadu
Apelacyjnego w Poznaniu z dnia 18 czerwca 2013 r., I ACa 392/13, LEX nr 1342326, wyrok Sadu Apelacyjnego w Lodzi
z dnia 24 wrze$nia 2013 r., I ACa 450/13, LEX nr 1388855).

Sad orzekajacy w niniejszej sprawie w pelni podziela te poglady. Prawo do zycia w rodzinie oraz zwigzanego z nim
utrzymywania wiezi osobistych i emocjonalnych z czlonkami rodziny nalezy zaliczy¢ do kategorii podlegajacych
ochronie dobr osobistych w rozumieniu przepisu art. 23 Kc. Utrata osoby bliskiej stanowi naruszenie dobra osobistego
w postaci wiezi rodzinnej i podlega ochronie. W zwigzku z tym naruszenie tego dobra, polegajace na spowodowaniu
$mierci osoby bliskiej skutkuje odpowiedzialnoScia na zasadach ogblnych. Najblizszemu czlonkowi rodziny zmarlego
przystuguje na podstawie art. 448 Kc w zwigzku z art. 24 § 1 Kc zado$éuczynienie pieniezne za doznang krzywde,
takze gdy $mier¢ nastgpila na skutek deliktu, ktéry mial miejsce przed dniem 3 sierpnia 2008 roku. Oparte na art.
448 Kc roszczenia oséb bliskich zmarlego w wypadku komunikacyjnym sa objete ochrong ubezpieczeniowa z tytulu
odpowiedzialno$ci cywilnej, przy braku enumeratywnie wymienionych w przepisach wylaczen przedmiotowych co do
rozwazanego $wiadczenia. Swiadczenie pieniezne, ktore wyplaca ubezpieczyciel, jest ustalane wedtug regut rzadzacych
cywilnym prawem odszkodowawczym. W zwigzku z tym o rodzaju wysokos$ci §wiadczen naleznych od ubezpieczyciela
decyduja przepisy Kodeksu cywilnego, ktory pojecie szkody ujmuje szeroko, jako obejmujace wszelkie uszczerbki
- zar6Owno majatkowe, jak i niemajatkowe - i ze krzywde uwaza sie za niemajatkowa postaé¢ szkody (wyrok Sadu
Apelacyjnego w Katowicach z dnia 11 lipca 2013 r., V ACa 241/13, LEX nr 1349930).

W tym miejscu zaznaczy¢ trzeba, ze w mys$l ogolnej zasady wyrazonej w art. 6 k.c. ciezar udowodnienia faktu spoczywa
na osobie, ktora z faktu tego wywodzi skutki prawne. Zgodnie z procedura cywilng nie do Sadu nalezy zarzadzanie
dochodzen w celu uzupelienia lub wyjasnienia twierdzen stron i wykrycia Srodkéw dowodowych pozwalajacych na
ich udowodnienie. Sad nie jest zobowigzany do przeprowadzenia z urzedu dowodoéw zmierzajacych do wyjasnienia
okoliczno$ci spornych dla rozstrzygniecia sprawy /art. 232 k.p.c./. Obowiazek przedstawiania dowodéw spoczywa na
stronach /art. 3 k.p.c./ a ciezar udowodnienia faktéw majacych znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy spoczywa na tej
stronie, ktéra z faktow tych wywodzi skutki prawne.

W ocenie Sgdu, powodowie sprostali cigzacemu na nich obowigzkowi i wykazali przeslanke warunkujaca domaganie
sie zado$Cuczynienia - doznanie szkody niemajatkowej. W wyniku $mierci dziadka nastgpilo zerwanie wiezi
emocjonalnej, szczegbdlnej w relacjach rodzinnych. Spowodowalo to u powodéw bdl i cierpienie, zal i pustke, nadal
odczuwaja strate dziadka. Za zycia dziadka powodowie mieli zgrana i zgodng rodzine i czuli sie bezpiecznie. Po
jego $mierci rodzina sklocila sie i ulegla rozpadowi. Nalezy podkresli¢, iz w judykaturze wskazuje sie, Ze nie mozna
podziela¢ pogladu, iz zado$cuczynienie moze byé¢ przyznane jedynie wtedy, gdy wiez miedzy zmarlym, a osoba
bliska w jaki$ szczegblny spos6b powinna przekraczac¢ przywigzanie, jakie zwykle rodzi sie w rodzinie (wyrok Sadu
Apelacyjnego w Lodzi z dnia 11 lipca 2013 r., I ACa 217/13). Silne wiezi pomiedzy powodami a zmarlym wynikaly z
ich emocjonalnego przywiazania, wspélnego spedzania czasu. Okoliczno$ci te daja, zdaniem Sadu, pelng podstawe do
zasadzenia zadoSéuczynienia na rzecz powodow.

Zado$cuczynienie to forma wyréwnania strat moralnych, krzywdy, bélu poprzez wyplate stosownej sumy pienieznej.
Choc zadoééuczynienie ma przede wszystkim charakter kompensacyjny, nie mozna go utozsamiaé z odszkodowaniem
(wyrok Sadu Apelacyjnego w Lodzi z dnia 2 wrze$nia 2013 r., I ACa 351/13, LEX nr 1394226). Wysoko§¢é
zado$éuczynienia musi przedstawia¢ ekonomicznie odczuwalna warto$¢. Wysokos$é ta nie moze by¢ jednak nadmierna
w stosunku do doznanej krzywdy i aktualnych stosunkow majatkowych spoleczenistwa, a wiec powinna by¢ utrzymana
w rozsadnych granicach wyrok SN z dn. 26.02.1962 1., 4 CR 902/61, OSNCP 1963, nr 5, poz. 107; wyrok SN z dn.
24.06.1965 1., I PR 203/65, OSPiKA 1966, poz. 92; wyrok SN z dn. 22.03.12978 r. , IV CR 79/78, Monitor Prawniczy-
Zestawienie Tez 2001/8 str. 469). W ocenie sadu przy ustalaniu wysoko$ci zado$c¢uczynienia nalezy takze uwzglednié
indywidulane wlaéciwosci i subiektywne odczucia osoby pokrzywdzonej (por. SN w wyroku z dn. 1905.1998 r., II CKN
756/97, niepubl.). Zado$éuczynienie ma na celu przede wszystkim zlagodzenie cierpien, ale jego wysoko$¢ nie moze
by¢ dowolna, $ci$le musi uwzglednia¢ stopienn doznanej krzywdy. Winna by¢ ona odpowiednia. Jest to rekompensata



za cala krzywde i przyznaje sie ja jednorazowo (por. wyrok SA w Poznaniu z dn. 08.02.2006 r. , I ACa 1131/05, LEX
nr 194522).

W niniejszej sprawie nie budzilo zadnych watpliwosci, ze powodowie byli silnie zwigzani emocjonalnie z dziadkiem a
jego $mier¢ byla dla nich bolesnym doznaniem. Nadal odczuwaja smutek po jego stracie. Nalezy réwniez zauwazy¢,
iz od chwili $émierci dziadka minelo juz 8 lat. Powodowie obecnie prowadza ustabilizowane zycie. M. P. (1) nie ma
wiekszych probleméw z nauka i radzi sobie w szkole. O. B. i N. B. mieszkaja same i pracuja w firmie rodzinne;j.
Powodowie nie potrzebuja wsparcia psychiatrycznego ani psychologicznego. Nie stwierdzono u nich zadnych zaburzen
stanu psychicznego zwiagzanego ze $miercig dziadka.

Reasumujgc w ocenie Sadu wysoko$¢ zado$éuczynien, ktére zrekompensuja calg krzywde doznang przez powodow i
jednocze$nie nie doprowadza do ich wzbogacenia to kwoty po 5.000 zl. W konsekwencji Sad zasadzil od pozwanego na
rzecz kazdego z powodow kwote 5.000,00 z} tytulem zado$éuczynienia za doznang krzywde. Kwota ta w wystarczajacy
sposob zlagodzic cierpienia poniesione przez powodow.

W pozostatym zakresie Sagd w punkcie IV wyroku oddalil powddztwo.

O odsetkach orzeczono na podstawie art. 481 § 1 kc i art. 14 ust. 2 ustawy z dnia 22.05.2003r. o ubezpieczeniach
obowiazkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych
(tjedn. Dz.U. z 2016r. poz. 2060ze zm.). Zaakceptowanie pogladu, iz odsetki od dochodzonej kwoty w sprawie o
zado$¢éuczynienie naleza sie dopiero od chwili wyrokowania, prowadziloby do nieuzasadnionego uprzywilejowania
podmiotu zobowigzanego do jej naprawienia (wyrok Sadu Apelacyjnego w Poznaniu z dnia 30 pazdziernika 2013 r.,
I ACa 816/13, LEX nr 1388898).

Majac na uwadze, ze uwzglednienie powbddztwa w 50% o kosztach orzeczono po mysli art.100 k.p.c. zgodnie, z ktérym
w razie cze$ciowego tylko uwzglednienia zadan koszty beda wzajemnie zniesione lub stosunkowo rozdzielone. W
punktach V, VI i VII wyroku Sad zasadzit od pozwanego na rzecz kazdego z powodéw zgodnie z powyzsza zasada po
250 z} tytulem zwrotu kosztow procesu. Uwzgledniajac wynik procesu i fakt udziatu pelnomocnikéw profesjonalnych
Sad uznal za uzasadnione by kazda strona poniosla koszty zwiazane z udzialem swego pelnomocnika w sprawie.

O nie uiszczonych wydatkach Sad orzekt w pkt. VIII i IX wyroku w oparciu o art. 113 ustawy o kosztach sadowych
w sprawach cywilnych z dnia 28 lipca 2005 roku ( Dz. U. Nr 167, poz. 1398 z p6zn. zm.) i nakazal pobraé tytutem
nieuiszczonych wydatkéw od powddek N. B. i O. B. kwote 19,26 zl, za$ od pozwanego 1019,26 z}.



