Sygn. akt ITI RC 59/21

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 7 lutego 2023 1.

Sad Rejonowy w Grudziadzu III Wydzial Rodzinny i Nieletnich

w skladzie nastepujacym:

Przewodniczqcy sedzia Krystian Rezmer

Protokolant st.sekr.sqdowy Bozena Szymanska

po rozpoznaniu w dniu 3 lutego 2023 r. w Grudziadzu

sprawy z powodztwa A. K. (1) dzialajqcej przez matke O. K. (1)
przeciwko M. K. (1)

o podwyzszenie alimentow

Podwyzsza od pozwanego M. K. (1) na rzecz maloletniej A. K. (1) rente alimentacyjng z kwoty 900 zl miesiecznie
zasadzonej wyrokiem Sadu Okregowego w Toruniu z dnia 31.10.2019 r. w sprawie IC 1788/19 - do kwoty po 1.100 zl
miesiecznie (jeden tysigc sto zlotych) platna do rak ustawowego przedstawiciela maloletniej powddki matki O. K. (1)
do dnia 10- tego miesigca z gory, z ustawowymi odsetkami w na wypadek op6znienia platnosci ktorejkolwiek z rat,
poczynajac od dnia 11.02.2021 T.

Oddala powddztwo w pozostalej czeSci.

Nadaje wyrokowi w pkt. 1 rygor natychmiastowej wykonalnosci.
Odstepuje od obcigzenia pozwanego kosztami sadowymi za I instancje.
Znosi wzajemnie koszty zastepstwa procesowego stron.

Sygn. akt ITI RC 59/21

UZASADNINIE

Maloletnia powodka A. K. (1), dzialajaca przez przedstawiciela ustawowego - matke O. K. (1), w dniu 11 lutego 2021
r. zYozyla do Sadu Rejonowego w Grudzigdzu pozew przeciwko M. K. (1) o podwyzszenie alimentéw z kwoty 900,00
z} miesiecznie do kwoty 3500,00 zt miesiecznie platnych z gory do rak matki powddki poczynajgc od dnia 10 sierpnia
2020 r. z ustawowymi odsetkami w przypadku uchybienia terminu platnosci.

Swoj pozew powo6dka uzasadnila istotng zmiang w zakresie swoich usprawiedliwionych potrzeb, jako osoby
uprawnionej do alimentacji oraz zwiekszeniem sie mozliwo$ci zarobkowych pozwanego. Podala, ze $rednie miesieczne
potrzeby powodki wynosza 5423 zl, za§ dochody matki maloletniej wynosza 2388,21 zl miesiecznie. Powddka w zaden
sposob nie uzasadnita zadania alimentow z data wsteczng (k. 3-6 akt).

Pozwany M. K. (1), reprezentowany przez profesjonalnego pelnomocnika, w odpowiedzi na pozew wnidst o oddalenie
powodztwa w catodci.



W uzasadnieniu swojego stanowiska w sprawie wskazal, ze jego zarobki nie pozwalaja mu na lozenie wyzszych
alimentéw niz dotychczasowe. Zakwestionowala rowniez wydatki wskazane z pozwie jako znacznie zawyzone.
Podniost rowniez, ze matka znacznie zanizyla swoje dochody (k. 46-47v akt).

Sad ustalil, co nastepuje:

Maloletnia A. K. (1) urodzona w dniu (...) jest dzieckiem O. K. (1) i M. K. (1). Rodzice maloletniej powddki rozwigzali
swoj zwigzek malzenski przez rozwdd, orzeczony prawomocnym wyrokiem Sagdu Okregowego w Toruniu z dnia 31
pazdziernika 2019 r., w sprawie o sygn. akt. I C 1788/9. W wyroku rozwodowym Sad Okregowy w Toruniu w punkcie
3. ustalil miejsce pobytu maloletniej A. K. (1) przy matce, za§ w punkcie 4. zobowiazal oboje rodzicow do ponoszenia
kosztow utrzymania i wychowania dziecka, i tytulem udzialu M. K. (1) w tych kosztach zasadzil od niego na rzecz
maloletniej A. K. (1) alimenty w kwocie po 900 zl miesiecznie, poczynajac od dnia uprawomocnienia sie wyroku (tj.
od dnia 21 listopada 2019 r.).

W chwili uprawomocnienia sie wyroku rozwodowego maloletnia powddka miala pietnascie miesiecy. Dziewczynka
mieszkala z matka w wynajetym mieszkaniu w G.. Czynsz i pozostale oplaty za mieszkanie wynosily ok. 1500 z}
miesiecznie. Matka planowala zapisa¢ corke do zlobka, ktory mial kosztowac 1300 zt miesiecznie. Chciala réwniez
wynajac¢ opiekunke, aby opiekowala sie dzieckiem, gdy zachoruje. Maloletnia urodzila sie jako wcze$niak. Rozwijala sie
prawidlowo, jednak czesto zdarzaly jej sie sezonowe zaziebienia, a nawet zapalenie pluc. Matka maloletniej zarabiala
okolo 4000 zl netto miesiecznie. Posiadala zadtuzenie i splaca raty w lacznej wysoko$ci 2500 zl miesiecznie. Pozwany
mieszkal z rodzicami. Rozpoczynal prowadzenie dzialalnoéci gospodarczej w zakresie transportu miedzynarodowego.

/Dowdd: - tre$¢ odpisu wyroku Sadu Okregowego w Toruniu sygn. akt I C 7188/19 k. 85-85v akt, - protokoél rozprawy
z dnia 31 pazdziernika 2019 r. k. 83-84 akt I C 1788/19./

Maloletnia powodka A. K. (1) ma obecnie ukoniczone 4,5 roku. Uczeszcza do miejskiego przedszkola od poniedziatku
do piatku od godz. 7:00 do godz. 16:00. Oplaty za przedszkole wynosza 350 zl miesiecznie. Jest dzieckiem zasadniczo
zdrowym, nie wymagajacym wzmozonej opieki lekarskiej. Zdarzaja sie jej sezonowe zaziebienia i wowczas wymaga
przyjmowania lekarstw. Ponadto wymaga noszenia okularéw korekcyjnych. Maloletnia nie uczeszcza na zadne
dodatkowe zajecia. W przeszloéci chodzila na zajecia taneczne i gimnastyke artystyczna.

Mieszka z matka w domu jednorodzinnym. W ostatnim czasie maloletnia powddka wyjezdzala z matka na zagraniczne
wezasy. Ponadto czesto chodzi z mama do (...), a takze co roku ma wyprawiane urodziny.

Koszty utrzymania maloletniej wynosza okolo 1820 zl miesiecznie i skladaja sie na nie: przedszkole - 350 zl,
wyzywienie - 500 zl, odziez i obuwie - 250 zl, kosmetyki i Srodki czysto$ci - 100 zl, lekarstwa i wizyty u lekarza - 70 zl,
rozrywka i wezasy - 250 zl, udzial maloletniej w kosztach utrzymania miejsca zamieszkania - 300 zl.

/Dowdd: paragony - k. 16-22 akt, lista operacji bankowych - k. 121-122, 189-211, 223-225, 227, 229-230, 244-246
akt, dokumentacja medyczna mal. A. K. - k. 123-169 akt, zeznania $§wiadka H. K. - k. 81-81v, 251v-252 akt, zeznania
Swiadka A. G. - k. 81v akt, zeznania Swiadka A. T. - k. 251-251v akt, zeznania przedst. ustawowej O. K. - k. 80-80v,
116v-117 akt, 252-253 akt, zeznania pozwanego M. K. - k. 80v-81, 253-254 akt./

Matka maloletniej powddki O. K. (1) ma 32 lata i z wyksztalcenia jest architektem wnetrz. Posiada 70% udzialow
w spdlce z ograniczona odpowiedzialno$cig (...), ktéra zajmuje sie przetwarzaniem i unieszkodliwianiem odpadow
niebezpiecznych. Pobiera wynagrodzenie w wysoko$ci 8200 zl netto. Jest zatrudniona na stanowisku dyrektora ds.
marketingu i sprzedazy. Spotka pokrywa koszty paliwa do jej samochodu.

Matka maloletniej powddka w okresie od 1 maja 2022 r. do 30 sierpnia 2022 r. oraz w okresie od 31 sierpnia 2022
r. do 9 pazdziernika 2022 r. przebywala na zwolnieniu lekarskim. W okresie zwolnienia pobierala zasitek chorobowy
w wysokosci 4600 zt.



O. K. (1) posiada samochdd osobowy D. (...) (rocznik 2017) o warto$ci okolo 40 000 zt

Matka maloletniej w lipcu 2020 r. nabyla nieruchomo$¢ w postaci domu jednorodzinnego polozonego. Powierzchnia

uzytkowa domu wynosi 127,54m>, zaé powierzchnia dziatki wynosi 1600m>. Matka maloletniej sfinansowala zakup
tej nieruchomosci z zaciggnietego kredytu hipotecznego w wysokoéci 378 000 zl. Okres splaty wynosi 35 lat. Obecnie
miesieczna rata kredytu wynosi 3148,27 zl.

Powodka ponosi nastepuje miesiecznie wydatki na utrzymanie nieruchomoéci: prad - ok. 250 zl, ogrzewanie gazowe -
1000 zl, woda - 200 zl, gospodarowanie odpadami - 30 zl, podatek od nieruchomosci - ok. 150 zt, TV i Internet - 120 zl.

Maloletnia powddka jest jedynym dzieckiem O. K. (1).

/Dowdd: faktura - k. 8, 11, 15, 120, 170-171 akt, historia splaty kredytu - k. 9-gv, 188 akt, decyzja o wymiarze podatku
- k. 12-13 akt, inf. o oplacie za gospodarowanie odpadami - k. 24 akt, wydruk informacji KRS - k. 48-50v akt,
zaswiadczenie lekarskie - k. 112 akt, lista operacji bankowych - k. 121-122, 189-230 akt, akt notarialny - k. 247-248,
protokol zwyczajnego zgromadzenia wspdlnikéw spolki - k. 249-249v akt, zaswiadczenie o zatrudnieniu i dochodach
- k. 250 akt, zeznania §wiadka A. G. - k. 81v akt, zeznania §wiadka A. T. - k. 251-251v akt, zeznania przedst. ustawowej
O. K. - k. 80-80v, 116v-117 akt, 252-253 akt./

Pozwany M. K. (1) ma 40 lat i z wyksztalcenia jest grafikiem komputerowym. Prowadzi wlasna dzialalno$¢é gospodarcza
w zakres transportu miedzynarodowego. Na podstawie uméw leasingu uzytkuje 2 samochody dostawcze - M. z 2021r.
iV.z 2019r. Posiada 5 rachunkéw bankowych, w tym konta walutowe. Ponadto ma 30% udzialéw w spolce (...), ktorej
przedmiotem dzialalnosci jest przetwarzanie i unieszkodliwianie odpadéw niebezpiecznych.

M. K. (1) w 2020 r. z prowadzonej dzialalno$ci gospodarczej osiagnal przych6d w wysoko$ci 307 300,78 zl, za$ dochod
w wysokosci 73 884,79 zl. W 2021 r. osiggnal przychdd w wysokoSci 380 429,86 zl, za§ dochdéd w wysokosci 79 602,88
zk.

Pozwany jest wlascicielem pojazdu marki J.. Ponadto z byla Zona posiada grunt rolny. Byli malzonkowie dotychczas
nie przeprowadzili podzialu majatku wspo6lnego.

Pozwany ma kredyt obrotowy na finansowanej biezacej dzialalnoSci w wysokosSci 60 000 zl. Ponadto ma do splaty
jeszcze 10 000 zl z kredytu zaciggnietego na zakup dzialki.

Pozwany nadal mieszka z rodzicami w nieruchomosci stanowiacej ich wlasno$¢. Ma do dyspozycji jedne pokd;j.
Doklada sie do kosztoéw utrzymania nieruchomosci i wydatkdéw na wyzywienie okolo 800 zl miesiecznie.

Pozwany jest osoba zdrowa, w peli zdolng do pracy. Nie posiada innych dzieci na utrzymaniu niz maloletnia
powodka. Regularnie placi zasadzone alimenty. Spedza z cérka co drugi weekend miesigca od piatku od godz. 16:00
do poniedzialtku do godz. 8:00 oraz w kazda $rode od godz. 16:00 do czwartku do godz. 8:00. Ponadto spedza z corka
polowe wakacji letnich i ferii zimowych. W czasie kontaktu pozwany zapewnia corce wyzywienie oraz okazjonalnie
lekarstwa. Matka wyposaza corke w niezbedna odziez i zabawki.

Pozwany zaplacit polowe ceny okularéw korekcyjnych dla maloletniej powddki, a takze partycypowal w wydatkach
zwigzanych z wizytami u okulisty.

Pozwany pali papierosy, okolo jedna paczke dziennie.

/Dowdd: wydruk informacji KRS - k. 48-50v akt, protokoét ugody dot. kontaktéw - k. 114-115 akt, PIT - k. 233-243v
akt, potwierdzenie wykonania przelewu - k. 244-246 akt, zeznania §wiadka H. K. - k. 81-81v, 251v-252 akt, zeznania
pozwanego M. K. - k. 80v-81, 253-254 akt./



Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil w oparciu o fakty bezsporne, dowody z dokumentéw zgromadzonych w aktach
niniejszej sprawy oraz aktach sprawy I C 1788/19, zeznania §wiadkéow H. K. (2), A. T. (2) i A. G., a takze przestuchanie
stron - O. K. (1) i M. K. (1).

Duze watpliwoSci w zakresie swojej przydatno$ci dowodowej budzily liczne rachunki i listy operacji bankowych
przedstawione przez strone powodowa, ktore mialy $wiadczyé o wydatkach czynionych na utrzymanie maloletniej
powddki. Z przedlozonych przez strone dokumentéw wynika fakt dokonania platnoSci za r6znego rodzaju produkty
i uslugi z réznych kont bankowych, jednak nie sposéb stwierdzié¢ co faktycznie zostalo zakupione i w jakiej czesci
zakupy te byl przeznaczone dla maloletniej A.. W szczegdlnoSci, ze cze$¢ zakupow byla dokonana z konta bankowego
nalezacego do O. K. (1), a cze$¢ z kontakt nalezacego do spdiki (...).

Sad uznal za wiarygodne zeznania §wiadkéw H. K. (2), A. T. (2) i A. G.. Cho¢ zeznania $wiadka A. T. (2) w niewielkim
stopniu przyczynily sie do ustalenia wysoko$ci uzasadnionych kosztoéw utrzymania maloletniej A. K. (1), poniewaz nie
posiadal on szczegdlowych informacji o wydatkach czynionych na dziecko i dochodach stron.

Sad uznal za wiarygodne zeznania powodka O. K. (1) i pozwanego M. K. (1) w zakresie w jakim znalazlo to wyraz w
ustalonym stanie faktycznym.

Na podstawie art. 235> § pkt 2 k.p.c. Sad pominal dowod z opinii bieglego rewidenta na okolicznoéé wskazana w pkt 4.
pisma z dnia 27 czerwca 2022 r. (k. 118-119 akt), poniewaz okoliczno$ci w $wietle dotad przeprowadzonych dowodéw

w odniesieniu do przedmiotu niniejszej sprawy nie stanowig o istocie problemu. Ponadto na podstawie art. 235> § pkt
2 k.p.c. Sad pomingl dowdd z historii rachunkéw bankowych pozwanego w bankach (...) oraz S. wskazany w pkt. 3
pisma z dnia 277 czerwca 2022 r. (k. 118-119 akt), poniewaz w $§wietle przeprowadzonego postepowania dowodowego
nie maja one istotnego znaczenia dla niniejszej sprawy.

Sad zwazyl, co nastepuje:

Zgodnie z trescia art. 133 § 1 k.r.o. rodzice obowigzani sg do §wiadczen alimentacyjnych wzgledem dziecka, ktore
nie jest jeszcze w stanie utrzymac sie samodzielnie chyba, ze dochody z majatku dziecka wystarczaja na pokrycie
kosztow jego utrzymania i wychowania. Zakres Swiadczen alimentacyjnych zalezy natomiast, w mys$l art. 135 § 11 2
k.r.o., od usprawiedliwionych potrzeb uprawnionego oraz od zarobkowych i majatkowych mozliwo$ci zobowiazanego.
Wykonanie obowigzku alimentacyjnego wzgledem dziecka, ktére nie jest jeszcze w stanie utrzymac sie samodzielnie
moze polega¢ w calosci lub w cze$ci na osobistych staraniach o utrzymanie lub o wychowanie uprawnionego; w takim
wypadku $wiadczenie alimentacyjne pozostalych zobowiazanych polega na pokrywaniu w calo$ci lub w cze$ci kosztow
utrzymania lub wychowania uprawnionego.

W myél art. 138 k.r.o. w razie zmiany stosunkéw mozna zada¢ zmiany orzeczenia lub umowy dotyczacej obowigzku
alimentacyjnego. Przez ,zmiane stosunkéw” nalezy rozumie¢ zmiane okoliczno$ci istotnych z punktu widzenia
ustawowych przestanek obowiazku alimentacyjnego i zakresu $§wiadczen alimentacyjnych. Dla stwierdzenia, czy
nastgpila zmiana stosunkéw w rozumieniu art. 138 k.r.o., nalezy braé¢ pod uwage, czy istniejace warunki i okolicznosci
- na tle sytuacji ogblnej - majg charakter trwaly, dotycza okolicznosci zasadniczych, ilo§ciowo znacznych i wyczerpuja
te przeslanki, ktére w istotny sposoéb wplywaja na istnienie czy zakres obowiagzku alimentacyjnego (tak: uchwata SN
((...))z16.12.1987 r., III CZP 91/86, OSNCP 1988, Nt 4).

W przedmiotowej sprawie Sad doszedl do przekonania, ze strona powodowa wykazala, ze w odniesieniu do
usprawiedliwionych potrzeb maloletniej A. K. (1) doszto do zmian na tyle duzych, by uznaé je za istotne w rozumieniu
art. 138 k.r.o.

Od zasadzenia alimentéw w wyroku rozwodowym na rzecz maloletniej powddki, co mialo miejsce w dniu 31
pazdziernika 2019 r., uplynal okres ponad 3 lat. Sad nie ma watpliwosci, ze przez ten okres potrzeby maloletniej
powodki wzrosly z powodu jej rozwoju psychofizycznego i to w zakresie wyzywienia, jak i ubrania oraz towarzyszacych



wydatkach na rozrywke i rozwdj zainteresowan. Sad mial rowniez na uwadze ogblny wzrost kosztéw utrzymania
zwigzanych z wysoka inflacja. Mimo tych okolicznoéci, w ocenie sadu wskazane przez strone powodowa koszty
utrzymania maloletniej A. sa zawyzone i nie znajduja potwierdzenia w rzeczywisto$ci. Dotyczy to w szczegolnosci
wydatkow na wyzywienia. Maloletnia nie ma zadnych szczegélnych potrzeb w tym zakresie, a mimo tego matka
twierdzi, ze na wyzywienie cdrki przeznacza kwote 1600 zl miesiecznie. Przy czym maloletnia spozywa réwniez positki
w przedszkolu, a takze w domu ojca, co powinno zmniejsza¢ jej zapotrzebowanie na wyzywienie w domu. W ocenie
sadu podana w pozwie kwota jest zupelnie oderwana od rzeczywistoéci i nie poparta zadnymi rzetelnymi dowodami.
Moze $wiadczy¢ rowniez o rozrzutno$ci matki maloletniej i stolowaniu sie wylacznie w restauracjach. Nawet bowiem
przecietna dorosta osoba, przygotowujgca sobie positki w domu, nie przeznacza takich kwot na wyzywienie. W ocenie
zawyzone sa rowniez wydatki na Srodki czystoéci i kosmetyki. Matka maloletniej podaje bowiem, ze na same mokre
chusteczki przeznacza rzekomo 160 miesiecznie i zuzywa ich okolo 12-16 opakowaé w miesigcu. Z pewnoScia nie mozna
uznac takiego wydatki za uzasadniony i konieczny. Dziecko powinno by¢ bowiem myte woda i mydlem, a nie wycierane
mokrymi chusteczki. Sad uznal réwniez za niewiarygodne twierdzenia matki, ze maloletnia spozywa opakowanie zelek
witaminach w ciaggu kilku dni. Powszechnie bowiem wiadomo, ze rodzice powinni kontrolowac ilo$¢ spozywanych
suplementbow diety przez dzieci i podawac tylko zalecang dawke. Nie sg to wszak cukierki, a ich nadmiarowe spozycie
moze prowadzi¢ do powaznych probleméw zdrowotnych i hiperwitaminozy. Ponadto w ocenie Sadu nie znajduje
zadnego uzasadnienia zadanie strony powodowej pokrywania przez pozwanego polowy kosztéw utrzymania domu
jednorodzinnego, w tym rat kredytu hipotecznego. Nieruchomo$¢ ta stanowi osobisty majatek matki maloletniej i to
ona powinna ponosi¢ naklady na jej utrzymanie. Sad stoi na stanowisku, Ze na potrzeby matoletniej powddki moga
skladac¢ sie tylko te wydatki mieszkaniowe matki, ktore przekraczaja koszty, ktére ponosilby zamieszkujac sama w tej
nieruchomosSci, a wiec np. zwiekszone zuzycie pradu, wody, kosztow ogrzewania, wywozu $mieci, itp.

Sad pragnie przypomnie¢, ze juz pierwotna renta alimentacyjna zostala ustalona na wysokim, ponadprzecietnym
poziomie. Wynikalo to glownie z faktu, ze woéwczas maloletnia wowczas uczeszczala do zlobka, ktory kosztowal 1300
z} miesiecznie. Obecnie ten wydatek nie jest ponoszony, zatem sad uwzglednit ten fakt przy podwyzszaniu renty
alimentacyjne;j.

Uwzgledniajac wszystkie podniesione powyzej okolicznoéci sad uznal, ze wniesione powodztwo zastluguje na czesciowe
uwzglednienie i uzasadnione potrzeby maloletniej A. K. (1) wynosza okolo 1820 zl miesiecznie. W ocenie Sadu
pozwany powinien zosta¢ obciazony ok. 60% kosztow utrzymania dziecka, poniewaz nie pomaga w sposob ciagly
i systematyczny w wychowaniu maloletniej corki. Ten obowigzek w przewazajacej czeSci obcigza matke. Wobec
powyzszego Sad uznal, Ze pozwany powinien placi¢ alimenty w kwocie 1100 zl miesiecznie.

Sad ustalajac wysoko$¢ renty alimentacyjnej mial na uwadze mozliwosci zarobkowe i majatkowe pozwanego.
Podkreslié nalezy, ze mozliwo$ci zarobkowe osoby zobowiazanej do alimentacji nie wynikaja z faktycznie osigganych
zarobkéw i dochoddw, ale stanowig $rodki pieniezne, ktore osoba zobowigzana moze i powinna uzyskiwaé przy
doltozeniu nalezytej staranno$ci, stosownie do swych sil umystowych i fizycznych. W uzasadnieniu uchwaly 7 sedziéw
Sadu Najwyzszego z dnia 26 maja 1995 r., III CZP 178/94 (LEX nr 4233), Sad Najwyzszy podkresdlil, ze ,ustalenie
mozliwosci zarobkowych (majatkowych) zobowigzanego do alimentacji ma czesto charakter hipotetyczny, gdyz
kryterium takich mozliwoSci nie zawsze s3 zarobki osiagane aktualnie przez zobowiazanego, lecz sama zdolnoéc
do uzyskania wyzszego wynagrodzenia. Jezeli zatem — najczeSciej — wysoko$¢ alimentéw sad ustala na podstawie
zarobkow otrzymywanych przez pozwanego, to nie dlatego, ze pomija dyspozycje art. 135 § 1 k.r.o., lecz z tej racji, ze
zarobki te odpowiadaja mozliwoSciom zobowiazanego. Wszystko to prowadzi to do konkluzji, ze poza caloksztaltem
okoliczno$ci faktycznych, ktére w sprawie o alimenty sad obowigzany jest wziaé¢ pod uwage, istnieje pewna sfera ocen,
ktére odnosza sie do przypuszezenia, domyshu, a nie do faktow jako okolicznoSci rzeczywistych”. Podkresli¢ rowniez
nalezy, ze nawet niskie dochody nie zwalniaja rodzicéw z ptacenia alimentéw — rodzice zmuszeni sa dzielié sie z dzie¢mi
nawet bardzo szczuplymi dochodami, chyba ze sa w ogdle pozbawieni takiej mozliwoSci, co moze wymagac¢ nawet
po$wiecenia czesci sktadnikow majatkowych.

W ocenie Sadu ustalona kwota alimentéw mieSci sie w zakresie mozliwosci zarobkowych pozwanego. Sad nie dal wiary
pozwanemu w zakresie jakim twierdzil, Ze jego obecna sytuacja finansowa jest gorsza niz mialo to miejsce w 2019 r.



Pozwany nie przedstawil na wezwanie Sadu historii swoich rachunkéw bankowych, co w Swietle art. 233 § 2 k.p.c.
powoduje dla pozwanego negatywne skutki procesowe. Ponadto z przedlozonych przez niego deklaracji podatkowych
wynika, ze jego przychdd i dochdd rok do roku nieznacznie wzrést. W ocenie Sadu, jego wyjasnienia odnoénie wysokich
kosztéw naprawy samochod6w sa takze niewiarygodne. Pozwany nie przedstawil na te okoliczno$¢ zadnych dowodow,
a po drugie skoro pozwany prowadzi dzialalno$§é zwiazang z transportem miedzynarodowym, to powinien sie liczy¢
z tym, zZe jego pojazdy beda generowaly rowniez koszty. Jest to niejako ,,normalny” koszt prowadzonej przez niego
dzialalnosci i pozwany powinien by¢ do niego przygotowany. Pozwany nie przedstawil rowniez zadnych dokumentow,
z ktorych wynikaloby jakie wydatki ponosi stale miesieczne wydatki na swoje utrzymanie. Wobec powyzszego Sad
w oparciu o zasady do$wiadczenia zyciowego uznal, ze alimenty w kwocie 1100 zl miesiecznie nie bedg stanowié dla
niego nadmiernego obciazenia.

W tym stanie sad, majac na wzgledzie wyzej cytowany art.138 k.r.o., orzekl jak w punkcie 1. wyroku, za$§ w pozostalym
zakresie powddztwo oddalil jako bezzasadne (punkt 2. wyroku). Sad nie uwzglednil wniosku strony powodowej o
zasadzenia alimentow z data wsteczng, bowiem strona nie wykazala, aby za ten okres pozostaly jakie$ niezaspokojone
potrzeby uprawnionej w rozumieniu art. 137 § 2 k.r.o.

Rygor natychmiastowej wykonalno$ci nadano w trybie art. 333 § 1 pkt 1 k.p.c. (punkt 3. wyroku).

O kosztach sadowych za I instancje, Sad postanowil w oparciu o art. 102 k.p.c. odstepujac od obciazenia pozwanego
za I instancje (punkt 4. wyroku).

Obie strony w niniejszej sprawi byly reprezentowane przez profesjonalnych pelnomocnikéw. Sad w oparciu o art. 100
k.p.c. zniést wzajemnie miedzy stronami (punkt 5. wyroku).



