Sygn. akt ITI RC 322/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 25 listopada 2019 r.

Sad Rejonowy w Grudziadzu III Wydzial Rodzinny i Nieletnich

w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy sedzia Agnieszka Lubiniska

Protokolant st. sekr. sad. Agnieszka Meirowska

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 25 listopada 2019 r. w G.

sprawy z powbdztwa maloletniej W. K. dzialajqgcej przez matke M. K.
przeciwko P. K.

o podwyzszenie alimentow

I. podwyzsza od pozwanego P. K. na rzecz maloletniej powodki W. K. urodzonej (...) rente alimentacyjng z kwoty
600,00 zI miesiecznie zasadzonej wyrokiem Sadu Okregowego w Toruniu z dnia 14.09.2016 r. sygn. akt I C 1301/16
do kwoty 800,00 zl (osiemset zlotych) miesiecznie, platng do dnia 10-ego kazdego miesigca z gory, do rak
ustawowego przedstawiciela maloletniej powodki — jej matki M. K., poczynajac od dnia 5 lipca 2019 roku wraz z
odsetkami ustawowymi za op6Znienie w razie op6Znienia w platnosci ktorejkolwiek z rat;

II. oddala powo6dztwo w pozostalej czesci;

ITI. zasadza od pozwanego P. K. na rzecz powodki kwote 450,00 zl (czterysta piecdziesiat zlotych) tytulem zwrotu
kosztoéw procesu;

IV. nakazuje pobra¢ od pozwanego P. K. na rzecz Skarbu Panstwa- Sadu Rejonowego w Grudziadzu kwote
200,00 zt (dwiescie zlotych) tytulem jego udzialu w nieuiszczonych kosztach sadowych, za§ w pozostalym zakresie
nieuiszczonymi kosztami sgdowymi obcigza Skarb Panistwa;

V. wyrokowi w punkcie I. nadaje rygor natychmiastowej wykonalno$ci.

Sygn. akt ITI RC 322/19

UZASADNIENIE

Powodka, maloletnia W. K. dzialajaca przez przedstawiciela ustawowego, wniosla pozew o podwyzszenie od
pozwanego alimentéw z kwoty 600,00 zl miesiecznie, do kwoty 1.000,00 zt miesiecznie, ptatnych z gory do 15-tego
dnia kazdego miesiaca poczawszy od dnia zlozenia pozwu, tj. od dnia 5.07.2019 r. wraz z naleznymi ustawowymi
odsetkami za op6Znienie w razie zwloki w platnosci.

W uzasadnieniu pozwu powodka wskazala, ze pierwotnie alimenty zostaly zasadzone na jej rzecz w wyroku
rozwodowym Sadu Okregowego w Toruniu z dnia 14.09.2016 r. w sprawie I C 1301/16 w kwocie 600 zl miesiecznie. Od
dnia wydania powyzszego wyroku nastgpila istotna zmiana w zakresie usprawiedliwionych potrzeb maloletniej, a to
ze wzgledu na proces dorastania, edukacje szkolng oraz wade genetyczng — chorobe kregostupa. Maloletnia jest osoba
niepelnosprawna i z uwagi na jej stan konieczne jest przeprowadzanie 1-2 operacji rocznie oraz wizyt kontrolnych, co



wiaze sie z kosztami dojazdu oraz noclegu opiekuna. Matka maloletniej powo6dki z uwagi na konicznoé¢ zajmowania
sie corka, zrezygnowala z podjecia zatrudnienia i utrzymywala sie do tej pory ze §wiadczenia pielegnacyjnego w kwocie
1.583 zl.

Pozwany wniost o oddalenie powddztwa w calo$ci. O$wiadczyl, ze regularnie placi alimenty na rzecz coérki, a ponadto
kupuje jej na biezaco odziez i obuwie oraz inne rzeczy, jak na przyklad laptop czy hulajnoga. Pozwany podkreslil,
ze poza uiszczaniem alimentéw w dotychczasowej wysokos$ci, pragnie partycypowaé w kosztach utrzymania corki w
sposob pozafinansowy.

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

Maloletnia W. K. urodzila sie w dniu (...)

ijest corka M. K. i P. K.. Rodzice maloletniej rozwiedli sie, a wykonywanie wladzy rodzicielskiej nad maloletnia
zostalo powierzone jej matce, za$ ojcu wladza ta zostala ograniczona do wspoéldecydowania o istotnych sprawach
dziecka zwigzanych z jej wychowaniem, nauka i leczeniem. Maloletnia na co dzien mieszka z matkg w wynajmowanym
mieszkaniu, za$ z ojcem utrzymuje staly kontakt telefoniczny i widuje sie z nim éredni raz w miesiacu.

Maloletnia ma 10 lat i uczeszcza do V klasy szkoly podstawowej. W. uczeszcza na nieodplatne zajecia dodatkowe. Z
uwagi na nieobecno$ci w szkole zwigzane z leczeniem, wymaga korzystania z korepetycji z matematyki. Z uwagi na
stan jej kregostupa wskazane byloby korzystanie z zaje¢ na basenie.

Maloletnia od urodzenia jest osoba niepelnosprawna — ma stwierdzona wade genetyczna (choroba R.) i pozostaje pod
stala opieka lekarska Klinicznego Oddzialu Ortopedycznego w (...) Szpitalu (...) w Z.. Maloletnia kilka razy w ciagu
roku musi jezdzi¢ do szpitala w Z.. Do tej pory przeszla siedem operacji kregostupa - 1-2 w roku jest operowana i
poddawana kontrolom w szpitalu w Z.. Leczenie w Z. trwa 7- 9 dni, za$ kontrole 3 dni, i kazdorazowo wiaze sie to
z kosztami dojazdu, kosztami noclegu matki maloletniej oraz zakupem opatrunkéow i lekdow. Zabiegi operacyjne sa
refundowane przez NFZ. Maloletnia jest rehabilitowana przez matke w domu, nie ma koniecznosci korzystania w tym
zakresie z ustug rehabilitanta.

Procz powyzszego maloletnia jest normalnie rozwijajacym sie i rosnacym dzieckiem, w zwigzku z czym konieczna jest
regularna wymiana odziezy i obuwia, jak réwniez dorazny zakup lekow zwigzany z sezonowymi przeziebieniami.

Dowdd:

« wyrok Sadu Okregowego w Toruniu z dnia 14.09.2016 r., I C 1301/16 — 33-33v. akt Sadu Okregowego w Toruniu
I1C1301/16

« orzeczenie o niepelnosprawnosci z dnia 3.10.2017 r. nr SP-II. (...).2.354.2017 — k. 8-8v. akt III RC 322/19
 orzeczenie o niepelnosprawnosci z dnia 7.11.2019 r. nr (...). (...).2.179.2019 — k. 69 — 69 v. akt III RC 322/19
 kopia $wiadectwa ukonczenia IV klasy szkoly podstawowej — k. 7-7v. akt III RC 322/19

+ kopia karty informacyjnej (...) Szpitala (...) w Z. — k. 9-10 akt ITII RC 322/19

 zeznania $wiadka K. K. — k. 47 - 47 v. akt III RC 322/19

 przestluchanie M. K. — k. 72 akt III RC 322/19

Matka powodki — M. K. ma 37 lat, z zawodu jest krawcowa, nie pracuje zawodowo — zdecydowala sie pozostaé w domu
by méc opiekowaé sie W.. W chwili skladania powddztwa matka maloletniej otrzymywala §wiadczenie pielegnacyjne
z tytulu rezygnacji z zatrudnienia lub innej pracy zarobkowej w celu opieki nad dzieckiem niepelnosprawnym w
kwocie 1.583 zl, ktére otrzymywala do pazdziernika 2019 r. Aktualnie jest w trakcie starania sie o to Swiadczenie
i utrzymuje sie jedynie z alimentéw na corke, $wiadczenia 500+, zasitku rodzinnego oraz zasitku pielegnacyjnego.



Powodka korzysta ze wsparcia finansowego — od swojej mamy otrzymuje ok. 1.000 zl na wyjazd do Z. oraz drobne
pozyczki w zalezno$ci od potrzeb. Maloletnia W. jest jej jedynym dzieckiem.

Dowdd:
 przeshuchanie M. K. — k. 72-72 v. akt III RC 322/19
 zeznania §wiadka T. K. - k. 71 v. akt III RC 322/19

P. K. ma 37 lat, z zawodu mechanik pojazdéow samochodowych, pracuje jako kierowca ciezaréwki w transporcie
miedzynarodowym. W roku 2018 r. osiggnal doch6d w kwocie 3.630,24 zt/mies., za$ jego §rednia zarobkow z ostatnich
trzech miesiecy wynosi 2.738,82 zl netto (Srednia za okres czerwiec 2019 r. — sierpien 2019 r.). Doliczajgc do tej
kwoty diety, to laczne dochody pozwanego wynosza ok. 6.000 z} brutto. Maloletnia W. jest jego jedynym dzieckiem.
Pozwany placi na corke alimenty w wysokoéci 600 zt miesiecznie. Nie liczac maloletniej, pozwany nie jest obcigzony
obowiazkiem alimentacyjnym na rzecz innych osob.

Dowéd:
« za$wiadczenie o zarobkach — k. 26 akt ITII RC 322/19 akt III RC 322/19
+ zeznanie PIT-37 za 2018 r. — k. 27-30 akt III RC 322/19 akt III RC 322/19
« przestuchanie P. K. — k. 72 v. — 73 v. akt ITII RC 322/19 akt III RC 322/19

Pozwany swdj obowiazek alimentacyjny realizuje poprzez ptacenie alimentow oraz sporadyczny zakup odziezy i innych
akcesoriow, poza tym zasadniczo nie partycypuje on w kosztach utrzymania i leczenia dziecka. Matka zajmuje sie
organizowaniem wyjazdéw na zabiegi operacyjne i kontrole do Z.. Ojciec zawozil dziecko na leczenie do Z. przed
rozwodem, a po rozwodzie zdarzylo sie, ze dziecko zawidzl do Z. jego ojciec (dziadek W.). P. K. rzadko zajmuje sie
corka — widuje sie z nig raz w miesigcu na kilka godzin. Wszystkie codzienne obowigzki rodzicielskie zwigzane z
wychowaniem i opieka nad coérka oraz organizowaniem wyjazdéw na leczenie do Z., spoczywaja na matce maloletniej,
ktora dba o zaspokojenie potrzeb materialnych i emocjonalnych dziecka.

Dowod:
 zeznania $wiadka T. K. - k. 71 v. akt ITI RC 322/19
« zeznania $wiadka E. B.- k. 48 akt III RC 322/19
+ zeznania $wiadka K. K. — k. 47 akt III RC 322/19

W chwili wydawania przez Sad Okregowy w Toruniu wyroku w sprawie I C 1301/16 matka maloletniej pobierala zasilek
pielegnacyjny w kwocie 1.300 zl, za§ pozwany zarabial 2.400 zl miesiecznie. Od tego czasu sytuacja majatkowa obojga
rodzicow ulegla nieznacznej zmianie. Matka maloletniej otrzymywala do niedawna zasilek pielegnacyjny w kwocie
1583 zt (+ 283 zl), za§ pozwany otrzymuje wynagrodzenie w kwocie 2.738,82 zl (+338,82 z1) plus diety.

Matka powodki mieszka wspoélnie z powddka i czyni nastepujgce wydatki: mieszkanie — 1.157,33 zl, Internet — 59,80
z1, telefon — 110,09 zl, gaz — 27,05 71, prad — 117,81/2 mies. M. K. nie posiada zadnego majatku ani oszczedno$ci.

Pozwany zamieszkuje wspolnie z konkubing i jej dwiema cérkami, w nieruchomosci stanowiacej wlasnosé rodzicow
konkubiny. Z osiaganego dochodu pokrywa wydatki na: koszty utrzymania i napraw domu — 1.000 zl, alimenty — 600
z}, pomoc rodzicom — 600 zl, zakup odziezy, zabawek dla corki, kosztow dojazdow na spotkania — 200-300 zl. Pozwany
nie posiada majatku, natomiast posiada oszczednoSci w kwocie ok. 2.000 zl. Pozwany jest w stanie zaoszczedzié
800-1000 1zl z diet.



Dowdd:

« zeznania $wiadka E. B.- k. 48 akt III RC 322/19

« zeznania $wiadka K. K. — k. 47 akt III RC 322/19

« przestuchanie P. K. — k. 72 v. — 73 v. akt III RC 322/19 akt
Sad zwazyl, co nastepuje:

Stan faktyczny w niniejszej sprawie Sad ustalil na podstawie zgromadzonych w toku postepowania dokumentow,
ktorych prawdziwosci i rzetelno$ci strony wzajemnie nie kwestionowaly, w szczeg6lnosci dokumentéw dotyczacych
niepelnosprawnos$ci maloletniej, dochodéw pozwanego oraz oplat, a takze na podstawie zeznan §wiadkéw K. K., E.
B.iT. K, a takze zeznan obojga stron.

Duze watpliwosci w zakresie swojej przydatno$ci dowodowej budzily paragony i faktury, ktére maja $wiadczy¢ o
wydatkach poczynionych jakoby na matoletnia W.. Z przedlozonych przez pozwanego wynika jedynie fakt dokonania
zakupu odziezy, jednak nie sposob stwierdzi¢, czy zakup ten byl przeznaczony dla W., tym bardziej, ze jak zeznal
Swiadek E. B., zdarza sie, ze pozwany kupuje prezenty dla jej corek. Sad w tym zakresie wykazal wiec daleko idaca
ostrozno$¢.

Sad dal wiare zeznaniom $wiadkéw K. K., E. B. i T. K. bowiem zasadniczo pokrywaly sie z pozostalymi zebranymi w
sprawie dowodami, a przy tym byly jasne i spojne. Sad dal r6wniez wiare dowodowi z przestuchania stron. Pewne
rozbiezno$ci wynikaja z r6znego ogladu stron na sprawe oraz z doznawanych emocji, co jednak nie przemawia za tym,
by umniejszy¢ walor dowodowy tychze przestuchan.

Zgodnie z trescia art. 133 § 1 k.r.o. rodzice obowigzani sg do §wiadczen alimentacyjnych wzgledem dziecka, ktore
nie jest jeszcze w stanie utrzymac sie samodzielnie chyba, ze dochody z majatku dziecka wystarczaja na pokrycie
kosztow jego utrzymania i wychowania. Zakres Swiadczen alimentacyjnych zalezy natomiast, w mys$l art. 135 § 11 2
k.r.o., od usprawiedliwionych potrzeb uprawnionego oraz od zarobkowych i majatkowych mozliwo$ci zobowiazanego.
Wykonanie obowigzku alimentacyjnego wzgledem dziecka, ktére nie jest jeszcze w stanie utrzymac sie samodzielnie
moze polega¢ w caloSci lub w cze$ci na osobistych staraniach o utrzymanie lub o wychowanie uprawnionego; w takim
wypadku $wiadczenie alimentacyjne pozostalych zobowiazanych polega na pokrywaniu w calo$ci lub w cze$ci kosztow
utrzymania lub wychowania uprawnionego.

W my$l art. 138 k.or.o. w razie zmiany stosunkow mozna zada¢ zmiany orzeczenia lub umowy dotyczacej
obowigzku alimentacyjnego. Przez "zmiane stosunkéw" nalezy rozumie¢ zmiane okolicznoéci istotnych z punktu
widzenia ustawowych przeslanek obowigzku alimentacyjnego i zakresu $wiadczen alimentacyjnych (w szczegdlnoSci
okre§lonych w art. 133 i 135 KRO). Dla stwierdzenia, czy nastgpila zmiana stosunkéw w rozumieniu art. 138 k.r.o.,
nalezy bra¢ pod uwage, czy istniejace warunki i okoliczno$ci — na tle sytuacji ogolnej — maja charakter trwaly,
dotycza okolicznos$ci zasadniczych, iloSciowo znacznych i wyczerpuja te przestanki, ktére w istotny sposéb wplywaja
na istnienie czy zakres obowigzku alimentacyjnego” [(tak uchw. SN ( (...)) z16.12.1987 r., III CZP 91/86, OSNCP 1988,
Nr 4).

W przedmiotowej sprawie Sad doszedl do przekonania, ze powddka w czedci wykazala zasadnoé¢ podwyzszenia
alimentéw z ustalonej pierwotnie kwoty 600 zt do kwoty 800 zl miesiecznie. Od czasu wydania wyroku przez Sad
Okregowy w Toruniu w sprawie I C 1301/16 doszlo do pewnej zmiany stosunkéw, w zwigzku z czym zadanie zmiany
wysokoSci alimentéw od P. K. na rzecz maloletniej W. K. nalezalo uznaé za uzasadnione, jednak w wysoko$ci nizszej
anizeli wskazana w pozwie.

Maloletnia w chwili wytoczenia powddztwa w niniejszej sprawie liczyta sobie 10 lat i 5 miesiecy. Oczywistym jest,
ze dziewczynka caly czas ro$nie — stan ten mial miejsce zar6wno w chwili ustalania wysoko$ci alimentow przez



Sad Okregowy w Toruniu, jak i obecnie. Zaréwno woéwczas jak i obecnie konieczne jest zatem nabywanie dla
niej nowych rzeczy, w szczegolno$ci odziezy i obuwia. Pod tym wzgledem sytuacja maloletniej nie ulegla zatem
zmianie, a jednocze$nie wzrost cen byl niewielki i nie uzasadnia podwyzszenia alimentéw. Sad uznal jednak, ze
zasadno$¢ podwyzszenia wysokoéci renty alimentacyjnej wynika ze zwiekszenia sie potrzeb maloletniej zwigzanych
z jej leczeniem. Strona powodowa wykazala, ze maloletnia jezdzi na zabiegi operacyjne i kontrole do Z., co w
sposoéb oczywisty wigze sie z ponoszeniem wysokich kosztow dojazdéw i pobytu w Z.. Sad nie ma watpliwosci, ze
w ciggu ostatnich 3 lat znacznie wzrosly koszty transportu oraz koszty noclegu w Z.. Matka maloletniej nie jest
w stanie samodzielnie zaspokoi¢ potrzeb maloletniej w tym zakresie, tym bardziej, ze nie ma mozliwoséci podjecia
zatrudnienia z uwagi na korzystanie ze $§wiadczenia pielegnacyjnego. Pod tym wzgledem mozliwo$ci zarobkowe i
majatkowe matki powodki sa zdecydowanie gorsze od mozliwoéci zarobkowych i majatkowych ojca, ktory jak sam
przyznal — miesiecznie zarabia ok. 6.000 zt brutto. Z tego wzgledu Sad uznal, ze wsparcie materialne pozwanego
powinno by¢ wieksze, tym bardziej, ze uzyskiwane przez niego dochody umozliwiaja mu nie tylko pokrywanie
biezacych wydatkéw zwiazanych z utrzymaniem, ale rowniez poczynienie oszczednoSci. Skoro maloletnia jest jedynym
dzieckiem pozwanego, a ciezar jej opieki i wychowania spoczywa de facto w caloSci na matce, to w ocenie Sadu
powinien on w wiekszym zakresie dokladac sie do kosztoéw utrzymania maloletniej. Zwiekszenie renty alimentacyjnej
0 200 zt w skali miesiaca bedzie stanowi¢ pomoc w zaspokojeniu potrzeb maloletniej zwigzanych z wyjazdem do Z.
inoclegami matki maloletnie;j.

Majac na uwadze powyzsze, Sad w oparciu o dyspozycje przepisu art. 138 k.r.o. w zw. z art. 133 § 1 k.r.o. i art. 135
k.r.o. orzekl, jak w punkcie pierwszym wyroku.

W pozostalym zakresie powodztwo zostatlo oddalone jako bezzasadne, o czym orzeczono w punkcie drugim wyroku.

Powdbdka wygrala niniejszg sprawe w 50%, bowiem z zadanej przez niej kwoty podwyzszenia 400 zl, powbdztwo
zostalo uwzglednione do kwoty 200 zt. W zwiazku z powyzszym od pozwanego nalezalo zasadzi¢ 50% kosztow
zastepstwa prawnego w sprawach o alimenty. Zgodnie z § 2 pkt. 3 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci w sprawie
oplat za czynnoS$ci adwokackie z dnia 22 pazdziernika 2015 r. (t.j. Dz.U. z 2015 r. poz. 1800) wynagrodzenie adwokata
wyniosto 900 zl, zatem od pozwanego nalezalo zasadzi¢ na rzecz powodki kwote 450,00 zt.

W spos6b analogiczny Sad obciazyl pozwanego kosztami sadowymi. Oplata sadowa od pozwu w niniejszej sprawie
wynosila 400 zl i nie zostala uiszczona przez powo6dke, z uwagi na zwolnienie ustawowe (art. 96 ust. 1 pkt. 2 ustawy z
dnia 28 lipca 2005 r. 0 kosztach sagdowych, t.j. Dz.U. z 2019 poz. 785). Skoro zatem pozwany przegral sprawe w 50%,
to nalezalo go obciazy¢ potowa tejze nieuiszczonej oplaty, tj. kwota 200 zl. W pozostalym zakresie na podstawie art.
113 ust. 1 ustawy o kosztach sagdowych, nieuiszczonymi kosztami sagdowymi obcigzony zostat Skarb Panstwa.

Na podstawie art. 333 § 1 pkt 1 k.p.c. Sad obligatoryjnie nadal rygor natychmiastowej wykonalno$ci wyrokowi w
punkcie 1, tj. w punkcie zasadzajacym rente alimentacyjna.



