Sygn. akt ITI RC 195/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 14 pazdziernika 2019 r.

Sad Rejonowy w Grudziadzu III Wydzial Rodzinny i Nieletnich

w skladzie nastepujacym:

Przewodniczqcy sedzia Krystian Rezmer

Protokolant st. sekr. sqdowy Maria Olszewska

po rozpoznaniu w dniu 14 pazdziernika 2019 r. w Grudziadzu

sprawy z powbdztwa maloletniego O. K. dzialajacego przez matke A. R.
przeciwko M. K.

o alimenty

1. Zasadza od pozwanego M. K. rente alimentacyjna na rzecz maloletniego O. K. w kwocie 700,-zl ( siedemset
zlotych) miesiecznie, poczynajac od dnia 07.05.2019 r. platnych z gory do dnia 10-tego kazdego miesiaca do rak matki
maloletniego powoda — A. R. z ustawowymi odsetkami w razie op6znienia w platnoéci ktorejkolwiek z rat.

2. Oddala pozew w pozostalej czesSci.
3. Nadaje wyrokowi w punkcie 1 rygor natychmiastowej wykonalnoSci.
4. Odstepuje od obcigzenia pozwanego kosztami sagdowymi za I instancje.

Sygn. akt ITIRC. 195/19

UZASADNIENIE

Przedstawicielka ustawowa maloletniego powoda

0. K. jego matka A. R. wystapila z pozwem przeciwko jego ojcu, pozwanemu M. K. o zasadzenie alimentéw na rzecz
syna w kwocie po 1800 zt /360 funtéw/miesiecznie.

W uzasadnieniu podala, ze syn pochodzi z niesformalizowanego jej zwigzku z pozwanym, mieszkali razem w Anglii.
Ona nadal mieszka z dzieckiem w Anglii, gdzie przecietne, miesieczne koszty utrzymania maloletniego powoda
wynosza 1030,87 funtéow. Jest zdania, ze wprawdzie pozwany ma tylko wyksztalcenia érednie i zawodowe, to jest
zdolny do pracy i zawsze dobrze zarabial, i dlatego wnosi o alimenty w wysoko$ci 360 funtéw czyli 1800 zl miesiecznie.

Szczegbdlowe koszty utrzymania dziecka podala w funtach oraz zalaczyla rachunki w jezyku angielskim /k.3-5 akt/.

Pozwany M. K. w odpowiedzi na pozew uznal czeSciowo powddztwo do kwoty 600 zt alimentéw miesiecznie na rzecz
maloletniego O. K., a w pozostalej cze$ci wnidst o oddalenie powddztwa. W uzasadnieniu pozwany podal, ze w styczniu
2019r. wrocil do Polski i dobrowolnie z posiadanych oszczednoSci przekazywal na utrzymanie syna 300 funtow,



podobnie jak zy} i pracowal w Anglii, gdzie byl zatrudniony przy pracach remontowo-budowlanych, ale aktualnie te
Srodki mu sie wyczerpaly i nie jest w stanie tyle placi¢ /k.29-31 akt/.

Na rozprawie w dniu 14.10.2019r. strona powodowa obnizyla zadanie wysoko$ci alimentéw od pozwanego do kwoty
1000 zl miesiecznie.

Sad ustalil, co nastepuje:

Maloletni powdd O. K. jest dzieckiem poza malzenskim matki A. R. i ojca, pozwanego M. K..
/dowdd: - tre$¢ dokumentu — odpis zupelny aktu urodzenia malol. O.

K. — k.7 akt/

Maloletni powdd O. K. ma lat 7 lat i 8 miesiecy, uczeszcza do klasy trzeciej integracyjnej, mieszka z matka A. R. za
granicg — w Anglii. Jego koszty utrzymania w Anglii wedtug matki wynosza: wyzywienie 1300 zl miesiecznie / 9 funtow
dziennie/, ok. 400 zl miesiecznie na odziez i buty / 80 funtéw/, érodki czystosci i higieny ok. 100-150 zt miesiecznie /
ok.20-30 funtow, lgcznie ok. 1800-1850 zl miesiecznie.

/dowdd: - zeznania str. powodowej A. R. — k.40v akt,

Matka maloletniego powoda A. R. ma lat 31, z zawodu jest pielegniarka. Pracuje jako asystentka dentystki i zarabia
ok.680 funtoéw miesiecznie /ok.3400 zl/. Na syna otrzymuje dodatek rodzinny 484 funtéw miesiecznie /ok.2420 zl/
oraz dodatek mieszkaniowy 547 funtéw /ok.2735 z}/ miesiecznie. Ma dtug do zwrotu w wysokoéci (...) funtow.

/dowod:- zeznania str. powodowej — k. 60-60v akt,

Pozwany M. K. ma lat 35, ma zawod kucharz. Mieszkal w Anglii i pracowal przy pracach remontowo-budowlanych, a
pod koniec stycznia 2019r. przyjechal do Polski bo rozpadla sie jego rodzina. Mieszka z rodzicami. Posiada samochod
F. (...) owarto$ci ok.7000 zl. W kraju podejmowal prace na umowe zlecenia. Zarejestrowal sie w Powiatowym Urzedzie
Pracy w G. jako bezrobotny. Nie ma innych dzieci.

/dowod: - zeznania pozwanego — k. 35 i 40v akt,

Z tre$ci pisma Powiatowego Urzedu Pracy w G. z dnia 8.07.2019r. wynika, ze w okresie od 8.04.2019r. do
8.07.2019r. urzad dysponowal 13 ofertami pracy w zawodzie kucharza i 12 dla pracownika budowlanego do prac
wykonczeniowych, wiekszo$¢ za najnizszym wynagrodzeniem /2250 zl miesiecznie/ i najwyzsza w zawodzie kucharz
za wynagrodzeniem 5071 zl miesiecznie.

/dowod: tre$¢ pisma PUP w G. — k.37 akt/.

Wymienione wyzej dowody wzajemnie potwierdzaja sie i uzupelniaja tworzac logiczna calo$é, sa zgodne z zasadami
do$wiadczenia zyciowego i dlatego Sad uznal je za wiarygodne.

Sad zwazyl, co nastepuje:

Tre$c¢ art.13381 kro stanowi, ze rodzice sa obowiazani do §wiadczen alimentacyjnych wzgledem dziecka, ktére nie jest
jeszcze w stanie utrzymac sie samodzielnie.

Natomiast art.13581 kro stanowi, ze zakres Swiadczen alimentacyjnych zalezy od usprawiedliwionych potrzeb
uprawnionego oraz od zarobkowych i majatkowych mozliwo$ci zobowigzanego. Okreslenie wysoko$ci naleznego
uprawnionemu §wiadczenia alimentacyjnego wymaga ustalenia, w jakim zakresie jego potrzeby moga by¢ zaspokojone
przez zobowiazanego z uwzglednieniem przestanki danego obowigzku alimentacyjnego — niemozno$¢ samodzielnego
utrzymania sie przez dzieci.



Sad wydajac wyrok bierze za podstawe stan rzeczy istniejacy w chwili zamkniecia rozprawy /art.316 kpc/.

Oceniajac fakty podane przez matke maloletniego powoda w zakresie wydatkow na jego utrzymanie, to sa one w §wietle
przedstawionych danych, wieku maloletniego powoda i zasad doswiadczenia zZyciowego zawyzone.

Natomiast aktualnie pozwany nie ma stalej pracy i stalych dochodéw co determinuje ocene w jakim zakresie ojciec
moze zaspokoié potrzeby maloletniego O. K., a mianowicie w ograniczonym.

Majac powyzsze na uwadze, Sad jest zdania, iz wzgledem dziecka na etapie rozwoju 7 lat i 8 miesiecy, pozwany winien
placi¢ na maloletniego powoda 600 zl miesiecznie. Mimo, ze w chwili wyrokowania nie byl zatrudniony, to zdaniem
Sadu, jego zdolnos$ci do zarobkowania sa na tyle realne, ze jest wstanie z tego obowigzku sie wywiazaé, a poza tym nie
jest obcigzonym innymi obowigzkami alimentacyjnymi.

Nalezy podnie$¢, iz matka dziecka jest rowniez obowigzana do ponoszenia kosztéw jego utrzymania i w uzasadnionym
zakresie moze w zwiazku ze zwiekszonymi dochodami swoéj udzial finansowy w utrzymaniu dziecka zwiekszy¢ i
podnies¢ jego standard Zycia.

W tym stanie Sad, majac na wzgledzie wyzej cytowany przepis art.135 kro, uwzglednil powddztwo w czesci tj. 600 zt
miesiecznie i oddalil pow6dztwo matoletniego powoda w pozostalej czesci.

Na podstawie art.33381 ust.1 kpc w czeéci uwzgledniajacej powddztwo nadano z urzedu rygor natychmiastowej
wykonalno$ci.

O kosztach sadowych Sad postanowil w oparciu o art.102 kpc odstepujac od obciazenia ich pozwanego bowiem
zachodzi tutaj szczegdlnie uzasadniony wypadek, a maloletni powod jest ustawowo zwolniony od uiszczenia kosztow
sadowych co do roszczen alimentacyjnych w czeSci oddalajacej powddztwo.



