Sygn. akt ITI RC 171/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 18 listopada 2019 roku

Sad Rejonowy w Grudziadzu, IIT Wydzial Rodzinny i Nieletnich

w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: sedzia Agnieszka Lubiniska

Protokolant: st. sekr. sqd. Agnieszka Meirowska

po rozpoznaniu w dniu 6 listopada 2019 roku w Grudziadzu na rozprawie
sprawy z powodztwa P. S.

przeciwko S. S. (1)

o alimenty

I. zasadza od pozwanego S. S. (1) na rzecz powoda P. S. ur. (...) alimenty w kwocie 550,00 zl (pieéset pieédziesiqt
zlotych) miesiecznie poczynajac od dnia 10 kwietnia 2019 r., platne do dnia 10-ego kazdego miesiaca z gory, z
ustawowymi odsetkami na wypadek op6znienia w platno$ci kazdej z rat;

II. oddala pow6dztwo w pozostalej czesci;
III. nieuiszczonymi kosztami sgdowymi obcigza Skarb Panstwa;
IV. wyrokowi w punkcie I. nadaje rygor natychmiastowej wykonalnosci.

Sygn. akt IIT RC 171/19

UZASADNIENIE

wyroku z dnia 18 listopada 2019 r.

P. S. wystapil do Sadu Rejonowego w Grudziadzu z powbddztwem przeciwko S. S. (1) o alimenty w kwocie po 700 zi
miesiecznie platnych do 10 — tego dnia kazdego miesiac na rachunek bankowy powoda wraz z ustawowymi odsetkami
w razie opdznienia w platnos$ci ktorejkolwiek z rat. Jednoczeénie powdd wniost o udzielenie zabezpieczenia poprzez
zasadzenie od pozwanego na czas trwania postepowania alimentéw na rzecz P. S. w kwocie 700 zl miesiecznie.

Postanowieniem wydanym w dniu 10 czerwca 2019 r. Sad Rejonowy w Grudzigdzu udzielil powodowi zabezpieczenia
i zobowigzal S. S. (1) do uiszczania na rzecz P. S. alimentéw w kwocie 400 zt miesiecznie. Pozwany wniost zazalenie
na przedmiotowe postanowienie, ktére Sad Okregowy w Toruniu postanowieniem z dnia 9 wrzesnia 2019 r. oddalil
w caloéci.

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

P. S. urodzil sie (...) w G. i jest synem M. S. i S. S. (1). Rodzice powoda s rozwiedzeni. Pow6d mieszka z matka
i pelnoletnig siostra, uczennica szkoly $redniej. Powod nie posiada wyksztalcenia zawodowego — ukonczyl liceum
ogoblnoksztalcace. Po ukonczeniu liceum powdd cheial podjaé studia dzienne, jednak ojciec mu tego zabronil i w
zamian kazal mu i$¢ na studia zaoczne i samemu sie utrzymywaé. Powod od sierpnia 2016 r. do wrze$nia 2018 r.



pracowal na stanowisku magazyniera z wynagrodzeniem brutto 1.900 zl miesiecznie plus premia uznaniowa. Byta to
praca w systemie zmianowym. Powdd pracowal fizycznie, czesto po 10 godzin dziennie na dwie zmiany — od 5.00
lub od 18.00 do 2.00. Powod staral sie polaczy¢ prace ze studiami i przez rok studiowat zaocznie w B. na kierunku
informatyka. Praca powoda nie pozwalala mu jednak na skuteczne laczenie jej ze studiami zaocznymi, w zwigzku z
czym powod podjal decyzje o tym, ze chce uczyé¢ sie dziennie. Od pazdziernika 2018 r. powdd studiuje na kierunku
(...) na Uniwersytecie M. K. w T. i aktualnie jest studentem II roku. Sa to studia stacjonarne (dzienne) pierwszego
stopnia, trwajace 3 lata (6 semestréw). Dodatkowo powdd zapisal sie na nauke jako technik informatyk.

Powdd jest ogdlnie osoba zdrowa. Z uwagi na wade wzroku wymaga jedynie korzystania z okularéw korekcyjnych.

P. S. nie posiada zadnego majatku, a z uwagi na kontynuowanie nauki w trybie dziennym, aktualnie nie ma mozliwo$ci
podjecia pelnoetatowej pracy.

W chwili wytoczenia powodztwa powdd pozostawal na wylgcznym utrzymaniu matki — M. S., ktéra ponosila wszystkie
jego biezace koszty utrzymania. Pozwany dopiero od czasu wydania postanowienia o zabezpieczeniu partycypuje w
kosztach utrzymania syna i placi na jego rzecz alimenty w wysoko$ci 400 zl miesiecznie.

Na koszty utrzymania powoda skladaja sie wydatki czynione na: zywno$¢ — 400 zl, czynsz — okolo 200 zl, abonament
za TV i Internet — okotlo 30 zl, prad — okolo 30 zl, dojazdy na zajecia - ok. 300 zl miesiecznie (na co skladaja sie koszty
komunikacji miejskiej w T. i w G. oraz przejazdy pociagiem na trasie G.- T., T. — G.), pomoce naukowe — 50 zl, telefon
— 30 zl, ubrania — 70 zl, rozrywka — 50 zl, $rodki czystosci, kosmetyki, leki — 60 z}. Lacznie okolo 1.200 zt.

/okolicznoSci bezsporne, dowod:

- odpis aktu urodzenia k. 7;

- zaswiadczenie z (..) M. K. wT. k. 6, 216;

- umowa o prace — k. 182 akt Sadu Okregowego w Toruniu I C 124/17;

- pasek placowy z 31.12.2017 r. — k. 263 akt Sadu Okregowego w Toruniu I C 124/17;
- postanowienie o zabezpieczeniu Sadu Rejonowego w Grudziadzu — k. 46,
- postanowienie Sadu Okregowego — k. 106 — 110;

- rachunek z TV i Internet — k . 21

- rachunek za czynsz — k. 218,

- rachunek za prad — k. 219,

- zeznania $wiadka M. S. — k. 230v-231v;

- przestuchanie powoda P. S. — k. 43-45, 229-230, 231v-232V ;

- Przestluchanie pozwanego S. S. (1) — k. 43-45 230, 232v-233 /

Pozwany S. S. (1), ur. (...), po rozstaniu z matka powoda az do listopada 2018 r. mieszkal w G. ze swoja matka i
pracowal w Strazy Miejskiej, otrzymujac wynagrodzenie w kwocie 2.500 zl netto. W 2016 r. jego Srednie miesiecznie
wynagrodzenie wyniosto 3.300 z}. Od listopada 2018 r. pozwany mieszka sam w G., gdzie pracuje na podstawie umowy
o prace na czas nieokreslony w Strazy Miejskiej w G. i z tego tytulu otrzymuje wynagrodzenie w kwocie 3.337,73 zl netto
($rednia za 3 miesigce: marzec-kwiecien-maj 2019 r.). Pozwany w 2018 r. osiagnat dochéd w wysokosci 56.629,30 zl.
Pozwany posiada majatek w postaci udzialu w mieszkania w G. oraz samochodu, ktére wchodzily w sklad majatku



wspolnego bylych malzonkéow S. i M. S.. We wspolnym mieszkaniu mieszka byla zona pozwanego wraz z dwojka ich
wspolnych dzieci (w tym powodem), za§ samochdd jest uzytkowany przez pozwanego.

Na pozwanym, na podstawie wyroku rozwodowego, cigzy obowigzek alimentacyjny wzgledem bylej zony, w wysoko$ci
300 zl miesiecznie.

S. S. (1) posiada dwoje dorostych dzieci — procz powoda ma jeszcze corke A. S., na rzecz ktorej od czasu sprawy
rozwodowej placi dobrowolnie alimenty — poczatkowo w kwocie 700 zl, od czasu ustalenia w drodze zabezpieczenia
alimentéw na rzecz powoda zmniejszyl je do kwoty 300 zt. Z informacji znanych Sadowi z urzedu wynika, ze w dniu 4
wrze$nia 2019 r. do tutejszego sadu wplynal pozew A. S. przeciwko S. S. (1) o alimenty. Sprawa zostala zarejestrowana
pod sygnatura ITII RC 447/19 i zakonczona zawarciem ugody na kwote alimentéw 500 zl.

Pozwany ma problemy zdrowotne zwigzane ze zmianami zwyrodnieniowymi kregostupa i korzysta z zabiegow
fizjoterapeutycznych.

Pozwany ponosi nastepujace wydatki: skladka na ubezpieczenie - 100 zl, splata pozyczki z Kasy Zapomogowo —
Pozyczkowej - 250 zl, najem mieszkania w G. w kwocie 1350 zl/mies., alimenty na byla zone — 300 zl, alimenty na
syna — 400 zl, alimenty na cérke — 300 zl, zakup biletu miesiecznego na komunikacje miejska — 9o zl, telefon —
50 z}. Pozostala kwote wynagrodzenia pozwany przeznacza na bardzo skromne zycie. S. S. (1) ponosi réwniez koszty
zwigzane z posiadaniem samochodu, takie jak ubezpieczenie i paliwo.

/okolicznosci bezsporne, dowdd:

- uzasadnienie postanowienia Sadu Apelacyjnego w Gdansku z dnia 18 kwietnia 2018 r., sygn. akt V ACz 270/18, k.
322-324 akt I C 124/17;

- zaswiadczenie o dochodach za miesiace marzec-kwiecien-maj 2019 r. k. 31;
- PIT — 37za 2018 r. - k. 129-132;

- dokumentacja medyczna S. S. (1) — k. 133-137,

- przelewy bankowe — k. 121-125,138-207,

- zeznania $wiadka M. S. — k. 230v-231v;

- przestuchanie powoda P. S. — k. 43-45, 229-230, 231v-232V ;

- przestuchanie pozwanego S. S. (1) — k. 43-45 230, 232v-233 /

Matka powoda - M. S., ur. (...), pracuje w firmie (...) sp. z 0.0.iw 2018 r. osiggneta dochody w wysoko$ci 34.188,48 z}
($rednio 2.849,04 zl brutto na miesigc). M. S. mieszka wraz z pelnoletnia, uczaca sie cérka A. oraz powodem. Matka
powoda otrzymuje alimenty od bylego malzonka w kwocie 300 zl/mies. Do lipca 2019 r. ponosita ona calkowity koszt
utrzymania powoda.

/dowéd: PIT — 37 za 2018 r. - k. 128-128v./
Sad zwazyl, co nastepuje:

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil w oparciu o okoliczno$ci bezsporne, dowody z dokumentéw zgromadzonych w
aktach niniejszej sprawy, na podstawie zeznan Swiadka M. S. oraz wyjasniefn powoda i pozwanego.

Sad uznal za wiarygodne dokumenty zgromadzone w toku postepowania - prawdziwo$¢ dokumentéw nie budzita
bowiem watpliwo$ci i nie byta kwestionowana przez strony postepowania.



Sad uznat za wiarygodne zeznania §wiadka M. S., gdyz byly one spojne z pozostalym zgormadzonym w toku
postepowania materialem dowodowym.

Sad dal wiare zeznaniom powoda i pozwanego w zakresie w jakim znalazlo to odzwierciedlenie w ustalonym stanie
faktycznym.

Przechodzac do rozwazan prawnych nalezy zauwazy¢, ze zgodnie z trescig art. 133 § 1 kodeksu rodzinnego i
opiekunczego rodzice obowigzani sa do $§wiadczen alimentacyjnych wzgledem dziecka, ktore nie jest jeszcze w stanie
utrzymac sie samodzielnie, chyba ze dochody z majatku dziecka wystarczaja na pokrycie kosztow jego utrzymania i
wychowania. Poza powyzszym wypadkiem uprawniony do §wiadczen alimentacyjnych jest tylko ten, kto znajduje sie
wniedostatku (§ 2). Rodzice moga uchyli¢ sie od §wiadczen alimentacyjnych wzgledem dziecka pelnoletniego, jezeli sa
one polgczone z nadmiernym dla nich uszczerbkiem lub jezeli dziecko nie doklada staran w celu uzyskania mozno$ci
samodzielnego utrzymania sie (§ 3).

Zgodnie z praktyka sadowa i doktryna prawnicza usprawiedliwione potrzeby uprawnionego dziecka sg oceniane
w stosunku do etapu zyciowego tego dziecka, przy zestawieniu z zarobkami i majatkowymi mozliwoSciami
zobowiazanego rodzica.

Poza tym nalezy przy interpretacji zakresu obowigzku alimentacyjnego mie¢ na uwadze tre$¢ art. 96 k.r.o, w
szczego6lnosci, ze rodzice sa obowigzani troszczy¢ sie o fizyczny i duchowy rozwdj dziecka i przygotowywac je nalezycie
do pracy dla dobra spoleczenstwa, odpowiednio do jego uzdolnien.

W przedmiotowej sprawie powod jest, co prawda osoba pelnoletnia, nie mniej jednak nie posiada on majatku i
kontynuuje nauke w trybie stacjonarnym na Uniwersytecie M. K. w T., a co za tym idzie — aktualnie nie jest w stanie
utrzymadé sie samodzielnie. Faktem jest, ze po ukonczeniu 18 lat P. S. podjal prace i kontynuowal nauke, jednak
w ocenie Sadu nie byl on w stanie utrzymacé sie samodzielnie. Osiagane przez niego wynagrodzenie pozwalalo mu
jedynie na pewien zakres samodzielno$ci (np. samodzielne oplacenie studiéw zaocznych) - z cala pewnoScia nie
umozliwialo jednak samodzielnego utrzymania sie. Na tym samym stanowisku stangl rowniez Sad Apelacyjny w
Gdansku, ktéry w uzasadnieniu postanowienia z dnia 18 kwietnia 2018 r., sygn. akt V ACz 270/18 stwierdzil, ze
powdd osiagnal w pewnym zakresie samodzielno$é gospodarcza. Jednocze$nie Sad nie ma watpliwosci, ze powdd
nie osiggnal jeszcze odpowiedniego stopnia fizycznego i umyslowego rozwoju, potrzebnego do usamodzielnienia sie
i do uzyskania §rodkéw utrzymania z wlasnej pracy i z wlasnych zarobkow" (tak wyr. SN z 8.8.1980 r., III CRN
144/80, OSNC 1981, Nr 1, poz. 20). Powdd ukonczyl liceum ogolnoksztalcace i nie posiada zadnych kwalifikacji
zawodowych — w szczego6lnoéci nie posiada zawodu, ktéry umozliwilyby mu podjecie pracy innej anizeli najsltabiej
oplacana i nie wymagajaca zadnych kwalifikacji. Powod zrobil uprawnienia na wozki widlowe, jednak nie wplyneto
to znaczgco na jego mozliwosci zarobkowe, gdyz nadal moglby pracowac jedynie na magazynie. Tymczasem Sad
Najwyzszy stwierdzil, ze jezeli dotychczasowe kwalifikacje dziecka nie zapewniajg mu odpowiedniego poziomu zycia
i w zwigzku z tym zamierza ono podnies¢ te kwalifikacje, podejmujac np. studia wyzsze, okolicznoé¢, ze przed tymi
studiami juz pracowalo i pobieralo wynagrodzenie za prace, nie zwalnia rodzicow od alimentacji na tej podstawie, ze
dziecko juz jest w stanie utrzymac sie samodzielnie (art. 133 § 1 k.r.0.) (Il CRN 439/85, OSPiKA 1987, Nr 4, poz. 85).

Zuwagi na powyzsze Sad uznal, ze powdd wywodzi swoje roszczenie z art. 133 § 1 k.r.o., a wobec spelnienia przestanek
wskazanych w tym przepisie, rodzice powoda sa zobowiazani wzgledem niego do §wiadczen alimentacyjnych.

Sad oceniajac potrzeby P. S. oparl sie na przeprowadzonych w sprawie dowodach oraz na zasadach doswiadczenia
zyciowego. Koszty czynszu, abonamentu za TV i Internet, oplaty za prad, telefon oraz §rodki czystoSci zostaly wykazane
dokumentami, a przy tym nie zostaly podwazone przez strone pozwang. Takze wskazane przez powoda koszty dojazdu
oszacowane na 300 zl sa wysoce prawdopodobne, tym bardziej, ze powdd aktualnie dojezdza pociggiem na zajecia 4
razy w tygodniu i dodatkowo korzysta z komunikacji miejskiej w T. i w G., co réwniez zostalo wykazane. Sad uznal,
ze tytulem zakupu pomocy naukowych wystarczajaca jest kwota 50 zl, bowiem powdd nie musi kupowaé¢ nowych
ksiazek — czeS¢ moze wypozyczy¢ badz odkupié, tym bardziej, Ze znajac sytuacje finansowa swoich rodzicow powinien



— o ile jest to mozliwe - czynié oszczedno$ci w swoich wydatkach. Sad uznal rowniez, ze wskazana w pozwie kwota
wydatkow na odziez (70 zl) jest prawdopodobna i nie budzila watpliwosci. Kwota przeznaczona na rozrywke (50 zl) jest
w ocenie Sadu rozsadna i odpowiednia do wieku i etapu zycia powoda. Sad nie uwzglednil, jako kosztu niezbednego
do utrzymania powoda, kosztow zakupu lekéw, bowiem powdd nie wykazal, aby istnialy po jego stronie wskazania
medyczne wymagajace stalego ich stosowania. Na podstawie powyzszego Sad ustalil, ze koszty utrzymania powoda
wynoszg ok. 1.200 zk.

Ustalajac wysoko$¢ alimentow zasadzonych od pozwanego Sad wzigl pod uwage jego sytuacje finansowa i doszedl do
przekonania, ze obciazenie go alimentami w kwocie 700 zl byloby dla niego zbyt ucigzliwe.

Glownym Zrodlem jego utrzymania jest doch6d uzyskiwany wynagrodzenia za prace, ktére wynosi 3.337,73 zl netto
($rednia za 3 miesigce: marzec-kwiecienn-maj 2019 r.). Na pozwanym ciazy obowiazek alimentacyjny wzgledem bylej
zony — 300 z} i pelnoletniej corki — 500 zl.

Jednocze$nie Sad wzigl pod uwage, ze pozwany doprowadzil do pogorszenia swojej sytuacji finansowej, bowiem
kierujac sie jedynie wlasnym interesem, a nie rzeczywista potrzeba, przeprowadzil sie do G. i tym samym
znaczaco zwiekszyl swoje koszty utrzymania. Pracujac w G. osiggal Sredni miesieczny dochéd na poziomie 3.300 zl
(uzasadnienie postanowienia Sadu Apelacyjnego w Gdansku z dnia 18 kwietnia 2018 r., sygn. akt V ACz 270/18,
k. 322-324 akt I C 124/17), za$ na koszty zwigzane z mieszkaniem wydatkowal jedynie 197 zl/mies. (uzasadnienie
postanowienia Sadu Okregowego w Toruniu

z dnia 12 lutego 2018 r., k. 269-272 akt I C 124/17) Pracujac w G. zarabia

ok. 3.337,73 zl netto, a zatem niewiele wiecej niz w G., za$ na koszty zwigzane

z mieszkaniem wydaje 1.350 zl/mies.

Biorac pod uwage wszystkie wydatki pozwanego Sad uznal, ze s3a one uzasadnione jedynie w cze$ci. Koszty najmu
sg uzasadnione jedynie do kwoty 700 zl/mies., za taka kwote bowiem mozliwe jest wynajecie pokoju jedno- lub
dwuosobowego w G.. Za uzasadnione wydatki Sad uznal koszt biletu miesiecznego — 90 zl, telefonu — 50 zt
oraz alimentow na rzecz bylej malzonki — 300 zl oraz na rzecz cérki — 500 zl. Sad do uzasadnionych wydatkow
pozwanego nie zaliczy} splacanej przez niego pozyczki z Kasy Zapomogowo — Pozyczkowej - 250 zl/mies. oraz kosztow
ubezpieczenia w (...) — 100 zl/mies. Podkresli¢c bowiem nalezy, ze dlugi prywatne nie korzystaja z pierwszenstwa
zaspokojenia przed alimentami na rzecz uprawnionego (vide art. 1025 § 1 k.p.c). Z kolei ubezpieczenie w (...) jest
dobrowolne, co oznacza, ze pozwany przystapil do niego z wlasnej woli a nie z uwagi na nalozony nan ustawg
obowiazek. Sad nie uwzglednil wydatkoéw powoda na koszty zwiazane z eksploatacja pojazdu, bowiem koszty te nie
sq niezbedne do utrzymania pozwanego. Pozwany jest w stanie funkcjonowac bez samochodu, co zresztg na co dzien
czyni korzystajac z komunikacji miejskiej. Tym samym koszty te — mimo, ze sg przez niego ponoszone — nie zostaly
uwzglednione przy ustalaniu wysokoéci renty alimentacyjnej na rzecz powoda.

Majac na uwadze powyzsze Sad uznal, ze alimenty w wysokoSci 550 zl/mies. sa adekwatne do potrzeb powoda, ktory
sie uczy i nie posiada zadnego majatku, ktéry umozliwialby mu usamodzielnienie sie. W ocenie Sadu kwota ta z jednej
strony wystarczy na zaspokojenie najpotrzebniejszych potrzeb powoda, ktéry musi jednak swoje wydatki ograniczac
stosownie do mozliwo$ci finansowych swoich rodzicow, a z drugiej strony jest to kwota, ktéra pozwany jest w stanie
wygospodarowac z posiadanych przez siebie §rodkow. W pozostalym zakresie powod powinien szukaé innych zrédel
utrzymania.

Z uwagi na powyzsze na podstawie art. 133 § 1 k.r.o. w zw. z art. 135 § 1 k.r.o. Sad orzekl, jak w punkcie w punkcie
I sentencji wyroku.

W pozostatej czesci Sad oddalil powddztwo uznajac, ze mozliwosci zarobkowe i majatkowe pozwanego nie pozwalaja
na zasadzenie alimentow w kwocie wyzszej.

Sad orzekl o kosztach sagdowych w punkecie III sentencji postanowienia na podstawie art. 113 u.k.s.c.



Zgodnie z art. 333 § 1 pkt 1) k.p.c. Sad z urzedu nadaje wyrokowi przy jego wydaniu rygor natychmiastowej
wykonalnoéci, jezeli zasadza alimenty - co do rat platnych po dniu wniesienia pow6dztwa. Majgc powyzsze na uwadze
orzeczono jak w punkcie IV wyroku.



