Sygn. akt ITI RC 68/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 31 maja 2022 r.

Sad Rejonowy w Grudziadzu III Wydzial Rodzinny i Nieletnich
w skladzie nastepujacym:

Przewodniczqcy sedzia Krystian Rezmer
Protokolant st.sekr.sqdowy Bozena Szymanska

po rozpoznaniu w dniu 25 maja 2022 r. w Grudzigdzu

sprawy z powoédztwa maloletnich L. D. (1) i L. D. (2)
dzialajqcych przez matke I. B. (1)

przeciwko S. D. (1)

o alimenty

1/ Zasadza od pozwanego S. D. (1) tytulem alimentéw na rzecz maloletniego L. D. (1) po 1.000 zl miesiecznie za okres
od 24.04.2019 r. do 25.05.2022 r. a od 26.05.2022 1. - po 1.600 zl miesiecznie (jeden tysigc szeSéset zlotych ) platne
do rak matki maloletniego powoda I. B. (1), do dnia 10- tego kazdego miesiaca z gory z ustawowymi odsetkami w razie
op6znienia w platnosci ktorejkolwiek z rat .

2/ Zasadza od pozwanego S. D. (1) tytulem alimentéw na rzecz maloletniego L. D. (2) po 1.000 zl miesiecznie za okres
0d 24.04.2019r.do 25.05.2022 . a 0d 26.05.2022T. - po 1.350 z} miesiecznie (jeden tysiac trzysta pie¢dziesiat zlotych )
platne do rak matki maloletniego powoda I. B. (1), do dnia 10- tego kazdego miesigca z gory z ustawowymi odsetkami
w razie op6znienia w platnos$ci ktorejkolwiek z rat .

3/ Wyrokowi w pkt 11 2 nadaje rygor natychmiastowej wykonalnoSci.

4/ Oddala powo6dztwo w pozostalej czesci.

5/ Odstepuje od obciazenia pozwanego kosztami sadowymi za I instancje.
6/ Koszty zastepstwa procesowego stron znosza sie wzajemnie.

Sygn. akt ITI RC 68/19

UZASADNIENIE

Maloletni powodowie L. i L. D. (1), dzialajacy przez matke I. B. (2), reprezentowani przez profesjonalnego
pelnomocnika, w dniu 4 lutego 2019 r. wniesli do Sadu Rejonowego w Grudziadzu pozew przeciwko S. D. (1) o
zasadzenie alimentéw w kwocie po 2500 zl miesiecznie na rzecz maloletniego L. D. (2) oraz w kwocie po 2400 z}
miesiecznie na rzecz maloletniego L. D. (1), lgcznie w kwocie po 4900 zl miesiecznie, platnych z géry do dnia 10.
kazdego miesigca do rak matki maloletnich powodéw —I. B. (2), poczawszy od daty ztozenia pozwu wraz z ustawowymi
odsetkami za op6znienie na wypadek zwloki w platnos$ci kazdej z kwot.



W uzasadnieniu pozwu pelnomocnik powodéw podal, ze maloletni L. i L. D. (1) mieszkaja z matka I. B. (2) w
G. i to na matce spoczywa caly ciezar wychowania i utrzymania synéw. Wskazal, Ze miesiecznie konieczne koszty
utrzymania dzieci wynosza po okolo 5000 zl miesiecznie. Podal, ze I. B. (2) pracuje jako stewardessa i otrzymuje z
tego tytuly wynagrodzenie w wysokoS$ci 4000 zl miesiecznie. Z kolei pozwany S. D. (2) pracuje jako pilot samolotow
pasazerskich i z tego tytulu osigga wynagrodzenie w wysokoSci okolo 50 000 zl miesiecznie. Podniosl, Ze pozwany Zyje
na bardzo wysokim poziomie, sta¢ go na dobra luksusowe oraz ekskluzywne wczasy. Podniosl, ze pozwany przekazywat
na utrzymanie dzieci od 3000 zl do 6000 zl w zalezno$ci od swojego uznania, jednak obecnie zaprzestal lozenia
jakichkolwiek kwot (k. 3-6 akt).

W odpowiedzi na pozew S. D. (2), dzialajacy przez profesjonalnego pelnomocnika, uznal powodztwo o alimenty do
kwoty po 1000 zl miesiecznie na rzecz kazdego z maloletnich dzieci, tj. lacznie do kwoty po 2000 zl miesiecznie i
wni6st o oddalenie powddztwa w pozostalej czesSci.

W uzasadnieniu pelnomocnik pozwanego zakwestionowal wysoko$¢ opisanych w pozwie wydatkow, jako zbytkowe i
nieuzasadnione. Wskazal, ze koszty utrzymania maloletnich powod6w nie przekraczaja kwoty po 2000 zl miesiecznie.
Podniost, ze pozwany stracil prace pilota i obecnie jest osobg bezrobotna. Wskazal, ze u pozwanego zdiagnozowano
zespoOl stresu pourazowego, co na razie nie pozwala mu na podjecie pracy w dotychczas wykonywanym zawodzie.
Ostatnim $wiadczeniem, ktore pozwany uzyskal byl zasilek chorobowy w wysokosci £ (...),18.

Postanowieniem z dnia 17 czerwca 2019 r. Sad Rejonowy w Grudziadzu udzielit zabezpieczenia na wniosek powodow
poprzez zobowigzanie pozwanego do lozenia na rzecz jego maloletnich dzieci kwot po 1000 zt miesiecznie, lacznie w
kwocie po 2000 zl miesiecznie.

Sad ustalil nastepujqcey stan faktyczny:

Maloletni L. D. (2) urodzil sie w dniu (...) a maloletni L. D. (1) urodzil sie w dniu (...) Obaj matoletni pochodza
z nieformalnego zwiazku (...). Rodzice maloletnich nie sa juz parg i nie mieszkaja razem. Maloletni powodowie
mieszkaja z matka w domu jednorodzinnym w G..

I. B. (1) ma 46 lat. Od 17 lat wykonuje zwod stewardessy i osigga z tego tytuly wynagrodzenie w wysokoSci okoto 1700
euro netto miesiecznie, tj. w wysokosci okolo 7779 zl (Sredni kurs euro w dniu zamkniecia rozprawy, tj. 31 maja 2022
r. wynosil 4,5756 z1 - tabela nr (...) z dnia 2022-05-31; Zrédlo: (...)

Matka maloletnich powodéw nie posiada innych dzieci na utrzymaniu. Mieszka z synami w domu jednorodzinnym
polozonym w G. przy ul. (...). Nieruchomo$¢ te nabyl dla niej jej byly partner, a ojciec maloletnich, za kwote 76 000
euro (ok. 340 000 zl) oraz przeznaczyl na jej remont kolejne 50 000 euro (ok. 222 500 z}). Na koszty utrzymania domu
skladaja sie: oplaty za gaz — okolo 1200 zl/mies. w sezonie grzewczym, oplaty za energie elektryczna — okolo 400 zl/
mies., oplaty za zuzycie wody — okolo 75 zl/mies., gospodarowanie odpadami — 85 zl/mies., podatek od nieruchomosci
— okolo 39 zl/mies., ubezpieczanie nieruchomos$ci — okolo 50 zl/mies.

Zdarza sie, ze matka maloletnich, z racji wykonywanej pracy, przebywa poza domem przez okres 7-10 dni. Woéwczas
opieke nad dzie¢mi przejmuje jej matka. Dodatkowo I. B. (1) od 12 lat zatrudnia opiekunke, ktora przychodzi do jej
domu na 3-4 godziny. Do jej obowiazkéw nalezy m.in. sprawdzanie maloletnim lekcji i sprzatanie. Wynagrodzenie
opiekunki wynosi 1600 z} miesiecznie.

Matka maloletnich jest wlascicielem samochodu osobowego marki C., rocznik 2008. Samochoéd ten jest wart okoto
10 000 zk.

L. B. (2) zaciagnela kredyt w wysoko$ci 35 000 zl na remont nieruchomosci. Miesieczna rata kredyty wynosi 1000 zl.

(Dowéd:



- tre$¢ odpisu aktu urodzenia k. 63 akt,

- faktury i potwierdzenia wplaty k. 13, 19-21, 30, 64, 68, 81-82, 84-85, 125-126, 129-131, 205-206, 211-214, 218-231,
438-445, 471-481, 483 akt,

- wydruk mapy k. 113 akt,
- zadwiadczenie o zarobkach k. 274-275 akt,
- zeznania powodki L. B. (1) k. 573-574 akt.)

Pozwany S. D. (2) ma 50 lat, z zawodu jest pilotem transportowym linii lotniczych. Mieszka w Niemczech i Kosowie.
Oprocz powodow nie posiada innych zobowigzan alimentacyjnych.

Pozwany w przeszlo$ci osiggat bardzo wysokie dochody, wynoszace nawet 10 000 euro brutto miesiecznie. Wowczas
wyjezdzal z dzieémi i bylg partnerka na wczasy do egzotycznych miejsc (np. do D. i Nowej Zelandii) oraz nabywal
samochody marki premium (P. i R. (...)). W tym czasie zakupil dla matki maloletnich nieruchomo$¢ oraz nabyl dla
niej samocho6d osobowy wart 24 000 euro.

Sytuacja majatkowa pozwanego ulegla pogorszeniu w polowie 2019 r. Wowczas pozwany zostal zwolniony z
dotychczas zajmowanego stanowiska. Mial trudno$ci ze znalezieniem zatrudnienia na stanowisku pilota ze wzgledu
na stan zdrowia psychicznego. W latach 2020 i 2021 ponownie wykonywal prace pilota i woéwczas otrzymywal
wynagrodzenie w wysokoS$ci ok. 4000 euro miesiecznie (ok. 18 302 zl). W 2021 r. ponowie zostal zwolniony z pracy,
tym razem z powodu kryzysu w branzy lotniczej spowodowanego pandemia koronawirusa.

Od 21 lutego 2022 . jest zatrudniony jak specjalista do spraw bezpieczenstwa w przedsiebiorstwie (...) Ltd. w Bulgarii,
przy czym $wiadczy prace na lotnisku w Kosowie. Jego podstawowe miesieczne wynagrodzenie wynosi 3000 lewow,
tj. 7018,20 zl (§redni kurs lewa bulgarskiego w dniu zamkniecia rozprawy, tj. 31 maja 2022 r. wynosilt 2,3394 z1 - tabela
nr (...) z dnia 2022-05-31; zrédlo: (...) Ponadto otrzymuje dodatek w wysokoéci 0,6% miesiecznego wynagrodzenia
zasadniczego za staz pracy i dosSwiadczenie zawodowe (tj. 180 lewow bulgarskich; 422 zlote).

Pozwany ukonczyl kurs pilota B. 737, ktéry kosztowal 7000 euro (ok 32 000 z1). Koszty kursu tymczasowo pokryto
przedsiebiorstwo, w ktérym pozwany obecnie pracuje. Powdd splaca te pozyczke w ratach. Liczy, ze przedsiebiorstwo,
w ktérym pracuje zatrudni go na stanowisku pilota B. 737.

Obecnie pozwany jest wlascicielem samochodu marki R. (...) z 1991 r. W 2020 r. na naprawe tego samochodu wydat
5000 zt.

Pozwany w 2017 r. sprzedal zabytkowe P. za kwote 7200 dolar6w amerykanskich (ok. 25 000 z}).
Pozwany splaca kredy w wysokos$ci 16 000 euro (ok. 73 210 z}).

Pozwany nie uczestniczy w zyciu dzieci i nie utrzymuje z nimi kontaktéw. Posiada zalegloé¢ alimentacyjna za jeden
miesigc. Twierdzi, ze matka maloletnich utrudnia mu kontakty z dzie¢mi, jednak nigdy nie wnosil o ich uregulowanie.
Nie wysyla dzieciom prezentéw i kartek.

(Dowdd:
-wydruk z (...) k. 78 akt,
- umowa kupna samochodu k. 96-96v akt,

- zaswiadczenie ZUS k. 98-99 akt,



- po$wiadczenie podatkowe na koniec roku k. 102, 147v-akt,

- umowa o prace k. 103-107, 119, 540-454, 549-566 akt,

- informacja o kredycie k. 108-111 akt,

- fotografie k. 116-118, 516-521 akt,

- zaSwiadczenie o poszukiwaniu pracy i dochodach k. 140-147 akt,
- zaswiadczenie o dochodach k. 276, 536-537, 546 akt,

- zaSwiadczenie o odbyciu kursu pilota Boeing (...) k. 547 akt,

- zeznania pozwanego S. D. (1) k. 574-575 akt.)

Maloletni L. D. (1) ma aktualnie 13 lat i uczeszcza do VII klasy Szkoly Podstawowej nr (...) w G.. Chlopiec jest dzieckiem
zasadniczo zdrowym, prawidlowo rozwijajacym sie. Zdiagnozowano u niego alergie na pylki wobec czego pozostaje
pod opieka lekarza alergologa. Koszt jednej wizyty u lekarza w wynosi 150 zl, za§ odczulania 350 zi. Dodatkowo
chlopiec uczeszcza prywatnie do stomatologa. W listopadzie i grudniu 2020 r. maloletni uczeszczal do psychologa, na
co matka przeznaczyla kwote 700 zl.

Maloletni L. D. (3) ma 11 lat i uczeszcza do V klasy Szkoly Podstawowej nr (...) w G.. Rowniez jest dzieckiem
zdrowym, prawidlowo rozwijajacym sie. Leczy sie dermatologicznie gdyz stwierdzono u niego atopowe zapalenie skory
oraz uczeszcza prywatnie do stomatologa. Chlopiec uczeszcza na zajecia sportowe, obecnie chodzi na judo, ktérych
miesieczny koszt wynosi 100 zl.

Chlopcy otrzymuja ze szkoly podreczniki szkolne, a takze po 300 z} tytulem wyprawki szkolne;j.
Obaj maloletni w okresie wakacji i ferii zimowych wyjezdzaja na obozy lub kolonie.

Chlopcy posiadajg wlasne telefony komorkowe oraz komputery. Matka oplaca im abonament telefoniczny w kwocie
po 85 zl miesiecznie oraz N. w kwocie po 34 zl miesiecznie. Dodatkowo kupuje im gry, sprzet sportowy i elektroniczny
oraz robi drogie prezent gwiazdkowe. Oplaca maloletnim ubezpieczenie na zycie w kwocie po 40 zl miesiecznie. Co
roku organizuje im przyjecie urodzinowe.

Matka maloletnich na przelomie 2019 r. i 2020 r. wyremontowala pokoj maloletniego L., na co przeznaczyla okolo
4000 zl.

Srednie konieczne wydatki na utrzymania matoletniego L. D. (1) w stosunku miesiecznym obejmuja: wyzywienie —
500 zl, kosmetyki i érodki higieny — 30 zl, wyprawke szkolng — 25 zl, odziez i obuwie — 300 zl, ubezpieczenie — 50
z}, leki i leczenie — 50 zl, rozrywke — 120 zl, wyjazdy wakacyjne i zimowe — 250 zl, abonament telefoniczny — 89 zl,
wieksze jednorazowe wydatki — 100 zl, udzial maloletniego w kosztach utrzymania mieszkania — 200 zl, wydatki na
opiekunke — 530 zl. Lacznie wydatki te wynosza okolo 2250 zl miesiecznie.

Srednie konieczne wydatki na utrzymanie maloletniego L. D. (3) stosunku miesiecznym obejmuja: wyzywienie — 400
z}, kosmetyki i $rodki higieny — 50 zl, wyprawke szkolng — 25 z}, odziez i obuwie — 200 zl, ubezpieczenie — 50 zt, leki
ileczenie — 30 zl, rozrywke — 80 zl, wyjazdy wakacyjne i zimowe — 250 zl, abonament telefoniczny — 89 zl, wieksze
jednorazowe wydatki — 80 zl, udzial maloletniego w kosztach utrzymania mieszkania — 200 zl, wydatki na opiekunke
— 530 zk. Lacznie wydatki te wynosza okolo 2000 zl miesiecznie.

(Dowody:



- rachunki i faktury k. 8-11, 19-29, 44-47, 86, 128, 135-136, 232, 234, 236-240, 242-273, 277-279, 280, 283-306,
317-342, 344-347, 349-363, 367-368, 370-373, 375-390, 397-400, 402-418, 422-437, 446-470, 489-490 akt,

- potwierdzenie dokonania platnoéci k. 31-43, 48-62, 421 akt,

- polisa k. 209-210, 482 akt,

- umowa o $wiadczenie ustug telekomunikacyjnych k. 215-217

- zadwiadczenie lekarskie k. 83 akt,

- wydruk mapy k. 113 akt,

- zaSwiadczenie o uczestnictwie w zajeciach sportowych k. 364, 391 akt,
- zeznania powodki I. B. (1) k. 573-574 akt.)

Powyzszy stan faktyczny sad ustalit w oparciu o okolicznosSci bezsporne, dowody z dokumentéw zgromadzonych w
aktach niniejszej sprawy oraz z przestuchanie stron.

Duze watpliwo$ci w zakresie swojej przydatnoSci dowodowej budzily liczne rachunki przedstawione przez matke
powoda, ktore mialy Swiadczyc o wydatkach poczynionych na matoletnich. Z przedlozonych przez strone powodowa
dokumentéw wynika fakt dokonania platno$ci za réznego rodzaju produkty i ustugi, jednak nie sposob stwierdzic,
czy faktycznie poniosta je matka maloletnich i w jakiej czeSci zakupy te byly przeznaczone dla dzieci. Dodatkowo
watpliwosci sadu budzily przedstawione przez matke maloletnich powodéw potwierdzenia pobytu w Hotelach (...).
Zauwazy¢ nalezy, ze z przedstawionych dokumentéw nie wynika ile os6b korzystato z ustug hotelu oraz czy byly to
osoby maloletnie. Ponadto trudno uznaé, ze chtopcy w wieku 13 i 11 lat uznaliby za atrakcyjng forme spedzenia czasu
pobyt np. w luksusowym (...) dr. L. E.. Oferta luksusowego (...) jest skierowania bowiem gléwnie do os6b dorostych,
chcacych skorzystac z oferowanych zabiegow upiekszajacych. Sad w tym zakresie wykazal wiec daleko idacg nieufno$é
i ostrozno$é.

Sad uznal za wiarygodne powodki I. B. (1) i pozwanego S. D. (1), w zakresie w jakim znalazlo to wyraz w ustalonym
stanie faktycznym.

Sad zwazyl, co nastepuje:

Przechodzac do rozwazan prawnych nalezy zauwazy¢, ze zgodnie z treScig art. 133 § 1 kodeksu rodzinnego i
opiekunczego rodzice obowiazani sa do §wiadczen alimentacyjnych wzgledem dziecka, ktore nie jest jeszcze w stanie
utrzymadé sie samodzielnie, chyba ze dochody z majatku dziecka wystarczaja na pokrycie kosztow jego utrzymania i
wychowania. Poza powyzszym wypadkiem uprawniony do §wiadczen alimentacyjnych jest tylko ten, kto znajduje sie
w niedostatku (§ 2). Rodzice moga uchylié sie od §wiadczen alimentacyjnych wzgledem dziecka pelnoletniego, jezeli sa
one polaczone z nadmiernym dla nich uszczerbkiem lub jezeli dziecko nie doklada staran w celu uzyskania moznosci
samodzielnego utrzymania sie (§ 3).

Zgodnie z praktyka sadowa i doktryna prawnicza usprawiedliwione potrzeby uprawnionego dziecka sa oceniane
w stosunku do etapu zyciowego tego dziecka, przy zestawieniu z zarobkami i majatkowymi mozliwo$ciami
zobowigzanego rodzica.

Poza tym nalezy przy interpretacji zakresu obowiazku alimentacyjnego mie¢ na uwadze tre$¢ art. 96 k.or.o, w
szczegoblnosci, ze rodzice sa obowiazani troszczy¢ sie o fizyczny i duchowy rozwdj dziecka i przygotowywac je nalezycie
do pracy dla dobra spoleczenstwa, odpowiednio do jego uzdolnien.



Wykonanie obowigzku alimentacyjnego wzgledem dziecka, ktore nie jest jeszcze w stanie utrzymac sie samodzielnie
moze polega¢ w calosci lub w czeéci na osobistych staraniach o utrzymanie lub o wychowanie uprawnionego; w takim
wypadku §wiadczenie alimentacyjne pozostalych zobowigzanych polega na pokrywaniu w calo$ci lub w czeéci kosztéw
utrzymania lub wychowania uprawnionego. Kierujac sie tymi réwnorzednymi przestankami sad ustala wysokoéc
konkretnego obowiazku alimentacyjnego.

Podkresli¢ takze nalezy, ze rodzice sa zobowiazani do podzielenia sie z dzieckiem nawet najmniejszym dochodem, za$
obowiagzkiem rodzica jest zaspokajanie potrzeb dziecka, zwlaszcza, gdy jest niepelnoletnie.

Przenoszac powyzsze rozwazania na grunt przedmiotowej sprawy nalezy stwierdzi¢, ze niewatpliwie na pozwanym
spoczywa obowigzek alimentacyjny wzgledem maloletniego powodéw. Srodki alimentacyjne pochodzace od ojca, w
potaczeniu z wydatkami ponoszonymi przez matke, powinny pozwoli¢ maloletnim na Zycie na stopie zyciowej zblizonej
do stopy zyciowej ojca.

W niniejszej sprawie, w przypadku maloletnich powoddw w zakres ich usprawiedliwionych potrzeb wchodza wydatki
zwiazane bezposrednio z ich utrzymaniem, takie jak wydatki na wyzywienie, ubrania, higiene, zdrowie i edukacje, a
takze te zwigzane z utrzymaniem miejsca zamieszkania, w ktérym ulokowane jest ich centrum zyciowe. Na uwadze
mie¢ takze nalezy rozwo6j psychofizyczny maloletnich dzieci, ich potrzebe rozrywki i rozwijania zainteresowan.

Odnoszac sie do poszczegbdlnych kwot przyjetych przez sad jako uzasadnione nalezy wskaza¢, ze na potrzeby
mieszkaniowe matoletnich powodéw moga sktadaé sie tylko te wydatki mieszkaniowe ponoszone przez matke, ktore
przekraczaja koszty, ktore ponosilaby zamieszkujac sama w tej nieruchomosci, a wiec np. zwiekszone zuzycie pradu,
wody, kosztéow ogrzewania, wywozu $mieci. Matka maloletnich nie wykazala, aby fakt zamieszkiwania z dzie¢mi
zwiekszyl jej wydatki mieszkaniowe ponad kwote 400 zl miesiecznie.

W zakresie kosztow wyzywienia, sad uznal, ze wydatki wskazane przez matke powoddéw byly zawyzone. Zaréwno
maloletni L., jak i L. sa dzie¢mi zdrowymi, bez specjalnych potrzeb zywieniowych. Koszty ich wyzywienia nie rozni sie
od kosztow wyzywienia przecietnego dziecka w ich wieku. W oparciu o zasady doSwiadczenia zyciowego Sad przyjal,
ze w przypadku maloletniego L. zasadna jest kwota 500 zl miesiecznie, za§ w przypadku maloletniego L. kwota 400
z} miesiecznie.

Odnoénie kosztow zakupu kosmetykow i Srodkow higieny sad uznal za zasadna kwote 30 zt w przypadku maloletniego
L. i kwote 50 zl w przypadku maloletniego L.. Sad mial tu na uwadze, ze maloletni L. choruje na atopowe zapalenie
skory, a zatem wymaga stosowania specjalnych, drozszych kosmetykow, ktére sa dostosowane do jego potrzeb.
Natomiast maloletni L. nie ma Zadnych szczeg6lnych potrzeb w zakresie §rodkow czystosci i kosmetykow, ktore bylyby
drozsze niz przecietne.

Z uwagi na wiek dzieci i ich intensywny wzrost konieczna jest czesta wymiana garderoby. Zauwazy¢ przy tym nalezy,
Ze nie s to wydatki ponoszone co miesigc, tylko w dtuzszych odstepach czasu. Wobec powyzszego sad uznal, ze
roczny wydatek na ten cel nie powinien przekracza¢ kwoty 3600 zt w przypadku maloletniego L. oraz kwoty 2400 zt w
przypadku maloletniego L.. Sad pragnie zauwazy¢, ze kupowanie dzieciom butéw co dwa miesigca za kwote 300-450
z} stanowi wydatek zupelie nieuzasadniony i moze §wiadczyé o rozrzutnoéci. Je$li matka maloletnich decyduje sie
na zakup drogiego obuwia w tak krotkich odstepach czasu, to powinna ten wydatek finansowac z wlasnych $rodkow.
Ponadto w przypadku dzieci w zblizonym wieku, ktérzy szybko wyrastaja z nowo zakupionych ubran, powszechng
praktyka jest noszenie odziezy po starszym rodzenstwie.

W ocenie sadu maloletni powodowie wykazali, ze uzasadniona jest kwota po 25 zl miesiecznie tytulem wydatkow
zwiazanych ze szkola. Obecnie rodzice nie musza kupowaé dzieciom podrecznikow szkolnych, a na poczatku roku
szkolnego otrzymuja 300 zl na wyprawke szkolna. Wobec powyzszego matka maloletnich powod6w musi finansowa¢c
tylko cze$¢é niezbednych wydatkow zwiazanych z edukacja dzieci. Sad uznal, ze wydatki te nie powinny przekraczac
kwoty po 300 zl rocznie na kazdego z chlopcow.



Sad uznal za wykazana kwote po 50 zl miesiecznie tytulem ubezpieczeni oraz kwote po 89 zl miesiecznie na abonament
telefoniczny.

Odno$nie wydatkow na leki sad przyjal kwote okolo 50 zt miesiecznie w przypadku maloletniego L. oraz kwote okolo 30
z} miesiecznie w przypadku maloletniego L.. Chlopcy sg zasadniczo dzie¢mi zdrowymi, prawidlowo rozwijajacymi sie.
U maloletniego L. zdiagnozowano alergie na pylki, co wigze sie z konieczno$cia zakupu lekarstw. Z kolei u maloletniego
L. zdiagnozowano atopowe zapalenia skory, co powoduje konieczno$é stosowania specjalnych kosmetykow. Sad uznat
rowniez, ze matka powoddéw powinna gléwnie korzystaé ze $wiadczen refundowanych przez NFZ, a jedynie w razie
potrzeby przypadkach naglych korzystac z odplatnej opieki zdrowotnej. Maloletni choruja od dawna, a zatem I. B. (1)
miala odpowiednio duzo czasu na znalezienie odpowiednich specjalistow przyjmujacych w ramach NFZ.

Do usprawiedliwionych kosztéw utrzymania matoletnich sad zaliczyl takze inne jednorazowe wydatki zwiazane z
potrzebami dzieci, np. zakup roweru, wyposazenia pokoju dziecka itp. W zwigzku z wiekiem maloletniego powoda i
intensywnym rozwojem w tym okresie pojawia sie czesto konieczno$é zakupu rzeczy o wiekszej wartoéci. Sad mial tu
takze na uwadze, ze zakupu roweru lub komputera nie dokonuje sie co roku a co kilka lat.

Maloletni maja takze prawo korzystania z wypoczynku w okresie wakacji i ferii zimowych. Zdaniem sgdu matka
powoddéw wykazala, ze w tym zakresie usprawiedliwiony jest koszt wyjazdéw maloletnich w kwocie po okolo 3000 z}
rocznie, czyli §rednio po 250 zl miesiecznie. Wydatkowanie wyzszych kwot w tym zakresie nalezy uznac za zbytkowe.

Chlopcy maja réwniez prawo do rozrywki, tj. czytania ksiazek, grania w gry, ogladania filméw itp. Sad uznal za
uzasadniony w tym zakresie wydatek w wysoko$ci okolo 120 zl w przypadku maloletniego L. i w wysokosci okoto 80
z} w przypadku maloletniego L..

Sad czeSciowo uwzglednil rowniez jako konieczny wydatek na opiekunke, gdyz matce maloletnich z powodu
wykonywanej pracy zdarzaja sie dluzsze nieobecnosci w domu, a pozwany nie angazuje sie w wychowanie dzieci.
Jednakze wynajeta opiekuna nie zajmuje sie tylko opieka nad dzieémi, ale do jej obowiazkéw nalezy réwniez np.
sprzatanie domu. Zdaniem sadu wydatki zwigzane z korzystaniem z uslugi sprzatania nie naleza do koniecznych
kosztow utrzymania maloletnich dzieci i pozwany nie powinien w nim partycypowaé. Wobec powyzszego sad uznal,
ze do koniecznych kosztow utrzymania dzieci nalezy 2/3 wynagrodzenia opiekunki.

W pozostalym zakresie, w ocenie sadu, powodowie nie wykazali, aby konieczne bylo ponoszenie innych kosztéw ich
utrzymania. Maloletni maja odpowiednie 13 i 11 lat i s3 zdrowymi dzieémi. Koszt ich utrzymania sa zblizony do kosztu
utrzymania przecietnych dzieci w ich wieku.

Sad nie uwzglednil jako koniecznych kosztéw utrzymania powodow wydatkéw zwigzanych z utrzymanie samochodu
oraz splaty kredytu na remont domu. Chlopcy mieszkaja w odleglosci ok. 500 m od szkoly i sa sprawni ruchowo,
wobec powyzszego nie ma zadnych obiektywnych powodow, ktore uzasadnialyby pokonywanie tej trasy samochodem.
Jesli maloletni korzystaja z samochodu to okazjonalnie, np. w celu dostania sie do miejsc korzystania z rozrywki.
W tym zakresie sad zaliczyl te koszty do kosztéw rozrywki. Ponadto sad nie uwzglednil rat kredytu zaciagnietego
na remont domu I. B. (1). Nieruchomo$¢ ta stanowi jej osobisty majatek, zatem samodzielnie powinna dbac o jej
utrzymania, a pozwany nie ma zadnego obowiazku partycypowania w tych wydatkach. Ewentualne koszty remontu
pokoi maloletnich dzieci sad uwzglednit w wiekszych jednorazowych wydatkach. Sad pragnie podkresli¢, ze to
maloletnie dzieci sa uprawnione do alimentéw, a nie ich matka, i to ich konieczne koszty utrzymania sad bral pod
uwage.

Sad ustalajac potrzeby maloletnich L. i L. D. (2) wzial pod uwage, ze pozwany nie czyni zadnych osobistych staran
o wychowanie synéw. Biorac ten fakt pod uwage sad uznal, ze pozwany powinien zostaé obciazony wieksza czeécia
kosztoéw utrzymania dzieci, a jego udzial okreélil na kwote po 1600 zt w przypadku maloletniego L. oraz na kwote
po 1350 zt w przypadku maloletniego L.. W ocenie sadu twierdzenia pozwanego jakoby chcial utrzymywac kontakt z
dzie¢mi, jednak utrudnia mu to matka powodow, zostaly przytoczone tylko na potrzeby tego postepowania. Pozwany



nigdy nie wystapil od sadowe uregulowanie kontaktéw z dzie¢mi, nie wysyla im prezentéw oraz kartek. Ponadto gdyby
pozwany rzeczywiScie chcial utrzymywaé kontakt z dzie¢mi, to mégltby to robi¢ choéby posrednio za pomocg Internetu.

W ocenie sadu, taka wysoko$é alimentow lezy w zakresie mozliwo$ci zarobkowych pozwanego.

Mozliwo$ci zarobkowe osoby zobowigzanej nie wynikaja z faktyczne osigganych zarobkéw i dochodow, ale stanowig
§rodki pieniezne, ktore osoba zobowigzana moze i powinna uzyskiwac przy dolozeniu nalezytej starannosci, stosownie
do swych sit umystowych i fizycznych. W uzasadnieniu uchwaty 7 sedziéw SN z dnia 26 maja 1995 r., III CZP 178/94
(LEX nr 4233), Sad Najwyzszy podkreslil, ze: ,ustalenie mozliwo$ci zarobkowych (majatkowych) zobowigzanego
do alimentacji ma czesto charakter hipotetyczny, gdyz kryterium takich mozliwo$ci nie zawsze sg zarobki osiggane
aktualnie przez zobowigzanego, lecz sama zdolno$¢ do uzyskania wyzszego wynagrodzenia. Jezeli zatem - najczesciej
- wysoko$¢ alimentéw sad ustala na podstawie zarobkéw otrzymywanych przez pozwanego, to nie dlatego, ze pomija
dyspozycje art. 135 § 1 k.r.o., lecz z tej racji, ze zarobki te odpowiadajg mozliwoéciom zobowigzanego. Wszystko to
prowadzi to do konkluzji, ze poza caloksztaltem okolicznosci faktycznych, ktore w sprawie o alimenty sad obowiazany
jest wzia¢ pod uwage, istnieje pewna sfera ocen, ktére odnosza sie do przypuszczenia, domystu, a nie do faktéw jako
okolicznoSci rzeczywistych”.

Podkresli¢ takze nalezy, ze rodzice sa zobowigzani do podzielenia sie z dzieckiem nawet najmniejszym dochodem, za$
obowiazkiem rodzica jest zaspokajanie potrzeb dziecka, zwlaszcza, gdy jest niepelnoletnie.

Pozwany jest osobg w peli zdolng do pracy, poza maloletnimi powodami nie ma innych dzieci na utrzymaniu.
Pozwany mial przejSciowe problemy ze znalezieniem zatrudnienia w zawodzie pilota, ktére poczatkowo wynikaly
z jego problemoéw zdrowotnych, a nastepnie z kryzysu w branzy lotniczej spowodowanej pandemia koronawirusa.
Obecnie jest zatrudniony jak specjalista do spraw bezpieczenstwa za wynagrodzeniem w wysoko$ci okolo 7500 zt
miesiecznie. Dodatkowo w ostatnim czasie ukonczyt kurs pilota B. 737 i najprawdopodobniej rozpocznie prace na tym
stanowisku. W okresie, gdy pozwany pracowal jako pilot jego zarobki wynosily od 4000 do nawet 10 000 euro, tj.
od ok. 18 000 zl do 45 756 zl. Pozwany posiada majatek w postaci samochodu osobowego marki R. (...), ktory jest
samochodem marki premium. Ponadto mimo, iz zostal wyprodukowany w 1991 r. jego warto$¢ rynkowa, wbrew temu
co twierdzil pozwany, nadal jest bardzo wysoka i moze siegac¢ nawet kilkuset tysiecy zlotych.

Biorac powyzsze okoliczno$¢ pod uwage sad nie ma watpliwosci, ze pozwany ma ponadprzecietne mozliwo$ci
zarobkowe a alimenty w tacznej kwocie 2950 zl miesiecznie nie beda stanowié¢ dla niego nadmiernego obciazenia. Sad
pragnie réwniez zauwazy¢, ze zar6wno potrzeby jego narzeczonej, jaki i raty splatanych kredytéow, nie wyprzedzaja
obowigzku alimentacyjnego wzgledem matloletnich dzieci.

Biorac powyzsze pod uwage sad zasadzil od pozwanego S. D. (1) rente alimentacyjng na rzecz maloletniego L. D. (1)
w kwocie po 1000 zl miesiecznie za okres od wniesienia pozwu do zamkniecia rozprawy (zgodnie z postanowieniem
o zabezpieczeniu), za$ od 26 maja 2022 r. w kwocie po 1600 zl miesiecznie, za$ na rzecz maloletniego L. D. (2) w
kwocie po 1000 zl miesiecznie za okres od wniesienia pozwu do zamkniecia rozprawy (zgodnie z postanowieniem o
zabezpieczeniu), za$ od 26 maja 2022 r. w kwocie po 1350 zl miesiecznie. W ocenie sadu ustalona kwota alimentow
pozwoli maloletnim powodom na zycie na stopie zyciowej zblizonej do poziomu zycia ojca oraz zaspokoi wszystkie
ich niezbedne potrzeb.

Wobec powyzszego sad na podstawie art. 133 § 1 k.r.o. i art. 135 k.r.o. orzekl, jak w punkcie I. i IT wyroku.
Rygor natychmiastowej wykonalno$ci nadano w trybie art. 333 § 1 pkt 1 k.p.c. (punkt III. wyroku).
Sad oddalil powodztwo w pozostalej czeSci, o czym orzekl w punkcie IV. wyroku.

O kosztach sadowych za I instancje, sad postanowil w oparciu o art. 102 k.p.c., odstepujac od obcigzenia pozwanego za
I instancje, uznajac, ze w pierwszej kolejnoSci powinien przeznaczaé §rodki na utrzymanie maloletnich dzieci (punkt
V. wyroku).



O kosztach procesu sad orzekl na podstawie art. 100 k.p.c., znoszac je wzajemnie miedzy stronami (punkt VI. wyroku).



