Sygn. akt IT K 722/22

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 24 lutego 2023 r.

Sad Rejonowy w Grudziadzu - Wydzial IT Karny w skladzie:

Przewodniczacy: sedzia Bogumila Dzieciolowska

Protokolant: st. sekr. sad. Magdalena Bajerska

przy udziale Prokuratora -

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 14 lutego 2023 r. sprawy karnej przeciwko
K.M.s.A.iM. zd. B., ur. (...) wG., PESEL (...),

oskarzonego o to, ze:

w dniu 19.04.2022r. ok. godz. 18.00 przy ul. (...), dzialajac wspolnie

i w porozumieniu z inna osobg usilowal dokona¢ kradziezy z wlamaniem do garazu umiejscowionego na dzialce nr
(...) , poprzez probe sitowego otwarcia drzwi wejéciowych , lecz zamierzonego celu nie osiggnat z uwagi na interwencje
pokrzywdzonego, czym dzialal na szkode A. S. (1), przy czym czynu zarzucanego dopuscil sie w ciagu 5 lat od odbycia
w okresie od 22.11.2020r. do 22.11.2021r. kary 1 roku pozbawienia wolnosci , orzeczonej wyrokiem Sadu Rejonowego
w Grudziadzu o sygn.. Il K 504/20 z dnia 30.10.2020r. za czyn z art. 281 kk

w zb. z art. 15782 kk w zw. z art. 11§82 kk w zw. z art. 6481 kk;

Y. o czyn z art. 1381 kk w zw. z art. 27981 kk w zw. z art. 6482 kk

A.N.s.A.1H. zd. O, ur. (...
w G., PESEL (...),

oskarzonego o to, ze:

w dniu 19.04.2022r. ok. godz. 18.00 przy ul. (...), dzialajac wspolnie i w porozumieniu z inng osoba usitlowal dokonac
kradziezy z wlamaniem do garazu umiejscowionego na dzialce nr (...) , poprzez probe silowego otwarcia drzwi
wejSciowych , lecz zamierzonego celu nie osiggnal z uwagi na interwencje pokrzywdzonego, czym dzialal na szkode A.
S. (1), przy czym zarzucanego mu czynu dopuscil sie w ciggu 5 lat od odbycia

w okresie od 08.03.2019r. do 02.11.2021r. kary 2 lat i 8 miesiecy pozbawienia wolnoSci, orzeczonej wyrokiem lacznym
Sadu Rejonowego w Grudziadzu o sygn.. IT K 657/19 z dnia 19.11.2019r. za czyny z art. 27981 kk, art. 27581 kk, art.
27881 kk ;

tj. o czyn z art. 13§81 kk w zw. z art. 27981 kk w zw. z art. 6481 kk
orzeka:

oskarzonego K. M. uznaje za winnego zarzuconego mu czynu,

z tym ustaleniem iz oskarzony dzialal wspolnie i w porozumieniu z A. N.,

a nadto z tym ustaleniem, ze czyn stanowil wypadek mniejszej wagi, tj. wystepku z art.

13 § 1 kk w zw. z art. 279 § 1 kk w zw. z art. 283 kk w zw. z art. 64 § 2 kk i za to w my$] art. 14 § 1 kk na podstawie art.
283 kk po zastosowaniu art. 64 § 2 kk wymierza mu kare



U

9 (dziewieciu) miesiecy pozbawienia wolnosci;

oskarzonego A. N. uznaje za winnego zarzuconego mu czynu, z tym ustaleniem iz dzialal wspolnie i w porozumieniu
z K. M., a nadto

z tym ustaleniem, ze czyn stanowil wypadek mniejszej wagi, za$ czynu dopuscil sie

w ciagu 5 lat od odbycia w okresie od 8 marca 2019 r. do 2 listopada 2021r. kary lacznej

2 lat i 8 miesiecy pozbawienia wolno$ci orzeczonej wyrokiem lacznym Sadu Rejonowego w Grudzigdzu z dnia 19
listopada 2019 r., sygn. akt II K 657/19 laczacej m.in. kare laczng 2 lat i 4 miesiecy pozbawienia wolnos$ci orzeczona
wyrokiem lgcznym Sadu Rejonowego

w G. z dnia 23 maja 2019 r., sygn. akt IT K 138/19, ktora z kolei laczyla kare

1 roku i 2 miesiecy pozbawienia wolnoSci orzeczong wyrokiem Sadu Rejonowego

w G. z dnia 19 wrze$nia 2018 r., sygn. akt IT K 225/18 za czyn z art. 279 § 1 kk

w zw. z art. 275 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kK, tj. wystepku z art. 13 § 1 kk w zw. z art. 279 § 1 kk w zw. z art. 283 kk
w zw. z art. 64 § 1 kk i za to w mys$] art. 14 § 1 kk na podstawie art. 283 kk wymierza mu kare 8 (o$émiu) miesiecy
pozbawienia wolnoci;

zasadza od Skarbu Pafistwa na rzecz adw. A. S. (2) kwote 840 zl (osiemset czterdziesci zlotych) tytulem nieoplaconej
pomocy prawnej udzielonej oskarzonemu A. N. z urzedu;

zwalnia oskarzonych od kosztéw sadowych, za§ wydatkami postepowania obcigza Skarb Panstwa.

ZASADNIENIE

Formularz UK 1 Sygnatura akt II K722/22
Jezeli wniosek 0
uzasadnienie wyroku

dotyczy tylko niektérych
czynéw lub niektorych
oskarzonych, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do czesci wyroku objetych
wnioskiem. Jezeli wyrok
zostal wydany w trybie
art. 343, art. 343a lub
art. 387 k.p.k. albo jezeli
wniosek o0 uzasadnienie
wyroku obejmuje jedynie
rozstrzygniecie o karze i
o innych konsekwencjach
prawnych czynu, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do informacji zawartych w
czeSciach 3—8 formularza.

Sad ograniczyl
uzasadnienie do
oskarzonego A. N. —




zgodnie ze zlozonym
wnioskiem.

USTALENIE FAKTOW

Fakty uznane za

udowodnione

Lp. Oskarzony Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)

1.1.1. A.N. W dniu 19.04.2022r. ok.

godz. 18.00 przy ul
(...), dzialajac wspdlnie
i w porozumieniu z
K. M. usilowal dokonaé
kradziezy z wtamaniem do
garazu umiejscowionego
na dzialce nr (...), poprzez
probe silowego otwarcia
drzwi wejéciowych, lecz
zamierzonego celu nie
osiagngl z uwagi na
interwencje

pokrzywdzonego,  czym
dzialal na szkode A. S. (1),
przy czym czyn stanowil
wypadek mniejszej wagi,
a czynu dopuscil sie w
ciggu 5 lat od odbycia w
okresie od 8 marca 2019 .
do 2 listopada 2021r. kary
lacznej 2 lat i 8 miesiecy
pozbawienia wolnoéci
Orzeczonej wyrokiem
lacznym Sadu Rejonowego
w Grudziagdzu z dnia
19 listopada 2019 r.,
sygn. akt II K 657/19
laczacej m.in. kare laczna
2 lat i 4 miesiecy
pozbawienia wolnosci
orzeczona wyrokiem
lgcznym Sadu Rejonowego
w  Grudziagdzu z dnia




23 maja 2019 T., Sygn.
akt II K 138/19, ktoéra
z  kolei
1 roku i 2 miesiecy
pozbawienia

laczyla kare

wolnoSci
orzeczona wyrokiem Sadu
Rejonowego w Grudziadzu
z dnia 19 wrze$nia 2018 r.,
sygn. akt II K 225/18 za
czyn z art. 279 § 1 kKk w zw.
z art. 275 § 1 kk w zw. z art.
11 § 2 kk.

Przy  kazdym  czynie | Dowod Numer karty
wskazaé fakty uznane za

udowodnione

W dniu 19 kwietnia 2022 | wyja$nienia K. M. 61-62

r. ok godz. 18:00 K. M. i
A. N. przyjechali srebrnym
samochodem marki H. nr
rej. (...) w okolice marketu
D. w (...). Samochodem
kierowal K. M.. Mezczyzna
zatrzymal samochod z
tylu sklepu w miejscu
przeznaczonym dla dostaw

towaru. Nastepnie K.

M. i A N. znosili

do samochodu lezgce

w  okolicy  metalowe

elementy.

zeznania P. W. 92 -93, 152
zeznania A. S. (1) 5-6,36v, 151 - 151V
zapis monitoringu 17

protokot odtworzenia | 18 - 21

utrwalonego zapisu

Na dzialce oznaczonej
numerem (...) znajdujacej
sie obok marketu

D. posadowiony byl

zeznania A. S. (1)

5-6,36v, 151 - 151V




murowany garaz nalezacy
do A. S. (1). Glowne
drzwi do budynku
znajdowaly sie od strony
ul. (...). Drugie drzwi
garazu znajdowaly sie
na przeciwnej Scianie
budynku - byly drewniane
i zamkniete od $rodka
hakiem ze $ruba.

protokol ogledzin miejsca
wraz z dokumentacja
fotograficzna

W czasie gdy A. N. i K.
M. znosili do samochodu
znalezione przedmioty, na
parking do marketu D.
przyjechat A. S. (1). A. S.
(1) zaniepokoil sie tym, ze
mezczyzni kraza w poblizu
jego garazu i postanowil
podjecha¢ w to miejsce
swoim samochodem.

zeznania A. S. (1)

5-6,151-151v

zapis monitoringu

17

protokot odtworzenia
utrwalonego zapisu

18 -21

Nastepnie A. N. podszed}
do drzwi prowadzacych do
garazu A. S. (1) i szarpal
je, w wyniku czego odgiat
je na odleglo§¢ ok 30 -
40 cm. W tym czasie K.
M. stal blizej samochodu
i obserwowal dzialanie A.
N.. Mezczyzni zamierzali
dokona¢ kradziezy
przedmiotéw
znajdujacych sie w garazu,
w szczego6lnoéci zlomu.

wyjaénienia K. M.

61-62

zeznania A. S. (1)

5-6,36v, 151 - 151V




zeznania P. W.

92-903, 152

protokol ogledzin miejsca
wraz z dokumentacja
fotograficzna

7-10

W tym samym czasie A.
S. (1) podjechal blizej i
pobieglt w strone garazu.
Woéwezas K. M. i A. N.
zaczeli uciekaé i wsiedli
do samochodu, ktérym
uprzednio przyjechali - K.
M. na miejsce kierowcy, a
A.N. na miejsce pasazera -
i zaczeli odjezdzac.

A. S. (1) cheac
uniemozliwié
mezczyznom ucieczke,
rzucit swoim telefonem
w szybe drzwi kierowcy,
A wyniku czego
szyba sie potlukia.
Woéwcezas samochod sie
zatrzymal, a A. S. (1)
zazgdal zwrotu telefonu.
Mezczyzna zwrdcil mu
telefon.

Mezczyzni mowili
wowczas A. S. (1), ze chceieli
tylko zlom, a odjezdzajac
A. N. krzyknat do niego,
ze bedzie "odjebany". Po
odjezdzie mezczyzn, A. S.

zeznania P. W.

92 -93, 152

(1) powiadomil policje.

zeznania A. S. (1) 5- 6,151 - 151v
zapis monitoringu 17

protokot odtworzenia | 18 - 21

utrwalonego zapisu




A. N. byl uprzednio karany
sagdownie za przestepstwa
przeciwko mieniu.

W okresie od 8 marca
2019 r. do 2 listopada
2021r. A. N. odbywat kare
laczng 2 lat i 8 miesiecy
pozbawienia
orzeczong

wolnoSci

wyrokiem
lacznym Sadu Rejonowego
w Grudzigdzu z dnia
19 listopada 2019 r,
sygn. akt II K 657/19
laczaca m.in. kare laczna
2 lat i 4 miesiecy
pozbawienia wolnosci
orzeczona wyrokiem
lgcznym Sadu Rejonowego
dnia
23 maja 2019 T., Sygn.
akt II K 138/19, ktéra
z kolei Iaczyla kare
1 roku i 2 miesiecy
pozbawienia wolnosci
orzeczona wyrokiem Sadu
Rejonowego w Grudziadzu
z dnia 19 wrze$nia 2018 r.,
sygn. akt II K 225/18 za
czyn z art. 279 § 1 kk w zw.
z art. 275 § 1 kk w zw. z art.
11 § 2 kk.

w  Grudziadzu z

informacja z Krajowego
Rejestru Karnego

67

odpis wyroku

75-76

Fakty uznane
nieudowodnione

za

Lp.

Oskarzony

Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie

jezeli

zarzucany,
czynu nie
przypisano)

1.2.1.

W dniu 19.04.2022r. ok.
godz. 18.00 przy ul
(...), dzialajac wspdlnie




i w porozumieniu z
K. M. usilowal dokonaé
kradziezy z wtamaniem do
garazu umiejscowionego
na dzialce nr (...), poprzez
probe silowego otwarcia
drzwi wejéciowych, lecz
zamierzonego celu nie
osiagngl z uwagi na
interwencje
pokrzywdzonego,  czym
dzialal na szkode A. S. (1),
przy czym czyn stanowil
wypadek mniejszej wagi,
a czynu dopudcil sie w
ciggu 5 lat od odbycia w
okresie od 8 marca 2019 r.
do 2 listopada 2021r. kary
lgcznej 2 lat i 8 miesiecy
pozbawienia wolnosci
orzeczonej wyrokiem
lgcznym Sadu Rejonowego
w  Grudziagdzu z dnia
19 listopada 2019 r.,
sygn. akt II K 657/19
laczacej m.in. kare laczna
2 lat i 4 miesiecy
pozbawienia wolnoSci
orzeczona wyrokiem
lacznym Sadu Rejonowego
w Grudzigdzu z dnia
23 maja 2019 Tr., sygn.
akt II K 138/19, ktoéra
z kolei Iaczyla Kkare
1 roku i 2 miesiecy
pozbawienia wolnoéci
orzeczona wyrokiem Sadu
Rejonowego w Grudziadzu
z dnia 19 wrze$nia 2018 r.,
sygn. akt II K 225/18 za
czyn z art. 279 § 1 kk w zw.
z art. 275 § 1 kk w zw. z art.
11 § 2 kk.

Przy  kazdym  czynie
wskazaé fakty uznane za
nieudowodnione

Dowdd

Numer karty




A. N. nie dopuscil sie
zarzuconego mu czynu.

wyjasnienia A. N.

88 -89

OCena DOWOdow

Dowody
podstawa
Jaktow

bedace
ustalenia

Lp. faktu z pkt 1.1

Dowod

powodach
uznania dowodu

Zwiezle o

1.1.1

wyjaénienia K. M.

Wyjasnienia oskarzonego
K. M. ograniczaly sie
do przyznania sie do
winy, niemniej jednak sad
nie mial podstaw, by je
kwestionowac, zwazywszy
iz korespondowaly z
zeznaniami P. W., A. S. (1),
zapisem monitoringu.

zeznania A. S. (1)

Zeznania A. S. (1)
sad  ocenil jako w
peli wiarygodne, bowiem
byly  jasne, logiczne,
wewnetrznie  spdjne i

w peli korespondowaly
z dowodami w postaci

zapisu  monitoringu i
protokotu ogledzin
miejsca.

zeznania P. W.

Sad nie mial watpliwoS$ci
w zakresie wiarygodno$ci
zeznan P. W., ktoére
jawily sie jako w pehi
konsekwentne, logiczne i
stanowcze, a nadto spdjne
z zapisem monitoringu i
zeznaniami A. S. (1).

zapis monitoringu

Autentyczno$é dowodu nie
byta kwestionowana w
toku postepowania.




protokol ogledzin miejsca | Dokument urzedowy,

wraz z dokumentacja | sporzadzony przez

fotograficzna uprawniong osobe,
ktorego tresé i
autentyczno$¢ nie byly
kwestionowane w toku
postepowania.

protokot odtworzenia | Dowdd niekwestionowany

utrwalonego zapisu

w toku postepowania.

informacja z Krajowego | Dokument urzedowy,

Rejestru Karnego niekwestionowany w toku
postepowania.

odpisy wyroku Dokument urzedowy,
niekwestionowany w toku
postepowania.

Dowody

nieuwzglednione przy

ustaleniu faktow

(dowody, ktore sad

uznal za

niewiarygodne oraz

niemajqce znaczenia

dla ustalenia faktéw)

Lp. faktu z pkt 1.1 albo 1.2 | Dowdd Zwiezle o  powodach

nieuwzglednienia dowodu

1.2.1

wyja$nienia A. N.

Sad nie dal wiary
oskarzonemu A. N.
w zakresie, w jakim
negowal swoje sprawstwo,
bowiem pozostawaly w
sprzecznos$ci ze
zgromadzonym w sprawie
materialem dowodowym,
A szczegolnosci zZ
wyjasnieniami K. M.,
zeznaniami A. S. (1), P.
W., zapisem monitoringu
i protokolem ogledzin
miejsca.




Wskaza¢ nalezalo, iz w
Swietle zeznan P. W.
nie budzilo watpliwosci,
iz kamery monitoringu
sklepu (...) zarejestrowaly
A.N. (mezczyzna ubrany w
czarng czapke z daszkiem,
kurtke czarna z kapturem)
i K. M. (mezczyzna ubrany
w szara bluze), ktorzy
przyjechali srebrnym
samochodem. Dalej z
zeznan A. S. (1) jasno
wynikalo, iz jeden z
mezczyzn szarpal za drzwi
jego garazu, podczas gdy
drugi obserwowal jego
zachowanie z  pewnej
odlegloSci, za$§ z zapisu
monitoringu wynikalo, iz
obserwujacym musial byc
K. M.. Pokrzywdzony A.
S. (1) rbéwniez wskazal,
iz wedlug niego osoba,
ktobra szarpala za drzwi, byt
pasazer pojazdu. Wreszcie
wspoloskarzony K. M.
swymi wyjasnieniami
potwierdzal, iz sprawcy
dzialali z  zamiarem
kradziezy z wlamaniem.

W tym miejscu wskazaé
nalezalo, iz w ocenie sadu
okoliczno$¢, ze A. S. (1)
narozprawie nie rozpoznatl
oskarzonego, bynajmniej

nie potwierdzala
prawdziwos$ci  wyjadnien
oskarzonego. Zwazyt

nalezalo, iz zdarzenie
bylo dynamiczne, za$ sam
pokrzywdzony  rzucajac
telefonem w szybe
drzwi  kierowcy, mial
zdecydowanie lepsza
mozliwo§¢ przyjrze¢ sie
kierowcy, a nie
pasazerowi. Niemniej




jednak zdaniem sadu
zeznania P. W. dawaly
podstawe do identyfikacji
oskarzonego A. N. jako

drugiego ze sprawcow.

Zauwazy¢ nalezalo, iz
Swiadek  wskazal, ze
niejednokrotnie  widzial
oskarzonego, a nadto
prowadzit sprawe
operacyjna dotyczaca
kradziezy, o ktoére

podejrzewano A. N.. Co
wiecej, to $wiadek wskazal
na szczegoblny znak
rozpoznawczy dotyczacy
oskarzonego w postaci
wytatuowanego napisu na
tatuaz byl

widoczny na monitoringu

szyi. Ow

i odpowiadal tatuazowi,
ktéry  oskarzony  mial
podczas rozprawy.
Wreszcie $wiadek wskazal,
proby
zatrzymania oskarzonego
podjete;
w ramach opisanej przez
niego sprawy, oskarzony
mial na sobie takie
ubrania jak te,
ktére zarejestrowano na
monitoringu.

iz w  czasie

przez Swiadka

same

Sad mial
réwniez na uwadze, iz P.
W. jest funkcjonariuszem
Policji, a
ponadprzecietna

Swiadomo$é konsekwencji
zwigzanych ze zlozeniem
falszywych
pomowieniem innej osoby

zatem ma

zeznan i

o dokonanie przestepstwa.

PODSTAWA PRAWNA
WYROKU

Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Oskarzony




3.1. Podstawa prawna
skazania albo
warunkowego umorzenia
postepowania zgodna z
zarzutem

A.N.

Zwiezle o  powodach

przyjetej kwalifikacji
prawnej
w ocenie sadu

zgromadzone dowody, w
tym w  szczegblnosci
zeznania P. W. i A. S.
(1) pozwalaly na ustalenie,
iz monitoring sklepu (...)
zarejestrowal w dniu 19
kwietnia 2022r. K. M. i
A. N., ktorzy przyjechali
samochodem w okolice

sklepu

i poczatkowo zbierali
znajdujace sie na
przyleglym terenie

elementy metalowe. Z
kolei z zeznan A. S.
(1) (w powigzaniu z
rozpoznaniem

dokonanym  przez P.
W.) wynikalo, iz zastal
oskarzonych w sytuacji,
w ktorej A. N. szarpal
za drzwi do garazu,
odchylajac je znaczaco,
za§ K. M. stal w
pewnej odleglosci, blizej
samochodu, jednakze z
tego miejsca dzialania
A. N. byty dla
niego  widoczne.  Sad
stanal zatem na
stanowisku, iz obojgu
oskarzonym przy$wiecal
zamiar dokonania
kradziezy = przedmiotéw
znajdujacych sie A
garazu, po uprzednim
pokonaniu zabezpieczen w




postaci zamknietych od
wewnatrz drzwi. Zwazyé
nalezalo, iz tego rodzaju
ustalenia potwierdzaly
wyjasnienia K. M., ktoéry
przeciez przyznawal sie
do tak opisanego czynu.
Do  takiego  wniosku

prowadzily roéwniez
okoliczno$ci faktyczne
zdarzenia - wszak

nie sposéb uznaé, by
AU sytuacji podjetej
proby dostania sie
do garazu, oskarzonym
mogt przy$wieca¢ inny
cel. Zaznaczy¢ rdéwniez
nalezalo, iz oskarzeni
poczatkowo zbierali
znajdujace sie w okolicy
elementy metalowe, za$
do pokrzywdzonego
krzyczeli, iz chcieli zabraé
tylko zlom. W tej sytuacji
w istocie jako logiczne jawi
sie, iz oskarzeni liczyli,
ze tego rodzaju elementy
znajda réwniez w garazu.
Sad przyjal, iz oskarzeni
dzialali wspélnie i w
porozumieniu, pomimo iz
K. M. stal

w  pewnej odleglosci.
Zdaniem sgdu zachowanie
oskarzonego stanowilo
pewnego rodzaju
asekuracje dla A. K. M.
obserwowal okolice, stal
"na czatach", przy czym w
pelni akceptowal dzialania

wspoloskarzonego.
Zaznaczy¢ nalezalo, iz
oskarzeni przyjechali

razem i razem uciekali
po tym, jak proéba
dostania sie do garazu
zostala udaremniona z
uwagi na pojawienie sie
pokrzywdzonego.




W konsekwencji  sad
doszedl do wniosku, iz
oskarzony A. N. dopuscil
sie czynu polegajacego
na tym, ze w dniu
19.04.2022r. ok. godz.
18.00 przy ul. (..),
dzialajac ~ wspoélnie i
w porozumieniu z K
M. usilowal dokonaé
kradziezy z wlamaniem do
garazu umiejscowionego
na dzialce nr (...), poprzez
probe silowego otwarcia
drzwi wejéciowych, lecz
zamierzonego celu nie
osiggnagl z uwagi na
interwencje
pokrzywdzonego,  czym
dzialal na szkode A.
S. (1), przy czym czyn
ten stanowil wypadek
mniejszej wagi, 1.
wystepku z art. 279 § 1 kk
w zw. z art. 283 kk.

Jednocze$nie zwazywszy
na  charakter  czynu,
okoliczno$ci jego
popelnienia oraz warto$é
przedmiotow, jakich
zaboru zamierzal dokonaé
oskarzeni (metalowe
przedmioty nadajace sie
do odsprzedazy na
zlomie) sad doszedl do
wniosku, iz  nalezalo
go zakwalifikowa¢ jako
wypadek mniejszej wagi z
art. 283 kk.

Sad  ustalit  réwniez,
iz oskarzony  dzialal
w warunkach powrotu
do przestepstwa, bowiem
czynu dopuscit sie w ciagu
5 lat od odbycia w okresie
od 8 marca 2019 r. do
2 listopada 2021r. kary
lacznej 2 lat i 8 miesiecy




wolnoSci
wyrokiem
lacznym Sadu Rejonowego
w Grudzigdzu z dnia
19 listopada 2019 r.,
sygn. akt II K 657/19
laczacej m.in. kare laczna

pozbawienia
0rzeczonej

2 lat i 4 miesiecy
pozbawienia wolnoéci
orzeczona wyrokiem

lacznym Sadu Rejonowego
w  Grudziagdzu z
23 maja 2019 Tr., Sygn.
akt II K 138/19, ktoéra
z kolei Iaczyla
2 miesiecy

dnia

kare
1 roku i

pozbawienia wolnosci
orzeczona wyrokiem Sadu
Rejonowego w Grudziadzu
z dnia 19 wrze$nia 2018 r.,
sygn. akt II K 225/18 za
czyn z art. 279 § 1 kk w zw.
z art. 275 § 1 kk w zw. z art.

11 § 2 kk.

3.2. Podstawa

skazania

prawna

albo
warunkowego umorzenia
postepowania niezgodna z

zarzutem
Zwiezle o  powodach
przyjetej kwalifikacji
prawne;j
# 3.3. Warunkowe
umorzenie postepowania
Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach
warunkowego umorzenia
postepowania




# 3.4. Umorzenie
postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz

zwiezle o  powodach

umorzenia postepowania

# 3.5. Uniewinnienie
Zwiezle wyjasnienie
podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach

uniewinnienia

KARY, Srodki Karne,
PRzepadek,  Srodki
Kompensacyjne i
$rodki zwiqgzane z
poddaniem sprawcy
probie

Oskarzony Punkt rozstrzygniecia Punkt z wyroku odnoszacy | Przytoczy¢ okoliczno$ci
z wyroku sie
do przypisanego czynu
AN 2 2 Czyn z art. 13 § 1 kk w zw.

z art. 279 § 1 kk w zw. z
art. 283 kk zagrozony jest
kara od 3 miesiecy do 5 lat
pozbawienia wolno$ci.

Jako okolicznosci
lagodzace sad uwzglednil,
iz czyn zakonczyl sie
na etapie usilowania, za$
oskarzony liczyl na zabér
metalowych przedmiotéw
zatem
przedmiotéw o niewielkiej

na zlom, a

warto$ci.

Z kolei jako okolicznos$ci
obcigzajace sad
potraktowal to, iz




oskarzony dzialal wspoélnie
i w porozumieniu z
inng osoba, "w bialy
dzien" w okolicy marketu
spozywczego, a zatem
W miejscu 0 znacznym
natezeniu ruchu, co w
ocenie sadu $wiadczy o
zuchwalo$ci oskarzonego.
Nadto oskarzony byl juz
karany za przestepstwa
przeciwko mieniu,
odbywal kary pozbawienia
wolnoéci, a mimo tego
po raz kolejny powrdcit
na droge przestepstwa
i to zaledwie kilka
miesiecy po opuszczeniu
zakladu karnego, dzialajac
przy tym w warunkach

recydywy.

W  konsekwencji  sad
zdecydowal o wymierzeniu
oskarzonemu kary 8
miesiecy pozbawienia
wolnosci. Wymierzona
kara w ocenie sadu
nie jest zbyt surowa,
bowiem z uwagi na
mlody wiek oskarzonego
oscyluje w dolnej granicy
zagrozenia ustawowego,
jednakze w ocenie sadu
jest wystarczajaca dla
zabezpieczenia funkcji

zapobiegawczej,

represyjnej, jak i
wychowawczej. Zdaniem
sadu \ obliczu

wskazanych okoliczno$ci
tagodzacych i
obcigzajacych kara w
takim  wymiarze jest
adekwatna do  wagi
popelionego czynu oraz
stopnia zawinienia
oskarzonego. Ponadto, w
ocenie sadu kara ta
odpowiada spolecznemu




poczuciu sprawiedliwoéci,
dajac tym samym wyrazny
sygnal, iz popekianie
przestepstw spotyka sie
ze zdecydowana reakcja
karna. Takze dla
oskarzonego wymierzona
kara stanowi wyrazny
sygnal, iz popehienie
kolejnego  przestepstwa
nie bedzie spotykac sie
z poblazliwo$cig i bedzie
skutkowa¢  osadzeniem
oskarzonego w zakladzie
karnym.

Decydujac o  wyborze
kary, sad nie skorzystal
z treSci art. 37a Kk,
uznajac iz w przypadku
oskarzonego adekwatna
bedzie tylko kara
pozbawienia wolnoSci.
Zauwazy¢ nalezalo, iz
oskarzony dopuscil sie
kolejnego  przestepstwa
przeciwko mieniu
zaledwie po kilku
miesigcach od odbycia
kary 2 lat i 8 miesiecy
pozbawienia wolnoéci.
W ocenie sadu taka
postawa w powigzaniu z
okoliczno$ciami

dotyczacymi caloksztaltu
karalnoéci  oskarzonego

Swiadczy o jego
determinacji w
zdobywaniu débr
materialnych przy
wykorzystaniu

przestepnych srodkow
i braku jakiejkolwiek
refleksji nad nagannoscia
takiego postepowania.

Inne
ROZSTRZYGNIECIA
ZAwarte w WYROKU




Oskarzony

Punkt rozstrzygniecia
z wyroku

Punkt z wyroku odnoszacy
sie do przypisanego czynu

Przytoczy¢ okoliczno$ci

inne zagadnienia

sad
moze sie
do innych kwestii
majacych znaczenie dla
rozstrzygniecia,

a niewyjasnionych w

W tym miejscu
odnie$¢

innych czesciach
uzasadnienia, w tym
do wyjaénienia, dlaczego
nie zastosowal okreslonej
instytucji prawa karnego,
zwlaszcza w  przypadku
wnioskowania orzeczenia

takiej instytucji przez
strone
KOszty procesu

Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

O kosztach nieoplaconej
pomocy prawnej
orzeczono na podstawie
art. 626 § 2 kpk oraz
§ 11 wust. 2 pkt 3
Rozporzadzenia Ministra

Sprawiedliwo$ci z dnia
22 pazdziernika 2015
r. W sprawie oplat

za czynno$ci adwokackie
(Dz.U.2015.1800 ze zm.).
Sad zasadzil koszty obrony
na podstawie przepiséw
Rozporzadzenia Ministra

Sprawiedliwoéci z dnia
22 pazdziernika 2015
r. w sprawie oplat

za czynnoSci adwokackie

majac na uwadze




tre§¢ wyroku Trybunalu
Konstytucyjnego z dnia
23 kwietnia 2020
r., sygn. SK 66/19
oraz wyroku Trybunatlu
Konstytucyjnego z dnia 20
grudnia 2022 r., sygn. SK
78/21.

W oparciu o art. 17 ust
1 i 2 ustawy z dn.
23.06.1973 r. o oplatach
w sprawach karnych (Dz.
U. 1983 Nr 49 poz.
223 ze zm.) sad zwolnil
oskarzonego od oplaty
sadowej, za§ w oparciu
o art. 624 § 1 kpk od
wydatkéw postepowania,
obcigzajac nimi Skarb
Panstwa, gdyz uznal,
ze sytuacja materialna
stanowi przeszkode na
drodze do uiszczenia
przez niego naleznoSci
sadowych.

Podpis




