Sygn. akt IT K 1003/21

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 26 lipca 2022 1.

Sad Rejonowy w Grudziadzu II Wydzial Karny w skladzie:

Przewodniczacy: sedzia Beata Malinowska

Protokolant: sekr. sad. Natalia Tomaszewska

po rozpoznaniu na rozprawie w dniach 12.04.2022r., 12.07.2022r. sprawy

1. S. M. - syna R.i1. zdomu P., urodzonego
(...)r.w G., PESEL (...), niekaranego

oskarzonego o to, ze:

w dniu 5 lutego 2019 roku o godzinie 00:11 za pomoca §rodkéw masowego komunikowania zniewazyl M. G. w ten
sposob, ze umiescil na portalu spoleczno$ciowym F. komentarz dotyczacy M. G. o nastepujacej tresci : ,Na zdjeciu
same (...). Ludzie bez sumienia. (...) (...)”

Y. o czyn z art. 216 § 2 kk,
orzeka:

1. Oskarzonego S. M. uznaje za winnego popelnienia czynu zarzucanego mu w prywatnym akcie oskarzenia, t;.
przestepstwa z art. 216 §1i 2 kk i za czyn ten na mocy art. 216 § 2 kk skazuje go na kare 1 (jednego) miesigca
ograniczenia wolno$ci polegajaca na wykonywaniu nieodplatnej, kontrolowanej pracy na cele spoleczne w wymiarze
20 (dwudziestu) godzin w stosunku miesiecznym,

2. Na mocy art. 34 §3 kk w zw. z art. 72 § 1 pkt 2 kk zobowiazuje oskarzonego S. M. do przeproszenia pisemnie w
formie listownej pokrzywdzonego M. G. za nazwanie go ,lewactwem i czlowiekiem bez sumienia oraz karykatura (...)”
w terminie jednego miesiaca od uprawomocnienia sie orzeczenia,

3. Zwalnia oskarzonego S. M. od uiszczenia oplaty za$§ wydatkami postepowania obciaza Skarb Panstwa.

U

ZASADNIENIE

Formularz UK 1 Sygnatura akt II1 K1003/21

Je 7z eli  wniosek
o uzasadnienie wyroku
dotyczy tylko niekt 6 rych
czyn 6 w lub niekt 6 rych
oskar z onych, s 3 d mo z




e ograniczy ¢ uzasadnienie
do cz e$ ci wyroku obj e
tych wnioskiem. Je z eli
wyrok zosta 1 wydany w
trybie art. 343, art. 343a
lub art. 387 k.p.k. albo je z
eli wniosek o uzasadnienie
wyroku obejmuje jedynie
rozstrzygni e cie o karze i
o innych konsekwencjach
prawnych czynu,s3d mo z
e ograniczy ¢ uzasadnienie
do informacji zawartych
w cz e§ ciach 3-8
formularza.

USTALENIE FAKTOW

Fakty uznane za
udowodnione

Lp.

Oskarzony

Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)

S. M.

1. W dniu 5 lutego
2019r. o godzinie 00.11
za  pomocg  Srodkéw
masowego

komunikowania zniewazyt
M. G. w ten
sposéb, ze umiescil na
portalu spolecznoSciowym
F. komentarz dotyczacy M.
G. o nastepujacej tresci :
» ha zdjeciu same (...).
Ludzie bez sumienia. (...)

...y

tj. dopuscil sie wystepku z
art. 216 § 11 2 kk

Przy  kazdym  czynie
wskazaé fakty uznane za
udowodnione

Dowdd

Numer karty




Czyn przypisany
oskarzonemu w pkt I
wyrokua M. G. jest
nauczycielem , muzykiem ,
czlonkiem zespolu (...)
.0Od 2005r. aktywnie
udziela sie w zespole ,
nagrywa  teledyski i
koncertuje. Wystepuje w
radio i w telewizji.
Zawsze na koncertach
czy nagraniach wystepuje
w  nakryciu glowy
Jest to element jego
wizerunku  scenicznego.
Od 2018r. pelni funkcje
Radnego Miasta G.. Pod
koniec 2010r.
w auli szkolnej odbyta
sie debata z udzialem
Prezydenta Miasta G. oraz
zaproszonych goSci na
temat mowy nienawisci.
Dla M. G. debata
ta  miala  szczegblne
Z uwagi na
$mier¢ Prezydenta G. ,
gdyz w dniu jego Smierci
ok, 1,5 godz. wcze$niej
wystepowal on na tej
samej scenie wraz z
zespolem. W zwigzku z
tym M. G. zaangazowal sie
w debate zorganizowana
przez Prezydenta Miasta
G. Wzal w
udzial jako artysta. Byl
odpowiedzialny za oprawe
muzyczng. Relacja z
tego wydarzenia
ze  zdjeciem
umieszczona na portalu
internetowym ,(...)”. Na
zdjeciu  widoczny byl
m.in. M. G. siedzacy w
towarzystwie innych os6b
Na zdjeciu tym M. G. mial
na glowie czapke.

stycznia

znaczenie

niej

wraz
zostala

Zeznania $wiadka M. G.
Zeznania $wiadka D. G.
Zeznania $wiadka Z. C.
Zeznania $wiadka B. G.
Zaswiadczenie

Nagroda od Prezydenta G.
Podziekowania
Kserokopie zdjeé¢

Wyjaénienia oskarzonego
M. K. (2)

Wyjaénienia oskarzonego
E. M.

Wyjasnienia oskarzonego
R.S.

Kserokopie wpisow

Wyjaénienia oskarzonego
S. M.

Kserokopie wpisow
Zeznania $wiadka M. G.
Zeznania $wiadka D. G.
Zeznania $wiadka Z. C.
Zeznania $wiadka B. G.

Kwestionariusz wywiadu
srodowiskowego

Karta karna

k. 4v-5, 33v-34 224v-227,
312v,

k. 234v, 313,

k. 235, 312v-313
k. 235v, 313

k.5

k.6

k.7-11

11-13

k. 213v-214, 313v
k. 214, 313v

k. 215, 313v.

k. 9-30

k. 214 v, 307v
k.13

k. 4v-5, 224v-227, 312V,
k. 234v, 313,

k. 235, 312v-313
k. 235v, 313

k. 84-85

k. 310




R. S. w/w relacje
udostepnit na  swoim

profilu na portalu
spolecznos$ciowym F.
i podpisal ~Jeszcze

potrzebna  debata o
poszanowaniu  symboli
narodowych . Godlo!
Czapka ? czy tak przystoi?”
Pod tym postem pojawily
sie liczne komentarze |,
z ktorych cze$¢ byla
zdecydowanie krytyczna
w  stosunku do M.
K. (1) go =za brak
poszanowania  symboli
narodowych., gdyz mial
zalozong na  glowie
czapke , podczas gdy
wobec umieszczonego w
auli Godla Polski ,
powinien jg zdjaé.

Takze S. M. zamiedcil
komentarz pod postem R.
S. w dniu 5 lutego 2019r.
0 godz. 00.11 . Napisal w
nim ,ze M. G. widoczny
na zdjeciu to ,same
(...), ludzie bez sumienia.
(.) (.)”. Komentarz
byt widoczny dla
nieograniczonego grona
odbiorcow.

Na prosbe M. G. , R. S.
usunagl post ze swojego
profilunaF..

M. G. szanuje kazdego (...)
i z szacunkiem odnosi sie
do innych oséb. Nie jest
politycznym radykalem ,
jest wywazony Angazuje
sie  w akcje majace
na celu pomoc dzieciom
i osobom  starszym.
Jest czlowiekiem wysokiej
kultury. Slowa napisane
przez S. M. sa dla niego




obrazliwe Bylo mu
smutno i byl zazenowany. .

Bardzo przezywal te wpisy.

S. M. nie byl dotychczas

karany.  Obecnie  nie

pracuje

Fakty uznane za

nieudowodnione

Lp. Oskarzony Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)

Przy  kazdym  czynie | Dowod Numer karty

wskaza¢ fakty uznane za

nieudowodnione

OCena DOWOdoéw

1.1. Dowody bedgce

podstawq ustalenia

Jaktéow

Lp. faktu z pkt 1.1 Dowdd Zwiezle o  powodach

uznania dowodu

Czyny przypisany
oskarzonemu w pkt I
sentencji wyroku

Zeznania Swiadka M. G.
Zeznania $wiadka Z. C.,

Zeznania $wiadka B. G. ,
zeznania Swiadka D. G.

. Wyjaénienia oskarzonego
M. K. (2)

Wyjaénienia oskarzonego
E. M.

Wyjasnienia oskarzonego
R.S.

Sad dal wiare zeznaniom
pokrzywdzonego M. G.
albowiem byly one spdjne
i konsekwentne a takze
znalazly odzwierciedlenie
w  kserokopiach wpisow
internetowych oraz w
zeznaniach Swiadkow Z.
C, B. G
G. . Takze oskarzony
S. M. potwierdzil
zamie$cil ten komentarz.

oraz D.
,Ze

Z zeznan pokrzywdzonego
oraz Swiadkéw wynikalo

jednoznacznie ,Z€




Wyjaénienia oskarzonego
S. M.

Zaswiadczenie

Nagroda od Prezydenta G.
Podziekowania
Kserokopie zdje¢
Kserokopie wpisow ,

Kwestionariusz wywiadu
srodowiskowego

Karta karna

komentarz  oskarzonego
byt dla M. G. obrazliwy.
Slowa zamieszczone przez
oskarzonego byly dla
pokrzywdzonego
krzywdzace i

u niego smutek i
przygnebienie. Jako
muzyk i nauczyciel M.
G. bardzo angazuje sie
nie tylko w swoja prace

wywolaly

ale tez w dzialalnosé
charytatywna Szanuje
ludzi Tymczasem

w swoim komentarzu
oskarzony nazwal go
SJewactwem , ludzmi bez
sumienia i karykatura
.). M. G
radykalnych pogladéw
Jest

empatycznym 1

nie ma

czlowiekiem

zaangazowanym w
dzialalno§¢ charytatywna
oraz edukacje mlodziezy
o czym S$wiadcza liczne
dyplomy i podziekowania ,
ktore otrzymat .

Sad dal wiare zeznaniom
swiadkow Z. C. , B. G.
i D. G. albowiem byly
one spojne i wzajemnie
ze soba korespondowaly
tworzgc logiczna calosé z
zeznaniami
pokrzywdzonego M. G.

Sad dal
wyjasnieniom
oskarzonych M. K. (2),
E. M. i R. S. odno$nie

wiare

dokonania przez nich
wpis6w na portalu F.

Sad dal wiare
wyjasnieniom
oskarzonego S. M.
odnoscie zmieszczenia

przez niego wpisu na




portalu F. dotyczacego
pokrzywdzonego.

Sad dal wiare dowodom
z dokumentéow i pism
zebranym w sprawie |,
uznajac  je za A
pelni wiarygodne i
podstaw

ich

nie znajdujac
do kwestionowania

autentycznoSci.

1.2. Dowody
nieuwzglednione przy
ustaleniu faktéw

(dowody, ktore sqd
uznat za
niewiarygodne oraz
niemajgce znaczenia
dla ustalenia faktéow)

Lp. faktu z pkt 1.1 albo 1.2

Dowbd

Zwiezle o  powodach

nieuwzglednienia dowodu

PODSTAWA PRAWNA
WYROKU

Punkt rozstrzygniecia z | Oskarzony
wyroku

# 1.3. Podstawa prawna | Pkt I sentencji wyroku S. M.
skazania albo

warunkowego umorzenia
postepowania zgodna Z
zarzutem

Zwiezle o  powodach
przyjetej kwalifikacji
prawnej

Oskarzony w dniu 5
lutego 2019r. o godzinie
00.11 za pomocg $rodkoéw
masowego

komunikowania zniewazyt
M. G. w ten




sposéb, ze umiescit na
portalu spoleczno$ciowym
F. komentarz dotyczacy M.
G. o nastepujacej tresci :
» nha zdjeciu same (...).
Ludzie bez sumienia. (...)

..

tj. dopuscil sie wystepku z
art. 216 § 11 2 kk

W ocenie Sadu slowa
jakie padly w tym
komentarzu pod adresem
pokrzywdzonego M. G.
byly dla niego obrazliwe i
nie stanowily dozwolonej

krytyki. . Stowa
zamieszczone przez
oskarzonego byly dla
pokrzywdzonego

krzywdzace i wywolaly
u niego smutek i
przygnebienie. Jako
muzyk i nauczyciel M.
G. bardzo angazuje sie
nie tylko w swoja prace
ale tez w dzialalnosé
charytatywna . Szanuje
ludzi . Tymczasem
w swoim komentarzu
oskarzony nazwal go
SJewactwem , ludzmi bez
sumienia i karykatura
(..)>. M. G. nie ma
radykalnych pogladéw .

Jest czlowiekiem
empatycznym i
zaangazowanym w

dzialalno§¢ charytatywna
oraz edukacje mlodziezy
o czym S$wiadcza liczne
dyplomy i podziekowania ,
ktore otrzymat

Tymczasem oskarzony
nazwal go , ludZzmi bez
sumienia i karykatura

..).




Podstawa prawna
albo
warunkowego umorzenia
postepowania niezgodna z
zarzutem

1.4.
skazania

Zwiezle o  powodach

przyjetej kwalifikacji

prawnej

# 1.5. Warunkowe
umorzenie postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz
powodach
warunkowego umorzenia

zwiezle o

postepowania

# 1.6. Umorzenie
postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz

powodach
umorzenia postepowania

zwiezle o

1.7. Uniewinnienie

Zwiezle wyjasnienie
podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach
uniewinnienia

KARY, Srodki Karne,

PRzepadek, Srodki
Kompensacyjne 1
srodki zwiqzane z

poddaniem sprawcy
probie




Oskarzony

Punkt rozstrzygniecia
z wyroku

Punkt z wyroku odnoszacy
sie
do przypisanego czynu

Przytoczy¢ okoliczno$ci

S. M.

Pkt. I sentencji wyroku

Pkt. IT sentencji wyroku

I (odnosi sie do czynu z pkt
I sentencji wyroku )

IT ( odnosi sie do czynu z
pkt I sentencji wyroku )

Zdaniem Sadu orzeczona
wobec oskarzonego kara
jednego miesigca
ograniczenia wolnosci
polegajaca na
wykonywaniu

nieodplatnej,

kontrolowanej pracy na
spoleczne w
wymiarze 20 godzin w

cele

stosunku miesiecznym jest
odpowiednia do stopnia
spolecznego

niebezpieczenstwa czynu .
spehni
swa funkcje w zakresie

Orzeczona kara

prewencji  ogoélnej jak
i funkcje represyjno -
wychowawczga. Oskarzony
nie wyrazil bowiem zadnej
skruchy i nie przeprosit
pokrzywdzonego do czego
byl zobowigzany na mocy
poprzedniego wydanego w
tej sprawie wyroku. .

Na mocy art. 34 par. 3 kki
art. 72 par. 1 pkt 2 kk Sad
zobowiazal oskarzonego
do przeproszenia
pokrzywdzonego

pisemnie , w formie
listownej za napisany
przez niego komentarz
w terminie 1 miesigca
od uprawomocnienia sie

orzeczenia. .

1Inne
ROZSTRZYGNIECIA
ZAwarte w WYROKU




Oskarzony

Punkt rozstrzygniecia
z wyroku

Punkt z wyroku odnoszacy
sie do przypisanego czynu

Przytoczy¢ okoliczno$ci

6. inne zagadnienia

sad
moze sie
do innych kwestii
majacych znaczenie dla
rozstrzygniecia,

a niewyjasnionych w

W tym miejscu
odnie$¢

innych czesciach
uzasadnienia, w tym do
wyjaénienia, dlaczego nie
zastosowa 1 okreélonej
instytucji prawa karnego,
zwlaszcza w  przypadku
wnioskowania orzeczenia
takiej instytucji przez
strone

7. KOszty procesu

Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

III sentencji wyroku ,

O kosztach sadowych
orzeczono na podstawie
art. 6248 11 2 kpk oraz
art. 17 ustawy z dnia
23.06.1973r. ,,0 oplatach w
sprawach karnych” ( tekst
jednolity: Dz.U. z 1983r.
Nr 49, poz. 223 ze zm.)
biorac pod uwage sytuacje
rodzinng 1 majatkowa
oskarzonego .

1Podpis




