Sygn. akt. I K 859/21

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 2 lutego 2022r.
Sad Rejonowy w Grudziadzu - II Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczaca: Sedzia Agnieszka Kucinska - Stanny
Protokolant: sekr. sad. Anna Kulczyk
przy udziale Prokuratora Mirostawa Gaski
po rozpoznaniu w dniach 22.12.2021 i 02.02.2022r. sprawy karnej
S.S. (1) — syna M. iB. zd. S., urodz. (...) w G., PESEL (...), karanego,

oskarzonego o to, ze:

I. W okresie od 4 lipca 2020r. do dnia 14 sierpnia 2020r. w G. przywlaszczyt sobie powierzona kwote 3.652 z1 w ten
sposoéb, ze bedac osoba upowazniona do reprezentowania w zakresie ofert handlowych spotke (...) Sp. z 0.0. z siedziba
w S. przyjal od klienta firmy (...), a nastepnie zachowat dla siebie zaptate w w/w kwocie za wyposazenie dodatkowe
nabywanego pojazdu, pakiet serwis oraz ubezpieczenie OC/AC,

.o czyn z art. 284 § 2 kk

II. W dniu 30 lipca 2020r. w G. przywlaszczyl powierzona kwote 1.649 zl w ten sposob, ze bedac osoba upowazniona
do reprezentowania w zakresie ofert handlowych spolke (...) Sp. z 0.0. z siedziba w S., przyjat od klienta firmy (...), a
nastepnie zachowatl dla siebie zaplate w w/w kwocie za ubezpieczenie OC/AC,

y.oczynzart. 284 § 2 kk
ORZEKA:

1. Oskarzonego S. S. (1) uznaje za winnego popelnienia czynéw zarzucanych mu w punktach I-II aktu oskarzenia z
tym ustaleniem, ze stanowig one ciag przestepstw z art. 284 § 2 kk i za to, na podstawie art. 284 § 2 kk w zw. z art. 91 §
1Kk, po zastosowaniu art. 37a § 1 kk, wymierza mu kare 120 (sto dwadziescia stawek) dziennych grzywny, przyjmujac
jedna stawke za rownowazng kwocie 40 zl (czterdziesci zlotych).

1. Na mocy art. 46 § 1 kk zobowigzuje oskarzonego S. S. (1) do naprawienia szkody, poprzez zaplate na rzecz
pokrzywdzonego (...) Sp. z 0.0. z siedziba w S. kwoty 5.301 z} (pieé tysiecy trzysta jeden zlotych).

2. Zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa kwote 480 zt (czterysta osiemdziesiat zlotych) tytulem oplaty
oraz obcigza go czeécia wydatkdéw w wysokosci 500 zt (pieéset ztotych).

UZASADNIENIE

Formularz UK 1 Sygnatura akt II K 859/21




1.USTALENIE
FAKTOW

o.1.Fakty uznane za
udowodnione

Lp.

Oskarzony

Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)

1.1.1.

S.S.(3)

w okresie od 4 lipca
2020r. do dnia 14 sierpnia
2020r. w G. przywlaszczyl
sobie powierzong kwote
3.652 zI w ten sposob, ze
bedac osoba upowazniona
do reprezentowania w
zakresie ofert handlowych
spotke (..) Sp. z o.0.
z siedziba w S. przyjal
od Kklienta firmy (...),
a nastepnie zachowat dla
siebie zaplate w w/w
kwocie za wyposazenie
dodatkowe nabywanego
pojazdu, pakiet serwis oraz
ubezpieczenie OC/AC, f1j.
czyn z art. 284 § 2 kk

Przy  kazdym  czynie
wskazaé fakty uznane za
udowodnione

Dowod

Numer karty

S.S. (3) w2o020r. pracowal
w G. w salonie (...) Sp.
z 0.0. z siedziba w S.
w charakterze sprzedawcy,
min. obstlugiwal klientow
zainteresowanych

zakupem  samochodéw

osobowych marki D.;

zeznania R. B.

16-18

wyjasdnienia S. S. (1)

132-133, 39-40




w okresie od 4.07.2020r.
do 14.08.2020r. w G.
S. S. (3) w salonie w/
wym. firmy przyjal od J.
P. zaplate za wyposazenie
dodatkowe, pakiet serwis
oraz ubezpieczenie OC/AC
kupowanego przez niego
pojazdu w kwocie 3.652
z} oraz nie rozliczyl sie z
tej kwoty z pracodawcay,
zachowujac ja dla siebie

zeznania J. P.

151v-152

umowa ubezpieczeniowa

15

osoba  zajmujaca  sie
w salonie zawieraniem
uméw ubezpieczeniowych
na zakupione pojazdy
przebywala w tym czasie
na urlopie, oskarzony
zabral wypelnione juz
przez S. P. egzemplarze
umoéw i przekazal klientom

zeznania S. O.

23-25, 47

pismo od pokrzywdzonej | 72

spotki

opinia laboratorium | 65-68

kryminalistycznego

1.1.2. S.S.(3) W  dniu 30 lipca

2020r. w G. przywlaszczyl
powierzonga kwote 1.649
7zt w ten sposbb, ze
bedac osoba upowazniona
do reprezentowania w
zakresie ofert handlowych
spotke (...) Sp. z o.0.
z siedziba w S., przyjal
od klienta firmy (...),
a nastepnie zachowat dla
siebie zaplate w w/w
kwocie za ubezpieczenie
OC/AC, tj. czyn z art. 284
§ 2 kk




Przy  kazdym  czynie
wskazaé fakty uznane za
udowodnione

Dowdd

Numer karty

w dniu  30.07.2020r.
przyjal od klienta salonu
(...) spolkki z o0.0. A
R. G. (1) kwote 1649
zt , ktora to R. G.
przekazal mu jako zaplate
za ubezpieczenie OC/AC
kupowanego pojazdu i
zachowal ja dla siebie

zeznania R. G. (1)

151V

wyjasnienia S. S. (1)

49-50

umowa ubezpieczenia

21

przywlaszczone kwoty
przeznaczyl na splate
dlugbw powstalych w
wyniku swojego
uzaleznienia od hazardu

wyjaénienia S. S.

132-133, 39-40

oskarzony \ dacie | dane o karalnoSci 29
popelnienia zarzucanych

mu czynébw nie byl

karany sadownie; zostal

skazany za  podobne

czyny wyrokiem, ktory

uprawomocnil sie

30.07.2021r.

odpis wyroku 103-104

oskarzony byl badany | opinia sadowo - |33
psychiatrycznie, lecz biegli | psychiatryczna

nie  znaleZli  podstaw

do kwestionowania jego

poczytalnoSci tempore

criminis

wobec zobowigzan | zaswiadczenie od | 148
wynikajacych z | komornika

prawomocnego  wyroku,




oskarzony poczynil na

rzecz pokrzywdzonej

spolki wplaty

potwierdzenie przelewu 150

o.1.Fakty wuznane za

nieudowodnione

Lp. Oskarzony Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)

1.2.1.

Przy  kazdym  czynie | Dowod Numer karty

wskaza¢ fakty uznane za

nieudowodnione

1.0Cena DOWOdéw

o.1.Dowody  bedgce

podstawq ustalenia

Jaktéow

Lp. faktu z pkt 1.1 Dowod Zwiezle o  powodach

uznania dowodu

1.1.1

wyjaénienia S. S. (1)

sad datl wiare
wyjasnieniom
oskarzonego,
tlumaczacego swoje
postepowanie polegajace
na przywlaszczeniu

pieniedzy przekazywanych
mu  przez  klientéw,
problemami finansowymi
zwigzanymi z pandemia
oraz ujawnionym przez
niego faktem uzaleznienia
od gier hazardowych; fakt
dzialania na szkode spotki




potwierdzil takze $wiadek
R.B,;

zeznania R. B.

relacja tego $wiadka jest

wewnetrznie spdjna  z
wyjasnieniami

oskarzonego, a takze
pozostalymi  dowodami
zgromadzonymi w sprawie
w postaci umow
ubezpieczenia, zeznan
klientow firmy,

pracownika S. O.; lacznie
tworza one jasng i spdjna
calosé

umowa ubezpieczenia

dokument nie pozostawia
watpliwoéci co  swej

prawdziwoSci, jego
wystawienie zostalo
potwierdzone przez S.
0. - pracownika
spotki  odpowiedzialnego
za wystawianie tychze
dokumentow

zeznania J. P.

relacja tego $wiadka jest

wewnetrznie spdjna  z
wyjasnieniami

oskarzonego, ktory
przyznal, ze klient
przekazaA mu  kwote
pieniezna, a takze z
pozostalymi ~ dowodami
zgromadzonymi w sprawie
w postaci umow
ubezpieczenia, zeznan

innych klientéw firmy oraz
pracownika S. O.; lacznie
tworza one jasng i spdjna
calo$¢, zastugujac na danie
im wiary

zeznania S. O.

relacja tego S$wiadka jest

wewnetrznie spdjna  z
wyjasnieniami

oskarzonego, a takze
pozostalymi  dowodami




zgromadzonymi w sprawie
w postaci uméw
ubezpieczenia czy zeznan
klientow oraz

B.;
relacja
spojna
pozostalymi

firmy,
pracownika R.
lacznie j€j
tworzy jasng i
calo$¢ z
dowodami, zaslugujac na
wiarygodno$c

pismo od pokrzywdzonej
spotki

dokument
informacje
zeznaniach S. O. odnoénie
przebywania jej w dacie
popelnienia czynéw na

potwierdza
zawarte w

urlopie i tym samem braku
obecnoéci na terenie firmy

opinia laboratorium

kryminalistycznego

opinia wskazuje, na brak
mozliwoSci
przeprowadzenia badan
podpisu -
parafy na dokumentach
umoéw ubezpieczeniowych,
podwaza
oskarzonego
przedstawionego w

co do

zatem nie

stanowiska
sprawie; jednoczeénie
zostala przez Sad uznana
pelna,
jako sporzadzona przez
osobe o odpowiednich
kwalifikacjach i
do$wiadczeniu

za jasng i

zawodowym

1.1.2

wyjasnienia S. S. (1)

sad dat
wyja$nieniom

wiare

oskarzonego,

tlumaczacego swoje
postepowanie polegajace
na przywlaszezeniu
pieniedzy przekazywanych
przez  klientéw,
problemami finansowymi

mu

zwigzanymi z pandemia
oraz ujawnionym przez




niego faktem uzaleznienia
od gier hazardowych; fakt
dzialania na szkode spotki
potwierdzil takze $wiadek
R. B.; wersje oskarzonego,
ze  wypelione  druki
polis ubezpieczeniowych
podczas nieobecnosci S.
O. wrzial z
wykluczyly wnioski opinii
laboratorium
kryminalistycznego

szafki nie

zeznania R. G. (1)

relacja tego Swiadka jest

wewnetrznie spdjna  z
wyjaénieniami

oskarzonego, a takze
pozostalymi  dowodami

zgromadzonymi w sprawie

w postaci umoéw
ubezpieczenia, zeznan
klientow firmy,

pracownika S. O.; lacznie
tworza one jasng i spdjna
calo$¢ i zasluguja na danie
wiary

umowa ubezpieczenia

dokument nie pozostawia
watpliwo$ci  co  swej

prawdziwosci, jego
wystawienie zostalo
potwierdzone przez S.
0. - pracownika

spbtki  odpowiedzialnego
za wystawianie
dokumentow

tychze

dane o karalnosci

dokument wystawiony
przez powolang do
tego  instytucje,  nie

kwestionowany w sprawie

odpis wyroku

dokument wystawiony
przez powolang do
tego  instytucje,  nie

kwestionowany w sprawie




opinia sadowo - | sporzadzona prze

psychiatryczna uprawnione do  tego
osoby, mna  podstawie
przeprowadzonych badan
iwywiadu od oskarzonego,
jasna i zupelna

potwierdzenie przelewu dokument nie
kwestionowany przez
strony

zaswiadczenie od | dokument nie

komornika kwestionowany przez
strony, sporzadzony przez
uprawniong do  tego
instytucje

0.1.Dowody

nieuwzglednione przy

ustaleniu faktéow

(dowody, ktoére sad

uznal za

niewiarygodne oraz

niemajqce znaczenia

dla ustalenia faktéw)

Lp. faktu z pkt 1.1 albo 1.2 | Dowdd Zwiezle o  powodach

nieuwzglednienia dowodu

1.PODSTAWA
PRAWNA WYROKU

Punkt rozstrzygniecia z | Oskarzony
wyroku

# 3.1. Podstawa prawna |1 S.S.(3)
skazania albo

warunkowego umorzenia
postepowania zgodna z
zarzutem




Zwiezle o  powodach
przyjetej kwalifikacji
prawnej

czynu z art. 284 par.
2 kk dopuszcza sie ten,
kto przywlaszcza sobie
powierzona mu rzecz
ruchomag;

S. S. (3). Dzialajac
jako reprezentant spoiki
(..) Sp. Z 0.0.
przyjat od  Kklientow
spolki pienigdze z tytulu
zaplaty za dodatkowe
wyposazenie kupowanego
pojazdu, pakiet serwis
oraz ubezpieczenia OC/
AC; dzialat w sposob
bezposredni, z zamiarem
kierunkowym -
dysponujac
przyjmowanymi
pieniedzmi jak swoimi
wlasnymi;

oskarzony dopuscil sie
popelnienia dwbch
czynébw a art. 28482
kk, w krotkich odstepach
czasowych oraz  przy
wykorzystaniu takiej
samej sposobnosci.

Ustawodawca okreslit w
treSci art. 91 81 kk, ze
jezeli sprawca popelnia w
krotkich odstepach czasu,
z wykorzystaniem takiej
samej sposobnoéci, dwa
lub wiecej przestepstw,
zanim zapadl pierwszy
wyrok, chociazby
nieprawomocny, co do
ktoéregokolwiek z tych
przestepstw, sad orzeka
jedng kare, okreslong
W przepisie stanowigcym




podstawe jej wymiaru
dla kazdego z tych
przestepstw, w wysoko$ci
do gbrnej
ustawowego
zwiekszonego o polowe.

granicy
zagrozenia

Poniewaz czyn =z art.
28482 kk  zagrozony
jest kara pozbawienia

wolnoéci, Sad, uznajac
za  odpowiednig  dla
oskarzonego, kare
ograniczenia wolnoéci
skorzystal zZ
dobrodziejstwa art. 37a
kk, ktéry umozliwia
orzeczenie kary

lagodniejszego rodzaju, o
charakterze
wolnoSciowym, jaka jest
grzywna, a jednocze$nie
dajaca realne perspektywy
splaty zobowiazan
pienieznych
pokrzywdzonej spolce.

1.KARY, Srodki Karne,
PRzepadek, Srodki
Kompensacyjne i

$rodki zwiqzane z

poddaniem sprawcy
probie
Oskarzony Punkt rozstrzygniecia Punkt z wyroku odnoszacy | Przytoczy¢ okolicznoéci
z wyroku sie
do przypisanego czynu
S.S.(3) 1 kara grzywny, w ocenie

sadu spelni swe cele
okreSlone w art. 53
kk, w tym wychowawcze
i poprawcze wzgledem
oskarzonego;

do okoliczno$ci
obcigzajacych sad zaliczyl
fakt kolejnego dzialania
oskarzonego na szkode




sSwego pracodawcy,
dzialanie w warunkach
art. 91 Kkk, naduzycie
zaufania zaréwno swego
pracodawcy, jak i klienta;

do okoliczno$ci
lagodzacych: przyznanie
sie  oskarzonego do
winy, wyrazony przez
niego  zal, deklaracje
splaty zobowigzania i
poczynienie dzialan w
celu uregulowania
weze$niejszych, a takze
weze$niejszg niekaralnosé

naprawienie szkody,
orzeczone na zasadzie
art. 46 81 kk, powinno
zrekompensowaé  straty
poniesione przez spolke;
zostalo  orzeczone w
wysoko$ci ustalonej przez
pokrzywdzona, co nie
zostalo zakwestionowane
przez oskarzonego

1.inne zagadnienia

W tym miejscu sad
moze odnie$é¢ sie
do innych kwestii
majacych znaczenie dla
rozstrzygniecia,

a niewyjasnionych w
innych czesciach
uzasadnienia, w tym
do wyjaénienia, dlaczego
nie zastosowal okreslonej
instytucji prawa karnego,
zwlaszcza w  przypadku
wnioskowania orzeczenia
takiej instytucji przez
strone




Sad przy orzekaniu o
karze nie uwzglednil
wnioskéw pelnomocnika
oskarzyciela positkowego
o wymierzenie S. S. kary
ograniczenia wolno$ci.

W ocenie Sadu, w sytuacji,
kiedy oskarzony faktycznie
pracuje na terenie Wielkiej
Brytanii i w  ten
sposOb stara sie zbieraé
pieniadze na  zaplate
zobowiazan wynikajacych

z wczesniejszego
orzeczenia na  rzecz
pokrzywdzonej spolki,
orzekanie kary
ograniczenia  wolnoéci,
z  ktéra  wigze  sie
przebywanie przez

okre§lony czas w kraju,
jest niecelowe i
ze soba dla oskarzonego
niebezpieczenstwo, ze nie
bedzie on w stanie splacié¢
w terminie nalozonych
zobowiazan.  Orzeczona
kara grzywny natomiast
nie jest tak wysoka, by
stanowila obciazenie dla
S. S. ponad miare jego
mozliwo$ci finansowych,
jest  natomiast  kara
dotkliwg, a jednocze$nie
stymulujaca g0 do
dalszego  wysitkku @ w
pozyskiwaniu srodkow
finansowych w celu splaty
zobowigzan.

niesie

1.KOszty procesu

Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

na zasadzie art. 626 par.
1 kpk i art. 627 kpk




Sad obciazyl oskarzonego
kosztami i oplatami w
sprawie z uwagi na
wykazywany przez niego
dochdd

1.Podpis




