Sygn. akt II K 562/20

1.1 WYROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 21 pazdziernika 2020 roku

Sad Rejonowy w G. II Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczacy: Sedzia Tomasz Hausman

Protokolant: St. Sekr. Sad Katarzyna CieSlakowska

w obecnosci oskarzyciela Urzedu Skarbowego w G.: M. D.

po rozpoznaniu w dniu 21 pazdziernika 2020 r. sprawy karne;j:
A. K.

s. R.iM., nr PESEL: (...), ur. (...)
w G., ostatnie miejsce zamieszkania (...)-(...) M., G. (...)

oskarzonego o to, ze

I/ prowadzac dzialalno$¢ z siedzibg w G., wbrew przepisowi art. 38 ustawy z dnia 26 lipca 1991 r. o podatku
dochodowym od 0s6b fizycznych (Dz. U. z 2018 roku, poz. 1509 ze zm.), w krotkich odstepach czasu z wykorzystaniem
takiej samej sposobnosci, tj. w okresie od 20.02.2018 roku do 20.01.2019 roku, nie wplacal w ustawowych terminach
na rachunek Urzedu Skarbowego w G., pobranego podatku dochodowego od wynagrodzen pracownikéw za miesiace:
01-03, 05-12/2018 roku, w lacznej kwocie 12.008,00 zl, przy czym kwota uszczuplenia nalezno$ci podatkowej jest
malej warto$ci, z tym ustaleniem, ze do wszczecia dochodzenia zaptacono kwote 4.574,00 zl,

tj. o przestepstwo skarbowe okreslone w art. 77 § 2 w zw. z art. 77 § 1 w zw. z art. 6 § 2 Kodeksu
karnego skarbowego ,

II/ prowadzac dzialalnoéc z siedziba w G., wbrew przepisowi art. 103 ustawy z dnia 11.03.2004 r. o podatku od
towar6w i ushug (tj. Dz.U. z 2018 r. poz. 2174 ze zm.), w sposdb uporczywy nie wplacal w ustawowym terminie na
rachunek Urzedu Skarbowego w G. podatku od towaréw i ustlug wynikajacego ze zlozonej deklaracji, VAT-7K za
grudzien 2018 r., ktérego termin platnosSci uplynal w dniu 25.01.2019 r. w kwocie 18.561,10 zl, z tym ustaleniem, ze
do dnia wszczecia dochodzenia wplacono 0,00 zl,

Y. o wykroczenie skarbowe okreslone w art. 57 § 1 Kodeksu karnego skarbowego,

III/ prowadzac dzialalnoé¢ z siedziba w G., wbrew przepisowi art. 45 ust. 4 pkt 1 ustawy z dnia 26 lipca 1991 roku o
podatku dochodowym od o0s6b fizycznych (tj. Dz. U. z 2018 roku, poz. 1509 ze zm.), w sposob uporczywy nie wplacal w
ustawowym terminie na rachunek Urzedu Skarbowego w G. podatku dochodowego od oséb fizycznych wynikajacego
ze zlozonego zeznania podatkowego PIT-36 za 2018 rok, ktérego termin platnoéci uptynal w dniu 30.04.2019 roku, w
kwocie 60.754,00 zl, z tym ustaleniem, ze do dnia wszczecia dochodzenia wplacono 0,00 zl,

tj. o wykroczenie skarbowe okreslone w art. 57 § 1 Kodeksu karnego skarbowego,

IV/ prowadzac dzialalnoé¢ z siedziba w G., wbrew przepisowi art. 109 ust. 3 ustawy z dnia 11.03.2004 roku o podatku
od towar6w i ustug (Dz. U. z 2018 roku, poz. 2174 ze zm.), w okresie od 25.09.2019 r. do 27.12.2019 r. w krétkich
odstepach czasu, z wykorzystaniem tej samej sposobno$ci nie ztozyl w terminie ustawowym do Urzedu Skarbowego



w G. wymaganej informacji podatkowej, tj. Jednolitego Pliku Kontrolnego VAT za sierpien, wrzesien, pazdziernik i
listopad 2019 roku przy czym termin zlozenia pliku (...)_VAT za sierpien 2019 r. uplynal w dniu 25.09.2019 r., termin
zlozenia pliku (...) za wrzesiei 2019 r. uplynal w dniu 25.10.2019 r., termin zlozenia pliku (...)_VAT za pazdziernik
2019 r. uplynal w dniu 25.11.2019 r., a termin zlozenia pliku (...)_VAT za listopad 2019 r. uplynal w dniu 27.12.2019 1.

tj. o wykroczenie skarbowe okreslone w art. 80 § 4 w zw. z art. 6 § 2 Kodeksu karnego skarbowego

orzekdl:

I. Oskarzonego A. K. uznaje za winnego popelnienia czynu zarzucanego mu w punkcie I aktu oskarzenia, tj.
przestepstwa z art. 77 § 2 w zw. z art. 77 § 1 w zw. z art. 6 § 2 kks 1 za czyn ten na mocy art. 77 § 2 kks wymierza
mu grzywne w wysoko$ci 30 (trzydziestu) stawek dziennych, przyjmujac jedna stawke za rownowazng kwocie 80
(osiemdziesieciu) ztotych.

II. Oskarzonego A. K. uznaje za winnego popelnienia czynoéw zarzucanych mu w punktach IT, IITi IV aktu oskarzenia,
tj. dwoch wykroczen skarbowych okreslonych w art. 57 § 1 kks oraz wykroczenia skarbowego okre$lonego w art. 80
§ 4 kks w zw. z art. 6 § 2 kks i za czyny te po mys$li art. 50 § 1 kks a na mocy art. 57 § 1 kks wymierza mu kare 1000
(tysiaca) zlotych grzywny.

ITI. Zasadza od Skarbu Panstwa Kasy Sadu Rejonowego w G. na rzecz Kancelarii Adwokackiej (...) kwote 420
(czterysta dwadziescia) zlotych + 23 % VAT tytulem nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej oskarzonemu z urzedu.

IV. Zwalnia oskarzonego od ponoszenia kosztéw sagdowych w sprawie obcigzajac nimi Skarb Panstwa.

U

ZASADNIENIE

Formularz UK 1 Sygnatura akt IIK562/20
Jezeli wniosek 0
uzasadnienie wyroku

dotyczy tylko niektérych
czynéw lub niektorych
oskarzonych, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do czesci wyroku objetych
wnioskiem. Jezeli wyrok
zostal wydany w trybie
art. 343, art. 343a lub
art. 387 k.p.k. albo jezeli
wniosek o0 uzasadnienie
wyroku obejmuje jedynie
rozstrzygniecie o karze i
o innych konsekwencjach
prawnych czynu, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do informacji zawartych w
czeSciach 3—8 formularza.




USTALENIE FAKTOW

o.1.Fakty uznane za

udowodnione

Lp. Oskarzony Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)

1.1.1. A K prowadzac dzialalno$¢ z

siedziba w G., wbrew
przepisowi art. 38 ustawy
z dnia 26 lipca 1991 r. o
podatku dochodowym od
os6b fizycznych (Dz. U. z
2018 roku, poz. 1509 ze
zm.), w krétkich odstepach
czasu z wykorzystaniem
takiej samej sposobnoéci,
tj. w okresie od 20.02.2018
roku do 20.01.2019 roku,
nie wplacal w ustawowych
terminach na rachunek
Urzedu Skarbowego w
G., pobranego podatku
dochodowego od
wynagrodzen
pracownikéw za miesigce:
01-03, 05-12/2018 roku,
\ lacznej kwocie
12.008,00 z1, przy
czym kwota uszczuplenia
naleznosci podatkowej
jest malej wartodci, z
tym ustaleniem, ze do
wszczecia  dochodzenia
zaplacono kwote 4.574,00
28

.

tj. o przestepstwo
skarbowe okreslone w
art. 77 § 2 w zw. z art.
77§ 1 w zw. z art. 6
§ 2 Kodeksu karnego
skarbowego,




Przy  kazdym  czynie
wskazaé fakty uznane za
udowodnione

Dowdd

Numer karty

Oskarzony A. K. prowadzil
dzialalno$¢ gospodarcza.
W okresie od 20.02.18r.
do 20.01.19r. oskarzony
nie wplacal w ustawowych
terminach na rachunek
US w G. pobranego
podatku dochodowego od
wynagrodzen
pracownikéw za miesiace
od stycznia do marca i od
maja do grudnia 2018r. w
kwocie 1acznej 12.008, 00
zk.

dokumenty

k.2, 3, 15,16, 19

1.1.2.

prowadzac dzialalno$¢ z
siedzibg w G., wbrew
przepisowi art. 103 ustawy
z dnia 11.03.2004 r. ©
podatku od towaréw i
ushug (tj. Dz.U. z 2018 r.
poz. 2174 ze zm.), w SposOb
uporczywy nie wplacal
w ustawowym terminie
na rachunek Urzedu
Skarbowego w G. podatku
od towarow i uslug
wynikajacego ze zlozonej
deklaracji, VAT-7K za
grudzien 2018 r., ktérego
termin platnosci uplynal
w dniu 25.01.2019 r. w
kwocie 18.561,10 zl, z tym
ustaleniem, ze do dnia
wszczecia  dochodzenia
wplacono 0,00 zl,

tj. o wykroczenie
skarbowe okreslone w
art. 57 § 1 Kodeksu
karnego skarbowego,




Przy  kazdym  czynie | Dowod Numer karty

wskazaé fakty uznane za

udowodnione

Oskarzony A. K. prowadzil | dokumenty 4, 5,15, 17,19

dzialalno$¢ gospodarcza.

W okresie do dnia 25

stycznia 2019r. nie wplacit

na rachunek US w G.

podatku wynikajacego z

deklaracji VAT-7K za

grudzien 2018r. w kwocie

18.561,10 zl.

1.1.3. A.K prowadzac dzialalno$¢ z
siedziba w G., wbrew
przepisowi art. 45 ust.
4 pkt 1 ustawy z dnia
26 lipca 1991 roku o
podatku dochodowym od
0s6b fizycznych (tj. Dz.
U. z 2018 roku, poz.
1509 ze zm.), w Sposob
uporczywy nie wplacal
w ustawowym terminie
na rachunek Urzedu
Skarbowego w G. podatku
dochodowego od o0sbb
fizycznych  wynikajacego
ze zlozonego zeznania
podatkowego PIT-36 za
2018 rok, ktdérego termin
platno$ci uplynat w dniu
30.04.2019 roku, w kwocie
60.754,00 zl, z tym
ustaleniem, ze do dnia
wszczecia  dochodzenia
wplacono 0,00 zl,

. o wykroczenie
skarbowe okreslone w
art. 57 § 1 Kodeksu
karnego skarbowego,
Przy  kazdym  czynie | Dowdd Numer karty

wskazaé¢ fakty uznane za
udowodnione




Oskarzony A. K. prowadzil
dzialalno$¢ gospodarcza.
W  okresie do dnia
30 kwietnia 2019r. nie
wplacit na  rachunek
US w G. podatku
dochodowego od oséb
fizycznych wynikajacego z
zeznania PIT-36 za rok
2018 w kwocie 60.754,00
z}.

dokumenty

8,9,10, 15,18, 19

1.1.4.

prowadzac dzialalno$¢ z
siedziba w G., wbrew
przepisowi art. 109 ust. 3
ustawy z dnia 11.03.2004
roku o podatku od
towarow i ushig (Dz.
U. z 2018 roku, poz.
2174 ze zm.), w oKkresie
od 25.09.2019 r. do
27.12.2019 r. w krotkich
odstepach czasu, zZ
wykorzystaniem tej samej
sposobnoSci nie zlozyl
w terminie ustawowym
do Urzedu Skarbowego
w G. wymaganej
informacji ~ podatkowej,
tj. Jednolitego  Pliku
Kontrolnego VAT za
sierpien, wrzesien,
pazdziernikilistopad 2019
roku przy czym termin
zlozenia pliku (...)_VAT za
sierpieni 2019 r. uplynat w
dniu 25.09.2019 r., termin
zlozenia pliku (...) za
wrzesien 2019 r. uplynal w
dniu 25.10.2019 r., termin
zlozenia pliku (...)_VAT
za pazdziernik 2019 .
uplynal w dniu 25.11.2019
r., a termin zlozenia
pliku (...)_VAT zalistopad
2019 r. uplynal w dniu
27.12.2019 T.




.

. o wykroczenie
skarbowe okreslone w
art. 80 § 4 w zw. z art.

6 § 2 Kodeksu karnego
skarbowego

Przy  kazdym  czynie | Dowod Numer karty

wskazaé fakty uznane za

udowodnione

Oskarzony A. K. prowadzil | dokumenty 11, 12, 13, 19, 25, 42, 43

dzialalno$¢ gospodarcza.

W okresie od 25 wrze$nia

2019r. do 27 grudnia

2019r. nie zlozyt w US w

G. informacji podatkowej

w postaci Jednolitego

Pliku Kontrolnego VAT

za  miesigce  sierpien,

wrzesien, pazdziernik i

listopada 2019r.

o.1.Fakty uznane za

nieudowodnione

Lp. Oskarzony Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)

1.2.1.

Przy  kazdym  czynie | Dowod Numer karty

wskazaé fakty uznane za
nieudowodnione

OCena DOWOdow

o.1.Dowody bedqgce
podstawag ustalenia
Jaktow




Lp. faktu z pkt 1.1 Dowod Zwiezle o  powodach
uznania dowodu

1.1.1 dokumenty Brak podstaw do
kwestionowania
prawdziwosci i rzetelnoSci
dokumentéw skarbowych.

1.1.2 dokumenty Brak podstaw do
kwestionowania
prawdziwosci i rzetelnoSci
dokumentow skarbowych.

1.1.3 dokumenty Brak podstaw do
kwestionowania
prawdziwosci i rzetelnoSci
dokumentow skarbowych.

1.1.4 dokumenty Brak podstaw do
kwestionowania
prawdziwosci i rzetelnoSci
dokumentow skarbowych.

0.1.Dowody

nieuwzglednione przy

ustaleniu faktow

(dowody, ktére sad

uznatl za

niewiarygodne oraz

niemajqgce znaczenia

dla ustalenia faktéow)

Lp. faktu z pkt 1.1 albo 1.2 | Dowod Zwiezle o  powodach

nieuwzglednienia dowodu

PODSTAWA PRAWNA

WYROKU
Punkt rozstrzygniecia z | Oskarzony
wyroku

# 3.1. Podstawa prawna | I A.K
skazania albo




warunkowego umorzenia
postepowania zgodna z
zarzutem

Zwiezle o  powodach
przyjetej kwalifikacji
prawnej

Oskarzony uporczywie nie
wplacal w
pobranego
dochodowego od
wynagrodzen
pracowniczych.

terminie
podatku

Zgodnie
z orzecznictwem i
piSmiennictwem 0
uporczywoSci  Swiadczy
nie tylko powtarzalnosé
zachowan, ale takze,
gdy wplacanie
podatku jest dlugotrwale.
Tak jest w przypadku
oskarzonego, ktory przez
wiele kolejnych miesiecy
nie wplacal podatku oraz
do dnia wydania wyroku
wplacil zalegly podatek w
niewielkiej czeéci. O jego

nie

negatywnym nastawieniu
do kwestii uregulowania

zobowiazania  $wiadczy
chotby to, ze wunika
on kontaktu z Urzedem
Skarbowym i nie
podjat  zadnej  proby
wytlumaczenia  sytuacji.

Poniewaz kwota jest malej
warto$ci w
kks oskarzony wyczerpal
znamiona

rozumieniu

przestepstwa

7782
nalezalo

skarbowego z
kks.  Czyny
zakwalifikowaé w zbiegu
z art. 682 kks z uwagi
na kroétkie odstepy czasu
i wykorzystanie tej samej
sposobnoSci.




3.1. Podstawa prawna
skazania albo
warunkowego umorzenia
postepowania zgodna z
zarzutem

II

Zwiezle o  powodach
przyjetej kwalifikacji
prawnej

Przy czynach z art
5781 kks oskarzony
wyczerpatl ich znamiona
nie wplacajac w sposo6b
uporczywy podatku
wynikajacego z deklaracji
VAT-7K i zeznania
PIT-36. Uwagi na
temat uporczywosci i
negatywnego nastawienia
do kwestii wykonania
skarbowego jak wyzej.
Przy czynie z art. 8084 kks
oskarzony nie skladajac
tzw. Jednolitego Pliku
Kontrolnego VAT za kilka
miesiecy nie zastosowal
sie do obowigzku zlozenia
wymaganej ustawg o
podatku od towarow
i ushug informacji
podatkowej. Uwagi o
kwalifikacji z art/ 682 kks
i negatywnym nastawieniu
do obowiazku jak wyzej.

3.2. Podstawa prawna
skazania albo
warunkowego umorzenia
postepowania niezgodna z
zarzutem

Zwiezle o  powodach
przyjetej kwalifikacji
prawnej




# 3.3. Warunkowe
umorzenie postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz

zwiezle o  powodach

warunkowego umorzenia

postepowania

# 3.4. Umorzenie
postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz
powodach
umorzenia postepowania

zwiezle o

# 3.5. Uniewinnienie
Zwiezle wyjasnienie
podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach

uniewinnienia

KARY, Srodki Karne,
PRzepadek, Srodki
Kompensacyjne i

$rodki zwigzane z

poddaniem sprawcy

probie

Oskarzony Punkt rozstrzygniecia Punkt z wyroku odnoszacy | Przytoczy¢ okoliczno$ci

z wyroku sie
do przypisanego czynu

A.K LI Zdaniem  Sadu  kary
grzywny wymierzone
oskarzonemu za
poszczegblne czyny sa
adekwatne do stopnia
winy oraz spolecznej

szkodliwo$ci czynu. maja




rbwniez na  uwadze
wysokos§é
podatkowych oraz sposbb
dzialania  oskarzonego.
Zwazywszy  na  fakt,
ze kary oscyluja
dolnych
ustawowych zagrozen nie

mozna moéwi¢ o razacej

uszczuplen

w  granicach

surowosci.

Inne
ROZSTRZYGNIECIA
ZAwarte w WYROKU

Oskarzony

Punkt rozstrzygniecia
z wyroku

Punkt z wyroku odnoszacy
sie do przypisanego czynu

Przytoczy¢ okoliczno$ci

inne zagadnienia

W tym miejscu sad
moze odnies¢ sie
do innych kwestii

majacych znaczenie dla
rozstrzygniecia,

a niewyjasnionych w
innych cze$ciach
tym
do wyjaénienia, dlaczego
nie zastosowal okreslonej

uzasadnienia, w

instytucji prawa karnego,
zwlaszcza w  przypadku
wnioskowania orzeczenia
takiej instytucji
strone

przez

7. KOszty procesu

Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

I1I

O kosztach adwokackich
orzeczono na podstawie
817 ust. 2 pkt




3 rozporzadzenia Min.
Sprawiedliwo$ci w sprawie
ponoszenia przez Skarb
Panstwa kosztow
nieoplaconej pomocy
prawnej udzielonej przez
adwokata z urzedu.

O kosztach w punkcie IV
orzeczono na podstawie
art. 62481 kpk.

Podpis




