Sygn. akt. II K 156/20
WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 22 czerwca 2020 .
Sad Rejonowy w G. - II Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczacy: Sedzia Tomasz Hausman
Protokolant: sekr. sad. Anna Kulczyk
przy udziale Prokuratora Michala Szymanskiego
po rozpoznaniu na posiedzeniu w dniu 22.06.2020r. sprawy karnej
S. K.

syna C.iG. zd. G., ur. (...) w G., pesel: (...),
zam. (...)-(...) k., (...), obywatelstwa polskiego, karanego

oskarzonego o to, ze:

w dniu 17.05.2015r. w G. przy ul. (...) w sklepie (...) S.A. w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej, doprowadzilt do
niekorzystnego rozporzadzenia mieniem (...) Bank (...) S.A. z siedzibg we W. na laczna kwote 4585,27 zt podczas
zawierania Umowy Kredytu na Zakup Towaréw o nr (...), gdzie wprowadzil w blad pracownikéw: sklepu (...) S.A. (...)
Bank (...) S.A. skladajac nieprawdziwe ustne o$wiadczenie o miejscu zatrudnienia i wysokosci osiaganych dochodow
czym dzialal na szkode (...) Bank (...) S.A. zs. We W.

.o czynz art. 286 § 1kk i art. 297 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk
orzekl:

1. Oskarzonego S. K. uznaje za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu tj. przestepstwa art. 28681 kk i art. 29781
kk w zw. z art. 1182 kk i za czyn ten po mys$li art. 1183 kk, a na mocy art. 28681 kk skazuje go na kare 6 (szesciu)
miesiecy pozbawienia wolnosci.

2. Na mocy art. 6981 kki art. 7081 kk wykonanie orzeczonej kary pozbawienia wolno$ci warunkowo zawiesza na okres
2 (dwoch) lat proby.

3. Na mocy art. 4681 kk orzeka wobec oskarzonego obowiazek naprawnienia wyrzadzonej szkody poprzez zaplate na
rzecz pokrzywdzonego (...) Bank (...) SA kwoty 4.585, 27 (cztery tysiace pieéset osiemdziesiat piec¢ 27/100) ztotych.

4. Zwalnia oskarzonego od ponoszenia kosztow sadowych w sprawie obcigzajac nimi Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE

Formularz UK 1 Sygnatura akt I1 K156/20




Jezeli wniosek 0
uzasadnienie wyroku
dotyczy tylko niektérych
czynow lub niektoérych
oskarzonych, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do czeéci wyroku objetych
wnioskiem. Jezeli wyrok
zostal wydany w trybie
art. 343, art. 343a lub
art. 387 k.p.k. albo jezeli
wniosek o uzasadnienie
wyroku obejmuje jedynie
rozstrzygniecie o karze i
o innych konsekwencjach
prawnych czynu, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do informacji zawartych w
czeSciach 3—8 formularza.

USTALENIE FAKTOW

o.1.Fakty uznane za

udowodnione

Lp. Oskarzony Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)

1.1.1. S. K. w dniu 17.05.2015r. W

G. przy ul. (.) w
sklepie (...) S.A. w
celu osiggniecia korzySci
majatkowej, doprowadzil
do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem
(..) Bank (..) S.A.
z siedziba we W. na
laczna  kwote  4585,27
7z} podczas zawierania
Umowy Kredytu na Zakup
Towar6w o nr (..),
gdzie wprowadzil w blad
pracownikéw: sklepu (...)
S.A. (..) Bank (...) S.A.




skladajac  nieprawdziwe
ustne o$wiadczenie o
miejscu zatrudnienia i
wysokoSci osiagganych
dochod6éw czym dzialal na
szkode (...) Bank (...) S.A.
zs. We W.

tj. o czyn z art. 286 §
1kk i art. 297 § 1 kk w
zw. zart. 11 § 2 kk

Przy  kazdym  czynie | Dowod Numer karty

wskazaé fakty uznane za

udowodnione

o.1.Fakty uznane za

nieudowodnione

Lp. Oskarzony Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)

1.2.1.

Przy  kazdym  czynie | Dowod Numer karty

wskazaé fakty uznane za

nieudowodnione

OCena DOWOdéw

o.1..Dowody bedgce

podstawaq ustalenia

Jaktow

Lp. faktu z pkt 1.1 Dowod Zwiezle o  powodach

uznania dowodu

0.1.Dowody
nieuwzglednione przy
ustaleniu faktow




(dowody, ktére sad
uznat za
niewiarygodne oraz

niemajqce znaczenia
dla ustalenia faktéw)

Lp. faktu z pkt 1.1 albo 1.2

Dowdd

powodach
nieuwzglednienia dowodu

Zwiezle o

PODSTAWA PRAWNA

WYROKU
Punkt rozstrzygniecia z | Oskarzony
wyroku

# 3.1. Podstawa prawna | 1. S. K.
skazania albo

warunkowego umorzenia
postepowania zgodna z
zarzutem

Zwiezle o  powodach
przyjetej kwalifikacji
prawne;j

Oskarzony w celu
uzyskania kredytu zlozyl
nieprawdziwe
o$wiadczenie 0
zatrudnieniu czym
wprowadzit ~w  blad
pracownikow  sklepu i
banku. Bank doprowadzil
do niekorzystnego

rozporzadzenia mieniem.
Dzialal w celu uzyskania
korzysci majatkowej. Tym

samym wyczerpal
znamiona  przestepstwa
z art. 28681 kk i

29781 kk. Poniewaz art.
28681 kk
surowsze zagrozenie na
jego podstawie nastapito
skazanie.

przewiduje




3.2. Podstawa prawna
skazania albo
warunkowego umorzenia

postepowania niezgodna z

zarzutem
Zwiezle o  powodach
przyjetej kwalifikacji
prawnej
# 3.3. Warunkowe
umorzenie postepowania
Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz
powodach
warunkowego umorzenia

zwiezle o

postepowania

# 3.4. Umorzenie
postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz

powodach
umorzenia postepowania

zwiezle o

3.5. Uniewinnienie

Zwiezle wyjasnienie
podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach
uniewinnienia

KARY, Srodki Karne,
PRzepadek, Srodki
Kompensacyjne i
srodki zwiqzane z
poddaniem sprawcy
probie




Oskarzony

Punkt rozstrzygniecia
z wyroku

Punkt z wyroku odnoszacy
sie
do przypisanego czynu

Przytoczy¢ okoliczno$ci

S. K.

Zdaniem  Sadu  kara
wymierzona oskarzonemu
jest adekwatna do
stopnia winy, spotecznej
szkodliwoéci czynu oraz
bierze pod uwage
cele  wychowawcze i
zapobiegawcze, ktére ma
osiaggngé w stosunku do
oskarzonego. Zwazywszy
na fakt, iz jej wymiar
oscyluje w  granicach

dolnego ustawowego
zagrozenia nie mozna
moéwic 0 razacej
surowosci.

S. K.

W ocenie Sadu w stosunku
do oskarzonego mozna
wysnu¢é przypuszczenie, ze
pomimo nie wykonania
kary pozbawienia wolnoSci
bedzie on przestrzegal
porzadku prawnego, a w
szczegoblnosci nie popelni
ponownie przestepstwa.
Dlatego tez z uwagi
na te okoliczno§¢ oraz
fakt, iz oskarzony
nie byl skazywany
na kare pozbawienia
wolnoéci Sad warunkowo
zawiesil wykonanie Kkary
pozbawienia wolno$ci na
2-letni okres proby.

S. K.

Poniewaz szkoda
wyrzadzona
przestepstwem nie zostala
naprawiona Sad nalozyl
na oskarzonego taki
obowigzek.




Inne
ROZSTRZYGNIECIA
ZAwarte w WYROKU

Oskarzony

Punkt rozstrzygniecia
z wyroku

Punkt z wyroku odnoszacy
sie do przypisanego czynu

Przytoczy¢ okoliczno$ci

inne zagadnienia

W tym miejscu sad
sie
kwestii

moze odnie$¢
do innych
majacych znaczenie dla
rozstrzygniecia,

a niewyjasnionych w
innych cze$ciach
uzasadnienia, w tym
do wyjaénienia, dlaczego
nie zastosowal okreslonej
instytucji prawa karnego,
zwlaszcza w  przypadku
wnioskowania orzeczenia
takiej instytucji
strone

przez

7. KOszty procesu

Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

Z uwagi na nienajlepsza
sytuacje majatkowa
oskarzonego Sad po mysli
art. 62481 kpk zwolnil
go od ponoszenia kosztow
sadowych.

Podpis




