Sygn. akt IT K 536/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 31 stycznia 2020 .

Sad Rejonowy w G. - Wydzial II Karny w skladzie:

Przewodniczacy: sedzia Bogumila Dzieciolowska

Protokolant: st. sekr. sad. Magdalena Bajerska

przy udziale Prokuratora Jakuba Lamek

po rozpoznaniu w dniach 7 listopada 2019 r. i 21 stycznia 2020 r. sprawy karnej

M.K.s.J.iD.zd.C., ur. (...)
w G., pesel: (...), zam. (...)-(...) G. ul. (...), niekaranego;

oskarzonego o to, ze :

w dniu 13 marca 2018 r. w G., bedac funkcjonariuszem publicznym, po$§wiadczyl nieprawde poprzez dokonanie zapisu
w notatniku stluzbowym o legitymowaniu w dniu 13.03.2018 r. o godz. 12:30 w G. na ul. (...), mezczyzny o danych P.
M. spozywajacego alkohol, gdzie faktycznie taka czynnoé¢ nie miala miejsca,

Y. o czyn z art. 27181 kk
orzeka:

1. oskarzonego M. K. uznaje za winnego zarzuconego mu czynu, ktory wyczerpal znamiona wystepku z art. 271 §
1 kk, przy czym ustalajac iz wina i spoleczna szkodliwo$¢ czynu nie sa znaczne, a okolicznoSci jego popelnienia nie
budza watpliwosci, na podstawie art. 66 § 1i 2 kki art. 67 § 1 kk warunkowo umarza postepowanie na okres 3 (trzech)
lat proby;

2. na podstawie art. 67 § 3 kk w zw. z art. 39 pkt 7 kk orzeka wobec oskarzonego M. K. $§wiadczenie pieniezne w kwocie
1.200 zl (tysiac dwiescie ztotych) na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy Postpenitencjarnej;

3. zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa kwote 100 zl (stu zlotych) tytulem oplaty i obciaza go wydatkami
postepowania w kwocie 1.082,97 zl (tysigc osiemdziesiagt dwa zlote dziewiecdziesiat siedem groszy).

UZASADNIENIE

Formularz UK 1 Sygnatura akt (..)
Jezeli wniosek 0
uzasadnienie wyroku

dotyczy tylko niektérych
czynéw lub niektérych
oskarzonych, sad moze

ograniczy¢ uzasadnienie




do czeSci wyroku objetych
wnioskiem. Jezeli wyrok
zostal wydany w trybie
art. 343, art. 343a lub
art. 387 k.p.k. albo jezeli
wniosek o0 uzasadnienie
wyroku obejmuje jedynie
rozstrzygniecie o karze i
o innych konsekwencjach
prawnych czynu, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do informacji zawartych w
cze$ciach 3—8 formularza.

USTALENIE FAKTOW

Fakty wuznane za

udowodnione

Lp. Oskarzony Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)

1.1.1. M. K

Przy  kazdym  czynie | Dowod Numer karty

wskazaé fakty uznane za

udowodnione

Fakty wuznane za

nieudowodnione

Lp. Oskarzony Czyn przypisany
oskarzonemu

(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)

1.2.1.




Przy  kazdym  czynie
wskazaé fakty uznane za
nieudowodnione

Dowdd

Numer karty

OCena DOWOdoéw

1.1. Dowody bedqgce
podstawq ustalenia
Jaktow

Lp. faktu z pkt 1.1

Dowdd

powodach
uznania dowodu

Zwiezle o

1.2. Dowody
nieuwzglednione przy
ustaleniu faktéw
(dowody, ktore sqd
uznal za
niewiarygodne
niemajqce znaczenia
dla ustalenia faktéow)

oraz

Lp. faktu z pkt 1.1 albo 1.2

Dowod

Zwiezle o  powodach

nieuwzglednienia dowodu

PODSTAWA PRAWNA
WYROKU

Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Oskarzony

1.3. Podstawa prawna
skazania albo
warunkowego umorzenia
postepowania zgodna z
zarzutem

powodach
kwalifikacji

Zwiezle o
przyjetej
prawnej




Dokonanie niezgodnego
z prawda zapisu w
notatniku stuzbowym
przez funkcjonariusza
Strazy Miejskiej stanowi
wystepek z art. 271 § 1 kk.

1.4. Podstawa prawna
skazania albo
warunkowego umorzenia
postepowania niezgodna z

zarzutem

Zwiezle o  powodach

przyjetej kwalifikacji

prawnej

# 1.5. Warunkowe M. K
umorzenie postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach
warunkowego umorzenia
postepowania

Podstawe prawna
warunkowego umorzenia
postepowania  stanowily
przepisy art. 66 § 1i 2 kk i
67§ 1kk.

Czyn  przypisany M.
K. zagrozony jest kara
pozbawienia wolnos$ci od 3
miesiecy do 5 lat.

Stopient winy i spolecznej
szkodliwoéci czynu nie
byly znaczne. Poczyniony
przez oskarzony w
notatniku shuzbowym
zapis nie spowodowal
zadnych skutkow dla P.
M., nie stanowil podstawy




udzielenia informacji
zadnym instytucjom.

Oceniajac  wladciwosci i
warunki osobiste M. K.
oraz jego dotychczasowy
sposéb zycia sad
doszedl do  wniosku,
iz przemawialy za
warunkowym
umorzeniem
postepowania. Oskarzony
prowadzil ustabilizowany
tryb  zycia, nie Dbyl
dotychczas karany,
dotychczas co do zasady
uzyskiwal pozytywne
oceny  swojej  pracy.
Przeprowadzony wywiad
srodowiskowy
przedstawiat oskarzonego
w pozytywnym $wietle.

Wskazane  okolicznos$ci
prowadzily do wniosku,
iz pomimo umorzenia
postepowania, M. K
bedzie przestrzegal
porzadku prawnego.

Wyznaczajac okres proby
sad doszedl do wniosku,
iz z uwagi na charakter
czynu, konieczne jest
ustalenie okresu préby w
maksymalnym wymiarze,
by przekonaé sie czy
oskarzony wykorzysta
dang mu szanse.

1.6.
postepowania

Umorzenie

Zwiezle wyjasnienie
podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach
umorzenia postepowania




# 1.7. Uniewinnienie
Zwiezle wyjasnienie
podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach

uniewinnienia

KARY, Srodki Karne,

PRzepadek, Srodki
Kompensacyjne i
$rodki zwigzane z
poddaniem sprawcy
probie
Oskarzony Punkt rozstrzygniecia Punkt z wyroku odnoszacy | Przytoczy¢ okoliczno$ci

z wyroku sie

do przypisanego czynu

M. K 2 2 Sad na podstawie art. 67 §

3 kk wzw. z art. 39 pkt 7kk
orzekl wobec oskarzonego
Swiadczenie pieniezne w
kwocie 1200 zl, dochodzac
do wniosku, iz w zwiazku
z popelionym czynem
oskarzony winien réwniez
ponieséc konsekwencje
finansowe.

Zdaniem sadu wobec
warunkowego umorzenia
postepowania, Srodek
ten bedzie stanowié
realng dolegliwo$¢ dla
oskarzonego.

ZWazywszy iz od
czasu zdarzenia oskarzony
pozostaje zawieszony w
wykonywaniu  czynno$ci
stuzbowych i  pobiera
nizsze wynagrodzenie,
kwote 1200 zt uznat
nalezalo za wystarczajaca
dla  osiggniecia
represyjnego.

coelu




1Inne
ROZSTRZYGNIECIA
ZAwarte w WYROKU

Oskarzony

Punkt rozstrzygniecia
z wyroku

Punkt z wyroku odnoszacy
sie do przypisanego czynu

Przytoczy¢ okoliczno$ci

6. inne zagadnienia

W tym miejscu
odnie$¢
do innych

sad
sie
kwestii

moze

majacych znaczenie dla
rozstrzygniecia,

a niewyjasnionych w
innych cze$ciach
uzasadnienia, w tym
do wyjaénienia, dlaczego
nie zastosowal okreslonej
instytucji prawa karnego,
zwlaszcza w  przypadku
wnioskowania orzeczenia
takiej instytucji
strone

przez

7. KOszty procesu

Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

33

Sad na podstawie
art. 627 kpk zasadzil
od oskarzonego koszty
sadowe, bowiem osigga
on stale dochody. Sad
na podstawie art. 7
Ustawy z dnia 23 czerwca
1973 r. o oplatach w
sprawach karnych ustalil
wysoko$¢ oplaty na kwote
100 zk. Z kolei wydatki
obejmowaly oplate za
informacje z Krajowego
Rejestru Karnego, ryczalty




za doreczenia w
postepowaniu  sagdowym
i przygotowawczym oraz
wynagrodzenie bieglych.

1Podpis




