Syen. akt IT K 515/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

dnia 9 stycznia 2020 1.

Sad Rejonowy w G. II Wydzial Karny w skladzie:

Przewodniczacy: sedzia Piotr Gensikowski

Protokolant: Wioletta Fabinska

w obecnosci Prokuratora Prokuratury Rejonowej w G. — M. G.

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 31 pazdziernika 2019 r. oraz 9 stycznia 2020 r.

sprawy karnej

M. K. (1)

s.I.iM. zd. R., ur. (...) w G., zam. K. (...), (...)-(...) G., PESEL: (...), obywatelstwa polskiego, karanego

oskarzonego o to, ze:

w dniu 29 marca 2019 roku okolo godziny 20:15 przy ulicy (...) w (..)(...) naruszyl nietykalno$§¢ cielesna
umundurowanego funkcjonariusza Policji Komendy Miejskiej Policji w G. poprzez kopniecie go w lewa noge, a nadto
w tym samym miejscu i czasie zniewazyl sierz. A. J. oraz sierz. M. K. (2) uzywajac wobec nic stéw wulgarnych uznanych
powszechnie za obelzywe, podczas i w zwiazku z wykonywaniem przez tych funkcjonariuszy obowiazkéw stuzbowych
tj. o czyn z art. 222 § 1 kk i art. 226 § kk w zw. z art. 11 § 2 kk

orzeka:

I. Oskarzonego M. K. (1) uznaje za winnego popelnienia zarzucanego mu

czynu, z tym ustaleniem, ze naruszyl nietykalnoé¢ cielesna funkcjonariusza policji A. J. podczas i w zwigzku z
wykonywaniem przez niego obowiazkdw stuzbowych, tj. przestepstwa okre$lonego w art. 222 § 1 k.k. wzb. z art. 226 §
1k.k. wzw. zart. 11 § 2 k.k. i za czyn ten na podstawie art. 222 § 1 k.k. wzw. z art. 11 § 3 k.k. wymierza mu kare 8 (0$miu)
miesiecy ograniczenia wolnoS$ci polegajacej na wykonywaniu nieodplatnej, kontrolowanej pracy na cele spoleczne w
wymiarze 30 (trzydziestu) godzin w stosunku miesiecznym,

II. Na podstawie art. 63 § 1 k.k. na poczet kary zalicza zatrzymanie w okresie od dnia 29 marca 2019 r., godz. 21:00
do dnia 30 marca 2019 r., godz. 10:50, przyjmujac, ze okres jednego dnia zatrzymania jest rownowazny dwém dniom
kary ograniczenia wolno$ci,

III. Na podstawie art. 34 § 3 k.k. w zw. z art. 72 § 1 pkt 4 k.k. zobowigzuje oskarzonego w okresie wykonywania kary
do wykonywania pracy zarobkowej,

IV. Na podstawie art. 46 § 1 k.k. orzeka wobec oskarzonego na rzecz oskarzyciela positkowego A. J. w kwocie 1.000
z} (tysiaca zlotych) cze$ciowego zado$cuczynienia za doznang krzywde,

V. Zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panhstwa kwote 100 (stu) zlotych wydatkéw postepowania oraz kwote 180
(sto osiemdziesiat) zlotych oplaty.
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Jezeli wniosek )
uzasadnienie wyroku
dotyczy tylko niektérych
czyné6w lub niektérych
oskarzonych, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do czesci wyroku objetych
wnioskiem. Jezeli wyrok
zostal wydany w trybie
art. 343, art. 343a lub
art. 387 k.p.k. albo jezeli
wniosek o uzasadnienie
wyroku obejmuje jedynie
rozstrzygniecie o karze i
o innych konsekwencjach
prawnych czynu, sad moze
ograniczy¢
do informacji zawartych w
czeSciach 3—8 formularza.

uzasadnienie

USTALENIE FAKTOW

o.1.Fakty uznane za
udowodnione

Lp.

Oskarzony

Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie
jezeli
przypisano)

zarzucany,

czynu nie

1.1.1.

M. K. (1)

pkt I wyroku

kazdym  czynie
wskazaé¢ fakty uznane za

Przy

udowodnione

Dowod

Numer karty

1.1.1.1

W dniu 29 marca 2019
roku okolo godziny 20:15

zeznania Swiadka A. J.

k. 13-14, k. 62-63




funkcjonariusze  policji
A J. oraz M. K
(2) z polecenia oficera
dyzurnego Komendy
Miejskiej Policji w G.
udali sie na interwencje
domowa do lokalu przy
ulicy (...) w G..

1.1.1.2.

Na miejscu zdarzenia
zastano zglaszajaca M. Z.,
jej konkubenta M. K. (1)
oraz ich znajoma A. H..
Wymienione osoby byly
pod wplywem alkoholu.
M. Z. powiedziala, ze
nie zyczy sobie, aby
jej konkubent przebywal
w mieszkaniu. M. K
(1) poczatkowo zaczal
sie pakowaé, ale péZniej
zmienil zdanie, zaczal
wymachiwa¢ rekoma i
zblizaé sie do
funkcjonariuszy  policji.

Mimo pouczenia 0
mozliwoS$ci uzycia
srodkow przymusu

bezposredniego M. K.
(1) nie zmienil swego
zachowania. W zwigzku
z tym funkcjonariusz A.
J. uzyl wobec niego
miotacza recznego gazu.
W tym momencie M.
K. (1) kopnal tego
funkcjonariusza w udo
lewej nogi. W nastepstwie
takiego zachowania
funkcjonariusze  policji
zalozyli temu mezczyznie
kajdanki. Po zalozeniu
kajdanek M. K. (1)
zaczal uzywaé  wobec
funkcjonariuszy  policji
stow wulgarnych: "(...)",

B O LU (90 L (9 A

zeznania Swiadka A. J.

k. 13-14, k. 62-63




Funkcjonariusz M. K
(2) wezwala pogotowie.
M. K (1) byl caly
czas wulgarny, agresywny.
Na miejsce przyjechalo
wsparcie w postaci innych
funkcjonariuszy policji.

zeznania $wiadka M. K. (2) | k. 9-10, k. 63

dowdd z dokumentow k. 56-60

1.1.1.3. karta karna k. 68

M. K. (1) w przeszloéci byt

dziesieciokrotnie karany

sagdownie za przestepstwa

przeciwko mieniu, a takze

za przeciwko zdrowiu

czlowieka.

1.1.1.4. o$wiadczenie oskarzonego | k. 70

M. K. (1) podejmuje

obecnie prace zarobkowe.

o.1.Fakty uznane za

nieudowodnione

Lp. Oskarzony Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)

1.2.1. M. K. (1) pkt I wyroku

Przy  kazdym  czynie | Dowod Numer karty

wskazaé fakty uznane za

nieudowodnione

- kierowanie slow | wyjasnienia oskarzonego | k. 18, k. 7ov.

wulgarnych nie wobec | M. K. (1)

konkretnych

funkcjonariuszy  policji




bioracych udzial A
interwencji

OCena DOWOdéow
o.1..Dowody bedqgce
podstawag ustalenia
Jaktow

Lp. faktu z pkt 1.1

Dowbd

Zwiezle o  powodach

uznania dowodu

1.1.1

zeznania Swiadka A. J.

szczegOlowe, zbiezne z

zeznaniami $wiadka M. K.

(2)

zeznania $wiadka M. K. (2)

szczegOlowe, zbiezne z

zeznaniami Swiadka A. J.

dowdd z dokumentéw

dowody
prawdziwe co do tresci

autentyczne i

karta karna

dowod autentyczny i
prawdziwy co do swej
treSci

0.1.Dowody
nieuwzglednione przy
ustaleniu faktéow
(dowody, ktoére sad
uznat za
niewiarygodne
niemajqce znaczenia
dla ustalenia faktéw)

oraz

Lp. faktu z pkt 1.1 albo 1.2

Dowdd

powodach
nieuwzglednienia dowodu

Zwiezle o

1.2.1

wyjaénienia oskarzonego
M. K. (1)

sprzeczne 7z zeznaniami
Swiadka A. J., a takze
zeznaniami $wiadka M. K.

(2)




zeznania Swiadka M. Z. (k.
29-30)

dowo6d niewiarygodny z
byl
sprzeczny 7z zeznaniami
swiadka A. J.
zeznaniami $wiadka M. K.

(2)

uwagi na to, ze

oraz

zeznania Swiadka A. H.

dowdd niewiarygodny z
byt
sprzeczny z zeznaniami
Swiadka A. J.
zeznaniami $wiadka M. K.

(2)

uwagi na to, ze

oraz

1.1.1

zeznania $wiadka B. K.

dowod niemajacy
znaczenia dla ustalenia
faktow z uwagi na to,
ze $wiadek przybyt na
zdarzenia po
zachowaniu oskarzonego

miejsce

zeznania $wiadka S. R. (k.
26-27)

dowod
znaczenia dla ustalenia
faktow z uwagi na to,
ze Swiadek przybyt na
miejsce
zachowaniu oskarzonego

niemajacy

zdarzenia  po

zeznania $wiadka D. B. (k.
38)

dowod niemajacy
znaczenie dla ustalenia
faktow z uwagi na to,
byt
bezpos$rednim $wiadkiem
zdarzen w lokalu, gdzie

przebywat oskarzony

ze Swiadek nie

PODSTAWA PRAWNA
WYROKU

Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Oskarzony

3.1. Podstawa prawna
skazania albo

warunkowego umorzenia




postepowania zgodna Z
zarzutem

powodach
kwalifikacji

Zwiezle o
przyjetej
prawnej

3.2. Podstawa prawna
skazania albo
warunkowego umorzenia
postepowania niezgodna z
zarzutem

pkt I wyroku

M. K. (1)

powodach
kwalifikacji

Zwiezle o
przyjetej
prawne;j

zachowanie oskarzonego
przypisane mu w wyroku
nalezalo traktowaé jako
naruszenie nietykalnoSci
cielesnej funkcjonariusza
policji oraz zniewazenie
funkcjonariuszy  policji
w zwiazku i podczas
wykonywania przez nich
obowigzkdow stuzbowych, a
wiec nalezalo traktowac
jako wystepek okre§lony w
art. 226 § 1 k.k. w zb. z art.
222 § 1 kk. wzw. z art. 11
§2k.k.

3.3. Warunkowe
umorzenie postepowania

Zwiezle wyjasnienie
podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach
warunkowego umorzenia
postepowania

3.4. Umorzenie
postepowania




Zwiezle wyjasnienie
podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach

umorzenia postepowania

3.5. Uniewinnienie

Zwiezle wyjasnienie
podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach

uniewinnienia

KARY, Srodki Karne,
PRzepadek,  Srodki
Kompensacyjne i
srodki zwiqzane z
poddaniem sprawcy
probie

Oskarzony

Punkt rozstrzygniecia
z wyroku

Punkt z wyroku odnoszacy
sie
do przypisanego czynu

Przytoczy¢ okolicznos$ci

M. K. (1)

pkt I wyroku

pkt I wyroku

Przy  wymiarze
sad wzial

kary
pod uwage
nastepujace okolicznoSci:

1) obcigzajace -
popeklienie czynu pod
wplywem alkoholu,
wyczerpanie przez
oskarzonego swym
zachowaniem  znamion
dwoch przepisow ustawy
karnej, uprzednia
wielokrotna karalnos$é
oskarzonego,

2) lagodzace - nagly zamiar
popelienia przypisanego
mu czynu zabronionego,
ktéory powstal na skutek
uzycia wobec oskarzonego
srodka
bezposéredniego w postaci

przymusu




miotacza gazu, w latach
2010-2017 oskarzony
byt trzykrotnie karany,
wiekszo$¢ skazan miala
miejsce  przed 2010
rokiem, skazania byly
glownie za przestepstwa
przeciwko mieniu,
przeproszenie
pokrzywdzonego w toku
postepowania sadowego

Z uwagi na powyzsze
wzgledy sad uznal,
ze w zakresie rodzaju
kary nalezy wobec
oskarzonego orzec kare
8 miesiecy ograniczenia
wolnoéci po 30 godzin
w stosunku miesiecznym.
Mimo uprzedniej
karalnoéci nalezy uznaé,
ze kara ta jest
adekwatna do stopnia
spolecznej  szkodliwo$ci
popeklionego czynu oraz
stopnia winy oskarzonego.

M.K. (1) pkt IIT wyroku pkt I wyroku Celem zapobiezenia
popelnienia przez
oskarzonego  kolejnego
czynu zabronionego
zobowigzano g0 w
okresie wykonywania kary
do wykonywania pracy
zarobkowe;j.

M.K. (1) pkt IV wyroku pkt I wyroku Orzeczenie  cze$ciowego

zado$éuczynienia za
krzywde na rzecz
pokrzywdzonego A. J. w
kwocie 1000 zlotych mialo
na celu wynagrodzenie
tej osobie cierpien
psychicznych zwigzanych
Z  naruszeniem  przez
oskarzonego jego
nietykalno$ci  cielesne;j.
Jezeli pokrzywdzony




uwaza, ze kwota ta
pokrywa calej
krzywdy, moze dochodzié
dodatkowych roszczen w
postepowaniu  cywilnym
(art. 46 § 3 k.k.).

nie

Inne
ROZSTRZYGNIECIA
ZAwarte w WYROKU

Oskarzony Punkt rozstrzygniecia Punkt z wyroku odnoszacy | Przytoczy¢ okolicznoéci
z wyroku sie do przypisanego czynu
M.K. (1) pkt IT wyroku pkt I wyroku Zaliczenie  zatrzymania

oskarzonego na poczet
orzeczonej kary  bylo
obligatoryjne z uwagi na
tre$¢ art. 63 § 1 k.k.

inne zagadnienia

W tym miejscu sad
sie
kwestii

moze odnie$¢
do innych
majacych znaczenie dla
rozstrzygniecia,

a niewyjasnionych w
innych cze$ciach
tym
do wyjaénienia, dlaczego
nie zastosowal okreslonej

uzasadnienia, w

instytucji prawa karnego,
zwlaszcza w  przypadku
wnioskowania orzeczenia
takiej instytucji
strone

przez

7. KOszty procesu

Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

pkt V wyroku

Wykonywanie
oskarzonego

przez
prac




dorywczych (k. 70)
uzasadnialo obcigzenie go
na podstawie art. 627
k.p.k. optata w kwocie 180
zlotych oraz wydatkami
postepowania w kwocie
100 zlotych obejmujacymi
ryczalt  za  doreczenia
(2 x 20 z) oraz
koszty uzyskania danych o
karalnosci (2 x 30 zb).

Podpis




