Sygn. akt IT K 294/19

WYROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 29 pazdziernika 2019 r.

Sad Rejonowy w G. - II Wydzial Karny w skladzie:

Przewodniczaca: Sedzia Bogumila Dzieciolowska

Protokolant: S.. S.. Sad. Magdalena Bajerska

przy udziale asesora Prokuratury Rejonowej w G. P. M.

po rozpoznani na rozprawie w dniach: 10.09.2019 r., 18.10 2019 r. sprawy:

1. A. W.synaK.iB. zd. G., ur. (...) w G., obywatelstwa polskiego, pesel (...), zam. (...)-(...) J.(...), niekaranego
oskarzonego o to, ze:

w dniu 20.09.2018 roku w L. w krotkich odstepach czasu i z géry powzietym zamiarem przelamal elektroniczne
zabezpieczenie dostepu do pieniedzy pokrzywdzonej J. A. (1) zgromadzonych na jej rachunku bankowym w Banku
Spoéldzielczym w B. w ten sposob, ze po otrzymaniu karty od innej osoby, ktéra wezesniej znalazla karte bankomatowsa
V., wbrew woli pokrzywdzonej dokonal 6 transakeji zblizeniowych i kradziezy pieniedzy odpowiednio w sklepie (...) w
L. za kwote 7,77 zlptych, w sklepie (...) - (...) w L. za kwote 23,98 zlotych, 19,99 zlotych i 19,99 zlotych, w restauracji ,,
(...)” wL. za kwote 18 zlotych, w sklepie (...). R.” w L. za kwote 13,50 z} stanowigcych platno$é¢ za zakupione towary oraz
w dniu 21.09.2019 roku okolo godziny 0:40 na stacji paliw (...) w L. usilowal pokona¢ zabezpieczenia elektroniczne
karty V., a nastepnie kradziezy pieniedzy majacych stanowié¢ platnosé w kwocie 25,67 zt za zakupiony towar lecz
zamierzonego celu nie osiagnal

z uwagi, iz karta zostala zablokowana czym dzialal na szkode J. A. (1) §j. o czyn z art. 279 § 1 kk w zw. z art. 12
kkiart. 279 § 1 kk w zw. z art. 13 § 2 kk

2. Z.J.synaS.iH.zd.P.,ur. (...)
w L., obywatelstwa polskiego, pesel: (...), zam. (...)-(...) L. ul. (...), karanego

oskarzonego o to, ze:

wdniu 20.09.2018 rokuw L. przy ul. (...) w sklepie U (...) przelamatl elektroniczne zabezpieczenie dostepu do pieniedzy
pokrzywdzonej J. A. (1) zgromadzonych na jej rachunku bankowym w Banku Spéldzielczym w B. w ten sposob, ze po
otrzymaniu karty V. od innej osoby, wbrew woli pokrzywdzonej dokonal 1 transakecji zblizeniowej i kradziezy pieniedzy
w kwocie 38,97 zl stanowigcych platno$é za zakupiony towar w postaci papierosé6w czym dzialal na szkode J. A. (1),
Y. o czyn z art. 279 § 1 kk

orzeka:

1. oskarzonego A. W. uznaje za winnego tego, ze w dniu 20 wrzeSnia 2019 roku w L. dzialajac wspdlnie i w
porozumieniu z innymi ustalonymi osobami, co do ktérych materialy wylaczono do odrebnego rozpoznania, zabral
w celu przywlaszczenia pieniadze w kwocie 7,77 zl zgromadzone na rachunku bankowym prowadzonym przez Bank
Spoldzielczy w B. na rzecz J. A. (1), w tej sposob ze poshugujac sie karta bankomatowa V. do jej rachunku bankowego
otrzymana od osoby, ktéra uprzednio jg znalazla, w sklepie (...) dokonal transakcji zblizeniowej w/w kwocie, tj.
wykroczenia z art. 119 § 1 kw;



2. oskarzonego A. W. uznaje za winnego tego, ze w dniu 20 wrzeénia 2019 roku w L. dzialajac wspoélnie i w
porozumieniu z innymi ustalonymi osobami, co do ktérych materialy wylaczono do odrebnego rozpoznania, zabral
w celu przywlaszczenia pieniadze w kwocie 13,50 zt zgromadzone na rachunku bankowym prowadzonym przez Bank
Spoldzielczy w B. na rzecz J. A. (1), w tej sposob ze poshugujac sie karta bankomatowa V. do jej rachunku bankowego
otrzymana od osoby, ktéra uprzednio ja znalazla, w sklepie (...) mgr A. R.” dokonal transakcji zblizeniowej w/w
kwocie, tj. wykroczenia z art. 119 § 1 kw;

3. oskarzonego A. W. uznaje za winnego tego, ze w dniu 20 wrzeénia 2019 roku w L. dzialajac wspdlnie i w
porozumieniu z innymi ustalonymi osobami, co do ktérych materialy wylaczono do odrebnego rozpoznania, zabral
w celu przywlaszczenia pieniadze w kwocie 18 zl zgromadzone na rachunku bankowym prowadzonym przez Bank
Spoéldzielczy w B. na rzecz J. A. (1), w tej sposob ze poslugujac sie karta bankomatowg V. do jej rachunku bankowego
otrzymana od osoby, ktéra uprzednio ja znalazla, w Restauracji (...) dokonal transakeji zblizeniowej w/w kwocie, tj.
wykroczenia z art. 119 § 1 kw;

4. oskarzonego A. W. uznaje za winnego tego, ze w dniu 20 wrzeénia 2019 roku w L. dzialajac wspdlnie i w
porozumieniu z innymi ustalonymi osobami, co do ktérych materialy wylaczono do odrebnego rozpoznania, zabral
w celu przywlaszczenia pienigdze w kwocie 23,98 zl zgromadzone na rachunku bankowym prowadzonym przez Bank
Spoldzielczy w B. na rzecz J. A. (1), w tej sposob Ze postugujac sie karta bankomatowa V. do jej rachunku bankowego
otrzymana od osoby, ktéra uprzednio ja znalazta, w sklepie (...) — (...) dokonal transakcji zblizeniowej w/w kwocie,
tj. wykroczenia z art. 119 § 1 kw;

5. oskarzonego A. W. uznaje za winnego tego, ze w dniu 20 wrzes$nia 2019 roku w L. dzialajgc wspélnie i w
porozumieniu z innymi ustalonymi osobami, co do ktérych materialy wylaczono do odrebnego rozpoznania, zabral
w celu przywlaszczenia pieniadze w kwocie 19,99 zt zgromadzone na rachunku bankowym prowadzonym przez Bank
Spoldzielczy w B. na rzecz J. A. (1), w tej sposob ze poshugujac sie karta bankomatowa V. do jej rachunku bankowego
otrzymana od osoby, ktora uprzednio ja znalazla, w sklepie (...) — (...) dokonal transakcji zblizeniowej w/w kwocie,
tj. wykroczenia z art. 119 § 1 kw;

6. oskarzonego A. W. uznaje za winnego tego, ze w dniu 20 wrzeénia 2019 roku w L. dzialajac wspolnie i w
porozumieniu z innymi ustalonymi osobami, co do ktérych materialy wylaczono do odrebnego rozpoznania, zabral
w celu przywlaszczenia pieniadze w kwocie 19,99 zl zgromadzone na rachunku bankowym prowadzonym przez Bank
Spoéldzielczy w B. na rzecz J. A. (1), w tej sposob ze poslugujac sie karta bankomatowg V. do jej rachunku bankowego
otrzymana od osoby, ktora uprzednio ja znalazla, w sklepie (...) — (...) dokonatl transakcji zblizeniowej w/w kwocie,
tj. wykroczenia z art. 119 § 1 kw;

7. oskarzonego A. W. uznaje za winnego tego, ze w dniu 21 wrzeénia 2018 r. w L., dzialajac wspolnie i w porozumieniu
zinna ustalong osoba, co do ktorej materiaty wylaczono do odrebnego rozpoznania, swym zachowaniem bezposrednio
zmierzal do zaboru w celu przywlaszczenia pieniedzy w kwocie 27,75 zt zgromadzonych na rachunku bankowym
prowadzonym przez Bank Spéldzielczy w B. na rzecz J. A. (1), w ten sposdb ze postugujac sie karta bankomatowa V.
do jej rachunku bankowego otrzymang od osoby, ktéra uprzednio jg znalazla, na stacji paliw (...) usitowal dokonac
transakcji zblizeniowej w w/w kwocie, lecz zamierzonego celu nie osiagnal z uwagi na to, iz karta zostala zablokowana
przez bank, tj. wykroczenia z art. 11 § 1 kw w zw. z art. 119 § 1 kw;

8. wmyél art. 9 § 2 kw po zastosowaniu art. 119 § 2 kw za wykroczenia przypisane w punktach 1, 2, 3, 4, 5, 6, 7 wyroku
na podstawie art. 119 § 1 kw wymierza oskarzonemu A. W. lacznie kare 1.000 zl (tysigca zlotych) grzywny;

9. na podstawie art. 119 § 4 kw orzeka wobec oskarzonego A. W. obowiazek naprawienia szkdd wyrzadzonych czynami
przypisanymi w punktach 1, 2, 3, 4, 5, 6 wyroku poprzez zaplate na rzecz J. A. (1) nastepujacych kwot:

« w zwigzku z czynem przypisanym w punkcie 1 wyroku — kwoty 7,77 zl (siedem zlotych siedemdziesiat siedem
groszy);



« w zwiagzku z czynem przypisanym w punkcie 2 wyroku — kwoty 13,50 zl (trzynaScie zlotych pieédziesiat groszy);
« wzwigzku z czynem przypisanym w punkcie 3 wyroku — kwoty 18 zt (osiemnascie zlotych);

« w zwiazku z czynem przypisanym w punkcie 4 wyroku — kwoty 23,98 zl (dwadzieScia trzy zlote dziewie¢dziesiat
osiem groszy);

« w zwiazku z czynem przypisanym w punkcie 5 wyroku — kwoty 19,99 z} (dziewietna$cie zlotych dziewiecdziesiat
dziewiet groszy);

» wzwiazku z czynem przypisanym w punkcie 6 wyroku — kwoty 19,99 zl (dziewietna$cie zlotych dziewieédziesiat
dziewiec groszy),

tytulem roéwnowarto$ci ukradzionego mienia;

10. obwinionego Z. J. uznaje za winnego tego, ze w dniu 20.09.2018 roku w L., dzialajac wspolnie i w porozumieniu
z innymi osobami, co do ktérych materialy wylaczono do odrebnego rozpoznania, zabral w celu przywlaszczenia
pieniadze w kwocie 38,97 zl zgromadzone na rachunku bankowym prowadzonym przez Bank Spoéldzielczy w B. na
rzecz J. A. (1) w ten sposdb, ze postugujac sie karta bankomatowa V. do jej rachunku bankowego otrzymana od osoby,
ktora uprzednio ja znalazla, w sklepie (...). R.” dokonal transakcji zblizeniowej w/w kwocie, tj. wykroczenia z art. 119
§ 1 kw i za to na podstawie art. 119 § 1 kw wymierza mu kare 1 (jednego) miesigca ograniczenia wolnoéci polegajaca
na wykonywaniu nieodplatnej kontrolowanej pracy na cele spoleczne w wymiarze 40 (czterdziestu) godzin;

11. na podstawie art. 119 § 4 kw orzeka wobec Z. J. obowigzek naprawienia szkody wyrzadzonej czynem przypisanym w
punkcie 10 wyroku poprzez zaplate na rzecz J. A. (1) kwoty 38,97 zl (trzydziesci osiem zlotych dziewiecdziesigt siedem
groszy) tytutem réwnowartoSci ukradzionego mienia;

12. zwalnia oskarzonych od kosztoéw sadowych, za§ wydatkami postepowania obcigza Skarb Panistwa.
Sygn. akt IT K 294/19

UZASADNIENIE

W dniu 19 wrze$nia 2019 r. J. A. (1) okolo godziny 18:30 byla na zakupach w sklepie (...) w L.. Podczas zakupéw
posiadata wylacznie karte bankomatowa (...) do jej rachunku bankowego prowadzonego przez Bank Spoéldzielczy w
B..J. A. (1) bardzo sie spieszyla i podczas zakup6w — na terenie sklepu lub przed sklepem zgubila karte bankomatowa.

Dowody: zeznania J. A. (1) — k.2, 50, 137v, zeznania B. G. — k.22-23.

W dniu 20 wrze$nia 2019 r w godzinach popoludniowych A. W. spotkal sie przy toaletach miejskich w L. z R. M. (1)
oraz innym nieustalonym mezczyzna, ktdry przyjechal do L..

Dowody: wyjaénienia A. W. - k. 40v, 64v, wyjasnienia R. M. (1) — k. 68 — 69.

Nieustalony mezczyzna posiadal karte bankomatowa (...) nalezaca do J. A. (1), ktoéra — jak twierdzit — znalazl nieopodal
sklepu (...).

Dowody: wyjasnienia A. W. - k. 40v, 64v, wyjasnienia R. M. (1) — k.68-69, informacja z Banku Spéldzielczego w B.
— k. 46.

Nieustalony mezczyzna przekazal karte bankomatowa A. W., aby ten poszed! po zakupy. O godzinie 15:07 w sklepie
(...) A. W. dokonal zakupu piwa, za ktore zaplacil zblizeniowo karta bankomatowa nalezaca do J. A. (1) kwote 7,77 zl.



Dowody: wyjasnienia A. W. - k. 64-65, zeznania J. A. (1) — k. 2, wyjaénienia R. M. (1) - k.68-69, zestawienie transakcji
-k.47.

Po dokonaniu zakupu piwa A. W. wrdcil w miejsce kolo toalety miejskiej do R. M. (1) i nieustalonego mezczyzny.
Woéwecezas doszedl do nich rowniez Z. J..

Dowody: wyjadnienia A. W. — k. 64v — 65, wyjadnienia Z. J. — k. 44v, 71v.

Nieustalony mezczyzna przekazal wowczas karte bankomatowa Z. J., aby ten poszed} po zakupy. Z. J. wiedzial, ze
karta nie nalezala do tego mezczyzny, lecz zostala znaleziona. Z. J. udatl sie do sklepu U (...)”, gdzie o godz. 15:11
dokonal zakupu papieroséw, za ktore zaplacil zblizeniowo karta bankomatowa nalezaca do J. A. (1) kwote 38,97 zl. Po
powrocie ze sklepu (...) oddal karte bankomatowa nieznanemu mezczyznie, a nastepnie oddalil sie.

Dowody: wyjaénienia Z. J. - k. 44v, 71v, wyjasnienia A. W. - k. 40 - 41, 64v — 65, zeznania J. A. (1) — k. 2, wyja$nienia
R. M. (1) - k.68-69, zestawienie transakcji - k.47, protokél odtworzenia zapisu monitoringu - k.32, zapis monitoringu
—k. 34.

Nastepnie A. W. ponownie otrzymal karte bankomatowa od nieznanego mezczyzny i udat sie po zakupy. O godzinie
15:15 w sklepie U (...)” A. W. dokonal zakupow, za ktore zaplacil zblizeniowo karta bankomatowa nalezaca do J. A.
(1) kwote 13,50 zt.

Dowody: wyjasnienia A. W. - k. 40-41, 64-65,, zeznania J. A. (1) — k. 2, wyjasnienia R. M. (1) - k.68-69, protoko6t
odtworzenia zapisu monitoringu - k.32, zestawienie transakecji - k.47.

A.W., R. M. (1) i nieustalony mezczyzna po wypiciu piwa i podzieleniu sie papierosami poszli na obiad do restauracji
na ul. (...), gdzie A. W. zaplacil za posilek dla trzech os6b zblizeniowo kartg bankomatowa nalezaca do J. A. (1) kwote
18,00 zl.

Dowody: wyjasnienia A. W. - k. 40-41, 64-65, zeznania J. A. (1) — k. 2, wyjaénienia R. M. (1) - k.68-69, zestawienie
transakgcji - k.47, protokét odtworzenia zapisu monitoringu — k. 18, zapis monitoringu — k. 20.

Po obiedzie A. W. poszedt do sklepu (...), gdzie kupil alkohol i papierosy, za ktére zaplacit zblizeniowo karta
bankomatowa nalezaca do J. A. (1) dokonujac trzech transakeji w kwotach 19,99 zl, 23, 98 zt i 19,99 zL. R. M. (1) i
nieustalony mezczyzna czekali na niego pod sklepem.

Dowody: wyjasnienia A. W. - k. 40-41, 64-65, zeznania J. A. (1) — k. 2, wyjasnienia R. M. (1) - k.68-69, zeznania B. G.
— k. 22v, zestawienie transakcji - k.47, protokoél odtworzenia zapisu monitoringu — k. 12, zapis monitoringu — k. 14.

W dniu 20 wrze$nia 2018 r. okolo godziny 16:30 J. A. (1) zorientowala sie, ze nie ma karty bankomatowej, a po
poszukiwaniu jej w domu i w samochodzie udala sie do sklepu (...), gdzie sprzedawca poinformowala ja, ze przed
jej przybyciem pewien mezczyzna, ktéry dziwnie sie zachowywal zaplacil zielong kartg za zakupy. Wowczas J. A. (1)
zastrzegla swoja karte bankomatowa.

Dowody: zeznania J. A. (1) - k.2, 50, zeznania B. G. - k.22-23.

Z zakupami A. W., R. M. (1) i nieustalony mezczyzna udali sie do domu R. M. (1), gdzie spozywali alkohol. Nastepnie
A. W. wrécil do domu pozostawiajac karte bankomatowsg J. A. (1) R. M. (1).

Dowody: wyjaénienia A. W. — k. 40-41, zeznania R. M. (1) - k.68-69.

W nocy z 20 na 21 wrze$nia 2018 roku R. M. (1) zadzwonit do A. W., proszac aby ten przyszed! do niego. Podczas
spotkania R. M. (1) przekazal mu karte bankomatowg oraz poprosil, aby A. W. udat sie wraz z nim na stacje (...)



po alkohol. A. W. prébowal dokonaé¢ zakupu alkoholu placac zblizeniowo karta J. A. (1), jednak transakcja zostala
odrzucona z uwagi na zastrzezenie karty przez J. A. (2). A. W. zwrocil karte R. M. (1).

Dowody: wyjasnienia A. W. - k. 40-41, 64-65, wyjasnienia R. M. (1) - k.68-69, protok6l odtworzenia zapisu
monitoringu — k. 24, zapis monitoringu — k. 26.

A. W. urodzil sie (...) w G.. Legitymuje sie wyksztalceniem podstawowym, nie ma wyuczonego zawodu. Nie pracuje,
utrzymujac sie z renty w wysokosci 1200 zl. Oskarzony jest bezdzietnym kawalerem. Dotychczas nie byl karany.

Dowody: dane osobopoznawcze — k. 74, informacja z Krajowego Rejestru Karnego — k. 128

Z. J. urodzil sie (...) w I.. Legitymuje sie wyksztalceniem podstawowym z przyuczeniem do zawodu kamieniarza.
Utrzymuje sie z prac dorywczych, osiagajac dochdd ok. 400 zl miesiecznie. Jest zonaty, posiada siedmioro dzieci, na
rzecz ktorych nie wywiazuje sie z obowigzku alimentacyjnego. Zamieszkuje w L. z matka. Byt kilkukrotnie karany i
odbywal kary pozbawienia wolno$ci.

Dowody: dane osobopoznawcze — 773, informacja z Krajowego Rejestru Karnego — k. 134./

Po raz pierwszy A. W. skladal wyjasnienia w dniu 16 listopada 2018 r. na posterunku policji w L. (k. 40 — 41).
Oskarzony przyznal sie do popelienia zarzucanego mu czynu. Wyjaénil, ze 20 wrze$nia 2018 roku w godzinach
popoludniowych przy toalecie miejskiej w L. spotkal R. M. (1) i nieznanego mu mezczyzne, a po chwili dolaczyt do nich
Z.J., ktory przynidst piwo lub papierosy zakupione w sklepie U (...). Z. J. dal piwa i karte bankomatowa nieznanemu
mezczyznie. Po wypiciu piwa Z. J. udal sie do domu. Nieznany oskarzonemu mezczyzna przekazal mu wéwcezas karte
bankomatowa w kolorze zielonym oraz wskazal, ze znalazl ja gdzie§ w L.. Polecil mu dokonanie zakupow. Wtedy
oskarzony z karta bankomatowa udal sie do sklepu U (...), gdzie kupil dwa czteropaki piwa i papierosy placac
zblizeniowo. A. W. wraz z R. M. (1) i nieznanym mu mezczyzna wypili piwo oraz podzielili sie papierosami. Nastepnie
w trojke udali sie do restauracji na ul. (...), gdzie A. W. zakupit obiad dla trzech os6b placac zblizeniowo karta. Po
obiedzie oskarzony poszedl do sklepu (...) w L. i ponownie kupil alkohol i papierosy placac zblizeniowo karta, za§ M. i
nieznany mezczyzna czekali na niego pod sklepem. Dalej oskarzony wskazal, iz dokladnie nie pamietal, ale mogli p6jsé
do domu M. gdzie spozywali zakupiony alkohol. Gdy bylo juz pdzno oskarzony zostawit karte bankomatowg R. M. (1)
i wrécil do domu. Dalej oskarzony wyjasnil, ze w nocy zadzwonit do niego R. M. (1) proszac, aby oskarzony przyszed}
do niego. Podczas spotkania R. M. (1) wreczyl A. W. karte bankomatowg, a obaj udali sie na stacje paliw (...), zeby
oskarzony mial kupi¢ wodke, jednak nie udalo im sie dokonaé zakupu alkoholu, poniewaz karta byla zablokowana.
Dodatkowo oskarzony wyjasnil, ze przy uzyciu karty mog}t zrobi¢ zakupy na laczng kwote 100-150 zk.

Kolejne wyjaénienia A. W. sktadat w dniu 19 grudnia 2018 r. na posterunku policji w L. (k. 64 — 64). Oskarzony
ponownie przyznat sie do popelnienia zarzucanego mu czynu. Wskazal, ze zanim poszed}! do sklepu U (...) najpierw
wraz z nieznanym mezczyzng poszedt do sklepu (...), gdzie kupil piwo, za ktére zaplacil zblizeniowo. Ponadto
wyjasnil, ze zdawal sobie sprawe, ze karta bankomatowa zostala znaleziona i nie nalezata do nieznanego oskarzonemu
mezczyzny. Ponadto wyjasnil, iz gdy stali koto toalety przyszedl do nich Z. J. i wtedy M. wraz z nieustalonym mezczyzna
wyslali go po zakupy. Zapewnil, iz J. wiedzial, ze karta jest znaleziona, bo pytal nieznanego mezczyzne o to, skad mial
karte, a on wowczas wyjaénil mu, ze znalazl ja przy sklepie. Dalej oskarzony opisal kolejng transakcje w sklepie U
(...)” oraz platnosci w restauracji i w sklepie (...). Wyjaénil réwniez, iz po tej ostatniej transakcji rozstal sie z M. i
nieustalonym mezczyzna, jednak ostatniej transakcji usitowal dokonac¢ na (...) z M.. Zapewnil, iz karte oddawal M..

Oskarzony Z. J. po raz pierwszy zlozyl wyjasnienia w dniu

16 listopada 2018 r. na posterunku policji w L. (k. 44 — 45). Oskarzony przyznal sie do popelnienia zarzucanego mu
czynu. Wyjas$nit ze w dniu 20 wrze$nia 2018 roku w godzinach popoludniowych przy toalecie miejskiej w L. spotkal R.
M. (1) i mezczyzne, ktoérego nie znal. Nieznany oskarzonemu mezczyzna powiedzial do Z. J., zeby poszedl do sklepu
U (...) oraz dal mu karte bankomatowa w kolorze zielonym. Z karta oskarzony udatl sie do sklepu U (...), gdzie kupit
papierosy placac zblizeniowo. Po zakupie Z. J. wrécil do M. i nieznanego mezczyzny, ktéremu oddat papierosy i
karte bankomatowa. Kiedy Z. J. odchodzil od M. i nieznanego mezczyzny doszedl do nich A. W.. Ponadto, oskarzony



wskazal, ze my$lal, iz karta nalezy do nieznanego mezczyzny oraz Ze nie mial zamiaru dokonaé kradziezy z czyjego$
konta bankowego.

Po raz kolejny Z. J. skladal wyjasnienia w dniu 19 grudnia 2018 r. na posterunku policji w L. (k. 71 — 72). Oskarzony
ponownie przyznal sie do popelhienia zarzucanego mu czynu, a nadto przyznal, iz slyszal jak nieustalony mezczyzna
moéwil, ze karta bankomatowa zostala przez niego znaleziona.

Sad dal wiare wyjasnieniom oskarzonych A. W. i Z. J. w zakresie, w jakim przyznawali sie do zarzuconych im czynéow
w ostatecznym ksztalcie. Wyjadnienia te korespondowaly ze zgromadzonym materialem dowodowym w postaci
zapisOw monitoringu (wraz z protokolami odtworzenia), zestawieniem transakcji bankowych, a takze wyjasnieniami
R. M. (1) i zeznaniami J. A. (1).

Wprawdzie sad dostrzegl, iz poczatkowo A. W. nie wspominal o transakcji w sklepie (...), jednakze ostatecznie
potwierdzil réwniez okolicznosci dotyczace tego zakupu, co korespondowalo ze zgromadzonym materialem
dowodowym, w szczegdlnosci z zestawieniem transakcji przeprowadzonych na rachunku bankowym J. A. (1). Z kolei
Z. J. poczatkowo utrzymywal, iz my$lal, ze przekazana mu karta bankomatowa nalezala do nieznanego mezczyzny,
jednakze ostatecznie przyznal, ze mial §wiadomos¢, iz zostala ona znaleziona, co pozostawalo w zgodzie z depozycjami
A W..

Jako wiarygodne sad ocenil réowniez wyjasnienia R. M. (1), ktory byt uczestnikiem wszystkich zdarzen, a
postepowanie w czeSci jego dotyczacej zostalo umorzone z uwagi na jego niepoczytalno$é. Jego wyjasnienia
pozostawaly co do zasady spojne z relacjami oskarzonych, korespondowaly z nagraniami z monitoringu. Z uwagi za$
na tre$¢ wyjasnien oskarzonych, jak i R. M. (1), sad uznal za zbedne przestuchiwanie R. M. (1) na rozprawie z udzialem
bieglego psychologa.

Zdaniem sadu na prawdzie polegaly rowniez zeznania $wiadka pokrzywdzonej J. A. (1), ktére w pelni korespondowaly
z dokumentacja bankowa, a nadto jawily sie jako spontaniczne, szczere, wewnetrznie niesprzeczne. Podobnie sad nie
mial watpliwo$ci co do wiarygodno$ci zeznan B. G., ktore korespondowaly z zapisem monitoringu ze sklepu (...) oraz
zeznaniami J. A. (1) i wyjasnieniami A. W..

Sad dal wiare pozostalym dowodom, m.in. z dokumentbéw, protokoléw, zapisdbw monitoringu, informacji z Krajowego
Rejestru Karnego, uznajac je za w pelni wiarygodne i nie znajdujac powodéw do poddania w watpliwo$é ich
autentycznoSci. Ich wiarygodno$ci i autentycznoSci nie zakwestionowata réwniez zadna ze stron. Jedynie w zakresie
zapisu monitoringu ze sklepu (...) wskazaé nalezalo, iz sad nie czynil na jego podstawie ustalen co do godzin transakeji,
bowiem jak wynikalo z protokolu jego odtworzenia, czas na nagraniu byl przesuniety do przodu o 6 godzin.

A. W. zostal oskarzony o to, ze w dniu 20.09.2018 roku w L. w krotkich odstepach czasu i z gbry powzietym zamiarem
przelamal elektroniczne zabezpieczenie dostepu do pieniedzy pokrzywdzonej J. A. (1) zgromadzonych na jej rachunku
bankowym w Banku Spéldzielczym w B. w ten sposdb, ze po otrzymaniu karty od innej osoby, ktora wczeéniej
znalazla karte bankomatowa V., wbrew woli pokrzywdzonej dokonal 6 transakeji zblizeniowych i kradziezy pieniedzy
odpowiednio w sklepie (...) w L. za kwote 7,77 zlptych, w sklepie (...) - (...) w L. za kwote 23,98 zlotych, 19,99 zlotych
119,99 zlotych, w restauracji ,, (...)” w L. za kwote 18 zlotych, w sklepie (...). R.” w L. za kwote 13,50 z} stanowigcych
platno$é za zakupione towary oraz w dniu 21.09.2019 roku okolo godziny 0:40 na stacji paliw (...) w L. usilowal
pokonadé zabezpieczenia elektroniczne karty V., a nastepnie kradziezy pieniedzy majacych stanowi¢ platno§é w kwocie
25,67 zl za zakupiony towar lecz zamierzonego celu nie osiagnal z uwagi, iz karta zostala zablokowana czym dzialal na
szkode J. A. (1) tj. o czyn z art. 279 § 1 kk w zw. z art. 12 kki art. 279 § 1 kk w zw. z art. 13 § 2 kk.

Z. J. zostal oskarzony o to, ze w dniu 20.09.2018 roku w L. przy ul. (...) w sklepie U (...) przelamal elektroniczne
zabezpieczenie dostepu do pieniedzy pokrzywdzonej J. A. (1) zgromadzonych na jej rachunku bankowym w Banku
Spoldzielczym w B. w ten sposdb, Ze po otrzymaniu karty V. od innej osoby, wbrew woli pokrzywdzonej dokonal 1



transakgcji zblizeniowej i kradziezy pieniedzy w kwocie 38,97 zl stanowiacych platno$c za zakupiony towar w postaci
papierosow czym dzialal na szkode J. A. (1), tj. o czyn z art. 279 § 1 kk

Zgodnie z art. 279 § 1 kk karze podlega kto kradnie z wlamaniem. Jest to przestepstwo dwuaktowe — pierwsze etap
stanowi wlamanie, a drugi kradziez. W doktrynie i judykaturze nie budzi watpliwoSci, ze przez wlamanie rozumie
sie przelamanie zabezpieczen chroniacych przedmiot czynno$ci wykonawczej przed kradzieza. Najcze$ciej sprowadza
sie ono do ich fizycznego przelamania, jednak wlamaniem jest rowniez przelamanie zabezpieczen cyfrowych (por.
Mozgawa Marek (red.), Kodeks karny. Komentarz aktualizowany, komentarz do art. 279 KKk, teza 4 i wskazane tam
orzecznictwo, publ. Lex). Jednak w zwigzku z rozwojem systemoéw platniczych pojawily sie watpliwo$ci jak nalezy
kwalifikowaé dokonania platnosci przy uzyciu zblizeniowej karty bankomatowej. Wyrok Sadu Najwyzszego z dnia
22 marca 2017 r. III KK 349/16 (publ. Lex nr 2294383) rozpoczal linie orzecznicza, zgodnie z ktéra dokonanie
platnoéci karta platnicza w formie tzw. platnosci zblizeniowej przez osobe nieuprawniona, ktéra weszla w posiadanie
karty wbrew woli jej wla$ciciela, stanowi przestepstwo kradziezy z wlamaniem. Sad Najwyzszy zajal stanowisko, ze
kod (...) stanowi tylko dodatkowe zabezpieczenie, natomiast pierwotnym zabezpieczeniem jest sama konstrukcja
karty bankomatowej ktéra zawiera mikroprocesor umozliwiajacy dokonywanie wszelkich transakcji, w tym réwniez
zblizeniowych, bez uzycia kodu (...). Wedlug tego pogladu samo zblizenie karty do terminala platniczego prowadzi do
przelamania cyfrowych zabezpieczen w platnosciach bezgotéwkowych.

Czesc¢ przedstawicieli doktryny poddala krytyce poglad wyrazony w wyzej wymienionym wyroku. Wskazuje sie, ze
posiadacz karty platniczej rezygnuje z zabezpieczenia karty do okre$lonej kwoty z uwagi na wygode. A. L. poréwnal
te sytuacje do rezygnacji z klamki do drzwi, aby utatwi¢ dostep do pomieszczenia — karta platnicza staje sie swoista
klamka przy pomocy ktérej nastepuje bez przeszkod wyjecie z konta posiadacza kwoty do 50 zt (por. Lach Arkadiusz,
Glosa do wyroku SN z dnia 22 marca 2017 r., III KK 349/16 Prok.i Pr. 2018/5/170-175, Sosik Robert, Wykorzystanie
skradzionej karty platniczej do wykonania platnos$ci zblizeniowych. Glosa do wyroku SN z dnia 22 marca 2017 r.,
IIT KK 349/16-LEX). Na podobne argumenty powotal sie Sad Apelacyjny w Gdansku w wyroku z dnia 27 listopada
2018 r. sygn. akt II AKa 307/18 (publ. Lex 2690748), w ktorym wyraznie stwierdzono, iz dokonanie platnosci karta
platnicza w formie tzw. platno$ci zblizeniowej przez osobe nieuprawniona, ktéra weszla w posiadanie karty wbrew
woli jej wlasciciela, stanowi - w zaleznoSci od przywlaszczonej kwoty - przestepstwo kradziezy zwyklej okreslone w
art. 278 § 1 k.k. lub tez wykroczenie z art. 119 § 1 k.w.

Zauwazy¢ przy tym nalezy, iz w judykaturze przyjmuje sie, ze wlamanie zawiera w sobie przelamanie woli osoby,
do ktobrej nalezy rzecz ruchoma, ktéra manifestuje cheé zatrzymania rzeczy dla siebie, a przez to zabezpieczenia jej
przed osobami trzecimi. Sad Apelacyjny w Bialymstoku w wyroku z dnia 11 pazdziernika 2013 sygn. akt IT AKa 152/13
(LEX nr 1388759) wyrazil poglad, iz istota wlamania sprowadza sie nie tyle do fizycznego uszkodzenia lub zniszczenia
przeszkody chroniacej dostepu do rzeczy, lecz polega na zachowaniu, ktérego podstawowa cecha jest nieposzanowanie
wyrazonej przez dysponenta rzeczy woli zabezpieczenia jej przed innymi osobami. Ponadto, wskazuje sie, ze element
majacy stuzy¢ za zabezpieczenie powinien by¢ w stanie efektywnie pelnic¢ swoja funkcje. Podobnie w wyroku sygn. akt
IV KRN 170/58 Sad Najwyzszy stwierdzil, iz nie jest wlamaniem przelamanie zabezpieczen na tyle nieefektywnych,
Ze nie stanowia powaznego wyrazu woli zabezpieczenia rzeczy przed kradzieza.

Maja na uwadze wskazane rozbiezno$ci w ocenie zachowania polegajacego na uzyciu cudzej karty bankomatowej
przy platnosciach zblizeniowych, Sad Rejonowy w skladzie orzekajacym w niniejszej sprawie podzielil stanowisko
wyrazone w przywolanych glosach krytycznych do wyroku Sadu Najwyzszego, sygn. akt III KK 349/16, jak rowniez w
wyroku Sadu Apelacyjnego w Gdansku, sygn. akt II AKa 307/18. Sad Rejonowy w skladzie orzekajacym w niniejszej
sprawie jako w pelni przekonujace ocenil stanowisko wedle ktérego posiadacz karty wybierajac mozliwo$¢ platnosci
zblizeniowych w istocie rezygnuje dobrowolnie z zabezpieczenia jakim jest kod (...) na rzecz wygody, za$ karta
bankomatowa sama w sobie nie stanowi skutecznego zabezpieczenia, co w konsekwencji prowadzi do wniosku,
iz sforsowanie zabezpieczenia w postaci procesora umieszczonego w karcie platniczej nastepuje z chwila zblizenia
karty do terminala. W praktyce dopdki posiadacz utraconej karty nie podejmie zadnych dzialan zmierzajacych do
zablokowania karty, tak dlugo korzystanie z karty przez osobe, ktora weszla w jej posiadanie mozliwe jest bez
zadnych utrudnien, bez potrzeby przelamywania zabezpieczen. Tym samym w zachowaniu sprawcy postugujacego sie



cudza karta bankomatowa przy platno$ciach zblizeniowych brak jest dwuetapowo$ci zachowania charakterystycznego
dla kradziezy z wlamaniem i takie zachowanie winno zosta¢ ocenione jako kradziez. W ocenie sadu nie budzi
watpliwosci, ze zaplata za towary, badz ustugi przy uzyciu karty zblizeniowej moze by¢ zakwalifikowana jako kradziez,
poniewaz sprawca kosztem $rodkow zdeponowanych na rachunku bankowym wiacza do swego majatku przedmioty,
za ktore placi. Z uwagi na fakt, iz kradziez jest czynem przepotowionym od wartosci szkody zalezy, czy czyn stanowi
przestepstwo lub wykroczenie.

W niniejszej sprawie laczna warto$¢ szesciu transakeji dokonanych przez A. W. wynioslta 103,23 zl (przy czym zadna
nie przekroczyla 50 z}). Z. J. dokonat tylko jednej platnosci na kwote 38,97 z}l. Zatem w niniejszej sprawie zachowania
A. W.1iZ. J. niewatpliwie wyczerpaly znamiona wykroczenia, o ktérym mowa w art. 119 § 1 kk. Nadto zgodnie art. 11
§ 1 kw odpowiada za usilowanie, kto w zamiarze popelnienia czynu zabronionego swoim zachowaniem bezposrednio
zmierza do jego dokonania, ktore jednak nie nastepuje. Natomiast art. 119 § 2 kw wprowadza karalno$é usitowania,
podzegania i pomocnictwa wykroczenia kradziezy. Co do czynu przypisanego A. W. w punkcie 7 wyroku w ocenie sagdu
stanowi on usilowanie wykroczenia z art. 119 § 1 kw. Oskarzony bezposrednio zmierzatl do dokonania, poniewaz na
stacji paliw (...) uzyl karty bankomatowej (...), aby zakupi¢ alkohol, a wiec powstalo zagrozenie dla dobra prawnego.
Jednak do dokonania nie doszlo z uwagi na zablokowanie karty bankomatowej przez pokrzywdzong. W ocenie sadu
jest to wystarczajace do przypisania A. W. odpowiedzialnoéci za usilowanie wykroczenia kradziezy, zwazywszy iz
warto$¢ transakeji, ktorej chcial dokonaé nie przekraczala kwoty 50 zt.

W konsekwencji sad uznal A. W. za winnego siedmiu wykroczen — szeéciu z art. 119 § 1 kw oraz jednego z art. 11 § 1 kw
w zw. z art. 119 § 1 kw. Sad przyjal, iz kazda z transakcji stanowila odrebne wykroczenie, bowiem material dowodowy
pozwalal na ustalenie, iz kazdorazowo, tj. przed dokonaniem kazdej transakcji A. W. podejmowal na nowo zamiar
dokonania kolejnych zakupow.

Z kolei Z. W. zostal uznany winnym jednego wykroczenia z art. 119 § 1 kw.

Sad zgodnie z zapatrywaniami oskarzyciela publicznego wyrazonymi w sprzeciwie od wyroku nakazowego przyjal, iz
oskarzeni dzialali wspolnie i w porozumieniu z innymi osobami, co do ktérych materialy wylaczono do odrebnego
postepowania, bowiem okoliczno$§¢ ta wynikala ze zgromadzonego materialu dowodowego. Sad uznal, iz kazdy z
oskarzonych wspoéldzialal z R. M. i innym nieustalonym mezczyzna. Omyltkowo sad w wyroku wskazal, iz oskarzeni
dzialali wspolnie i w porozumieniu z innymi ustalonymi osobami, podczas gdy tylko jedna z wspéldzialajacych osob
zostala ustalona.

Jednocze$nie sad nie przyjal, by zachowanie A. W. i Z. J. wyczerpywalo znamiona czynu z art. 275 § 1 kk, ktore polega
m.in. na przywlaszczeniu dokumentu stwierdzajacego prawa majatkowe innej osoby. Ze zgromadzonego materialu
dowodowego wynikalo, ze w zwigzku z dokonywanymi transakcjami karta bankomatowa metoda zblizeniowa, owa
karta byla udostepniana oskarzonym przez R. M. (1) badZ nieustalonego mezczyzne i zostala im zwrdcona. W ocenie
sadu w tej sytuacji oskarzeni w zaden sposéb nie zamanifestowali woli wlaczenia owej karty bankomatowej do
swojego majatku, co mogloby wypelnia¢ znamie przywlaszczenia dokumentu. Wrecz przeciwnie dokonujac zakupéw,
ktoére mialy stuzy¢ wszystkim zaangazowanym w proceder, mieli Swiadomoé¢ koniecznosci zwrotu karty R. M. i
nieustalonemu mezczyzZnie i tak tez czynili.

W mys$l art. 9 § 2 kw za sze$§¢ wykroczen z art. 119 § 1 kw oraz jedno usilowanie wykroczenia z art. 119 § 1
kw, oskarzonemu A. W. zostala wymierzona kara grzywny w wysokos$ci 1000 zl. Jako okoliczno$¢ obcigzajaca
sad potraktowal liczbe wykroczen, za ktore przypisano odpowiedzialnoéé oskarzonemu. Z kolei jako okolicznos$ci
lagodzace sad wzial pod uwage uprzednia niekaralno$é oskarzonego oraz przyznanie sie oskarzonego do winy. W
ocenie sadu kara 1000 zl grzywny jest odpowiednia do stopnia winy i spolecznej szkodliwosci wykroczen przypisanych
oskarzonemu. Kara ta stanowi wystarczajaca dolegliwo$¢ dla A. W., ktéry utrzymuje sie renty i w ocenie sadu skloni
go do przestrzegania porzadku prawnego w przyszto$ci.

Sad na podstawie art. 119 § 1 kw wymierzyl Z. J. kare jednego miesigca ograniczenia wolnoSci polegajacej na
wykonywaniu nieodplatnej, kontrolowanej pracy na cele spoleczne w wymiarze 40 godzin. Jako okolicznoSci



obcigzajace sad wzial pod uwage uprzednia karalno$¢ oskarzonego oraz odbywanie przez niego kar pozbawienia
wolnoéci. Jako okolicznosé tagodzaca sad potraktowal przyznanie sie oskarzonego do popelienia zarzuconego mu
czynu. W ocenie sadu kara ograniczenia wolnoéci w wymiarze 40 godzin jest dla Z. J. odpowiednia karg. Pomimo, iz
oskarzonemu przypisano tylko jedno wykroczenie, to kare grzywny uznaé nalezalo za byt lagodng — wszak oskarzony
nie wyciagnal odpowiednich wnioskow z poprzednich skazan. Natomiast kara aresztu bylaby nieproporcjonalna do
stopnia winy i spolecznej szkodliwo$ci czynu.

Oskarzeni swoim zachowaniem wyrzadzili pokrzywdzonej szkode majatkowa, ktora nie zostala naprawiona, dlatego
na podstawie art. 119 § 4 kw orzeczono obowigzek naprawienia szkody poprzez zaplate kwot bedacych przedmiotem
platnosci zblizeniowych karta (punkty 9 i 11 wyroku). Wysoko$¢ szkody nie budzila zadnych watpliwosci, poniewaz
zostala udokumentowana zestawieniem transakcji uzyskanym od Banku Spoéldzielczego w B..

Na podstawie art. 121 § 1 kpw w zw. z art. 624 § 1 kpk oskarzeni zostali zwolnieni z obowiazku uiszczenia kosztéw
sadowych, za$§ wydatkami obciazono Skarb Panstwa. W ocenie sadu sytuacja majatkowa oskarzonych uzasadniata
zwolnienie ich od kosztéw sagdowych.



