Sygn. akt II K 519/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 25 lipca 2018 .

Sad Rejonowy w G. II Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczacy: Sedzia SR Joanna Sobczak
Protokolant: staz. Weronika Goralska

w obecnosci Prokuratora: -

po rozpoznaniu w dniach 23 listopada 2016 r. , 17 stycznia 2017 r., 21 marca 2017 r., 6 czerwca 2017 r., 20 wrzesnia
2017 ., 19 grudnia 2017 r., 30 maja 2018 r., 11 lipca 2018 r. sprawy karnej

1. K. Z. (1) - synaJ.iH. zdomu G., urodz. (...) w T., zam. ul. (...), PESEL (...), obywatelstwa polskiego, niekaranego

oskarzonego o to, ze

1. wdniu 18.04.2014 r w G. w siedzibie (...) Sp. z 0.0. przy ul. (...) dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z M. R. (1) w
celu osiggniecia korzySci majatkowej, doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem wspomniang spotke
w ten sposob, ze bedac jej pracownikiem, przedlozyl w kasie spo6lki, uprzednio zatwierdzona przez prezesa M. R. (1),
sfalszowana przez siebie fakture nr (...) z dnia 18.04.2014 roku gdzie sprzedajacym byta firma (...) Sp. z 0.0. z siedziba
wR. ul. (...) dotyczacej oplaty za rzekomo odbyte szkolenie, a nastepnie wprowadzajac w blad kasjerke w/w- nej spotki
co do prawdziwo$ci przedmiotowej faktury pobral pieniadze w kwocie 2900,00z} dzialajac na szkode (...) Sp. z .0.0.

tj. o czyn z art. 270 §1 kk i art. 286 § 1 kk w zw. z art. 11 §2 kk

2. wdniu 03.06.2014 r w G. w siedzibie (...) Sp. z 0.0. przy ul. (...) dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z M. R. (1)
w celu osiagniecia korzySci majatkowej, doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem wspomniang spotke
w ten sposob, ze bedac jej pracownikiem, przedlozyl w kasie spolki, uprzednio zatwierdzong przez prezesa M. R. (1),
sfalszowana przez siebie fakture nr (...) z dnia 03.06.2014 roku gdzie sprzedajacym byla firma (...) Sp. z 0.0. z siedziba
w R. ul. (...) dotyczacej oplaty za rzekomo odbyte szkolenie, a nastepnie wprowadzajac w btad kasjerke w/w- nej spotki
co do prawdziwoSci przedmiotowej faktury pobral pienigdze w kwocie 3500,00z} dzialajac na szkode (...) Sp. z .0.0.

tj. o czyn z art. 270 §1 kk i art. 286 § 1 kk w zw. z art. 11 §2 kk

3. wdniu 14.07.2014 r w G. w siedzibie (...) Sp. z o0.0. przy ul. (...) dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z M. R. (1) w
celu osiggniecia korzySci majatkowej, doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem wspomniang spotke
w ten sposob, ze bedac jej pracownikiem, przedtozyl w kasie spo6lki, uprzednio zatwierdzona przez prezesa M. R. (1),
sfalszowana przez siebie fakture nr (...) z dnia 14.07.2014 roku gdzie sprzedajacym byla firma (...) Sp. z 0.0. z siedzibg
w R. ul. (...) dotyczacej oplaty za rzekomo odbyte szkolenie, a nastepnie pelnigc zastepstwo za nieobecna kasjerke na
podstawie przed przedmiotowej faktury wyptlacil sobie pieniadze w kwocie 8000,00zt dzialajac na szkode (...) Sp.
Z.0.0.

tj. oczyn z art. 270 §1 kk i art. 286 § 1 kk w zw. z art. 11 §2 kk

4. wdniu 15.01.2014 roku w G. w siedzibie (...) Sp. z 0.0. przy ul. (...) dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z M. R. (1)
w celu osiggniecia korzysci majatkowej, doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem wspomniang spotke
w ten sposob, ze bedac jej pracownikiem, przedtozyl w kasie spo6lki, uprzednio zatwierdzona przez prezesa M. R. (1),
delegacje nr 6/01/14 z dnia 13.01.2014 roku wraz z ewidencja przebiegu pojazdu o numerze rejestracyjnym (...) w



ktorych to po$wiadczyt nieprawde co do udzialu w szkoleniu na terenie R. i poniesionych z tego tytulu kosztow, na
podstawie ktérej uzyskal pieniagdze w kwocie 1212,94 z} dzialajac na szkode (...) Sp. z.0.0.

tj.oczyn z art. 271 § 3 kk i art. 286 § 1 kk w zw. z art. 11 §2 kk

5. wdniu 31.01.2014 roku w G. w siedzibie (...) Sp. z 0.0. przy ul. (...) dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z M. R. (1)
w celu osiggniecia korzysci majatkowej, doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem wspomniang spotke
w ten sposob, ze bedac jej pracownikiem, przedtozyl w kasie spo6lki, uprzednio zatwierdzona przez prezesa M. R. (1),
delegacje nr(...) z dnia 27.01.2014 roku wraz z ewidencja przebiegu pojazdu o numerze rejestracyjnym (...) w ktérych
to poswiadczyl nieprawde co do udziatu w szkoleniu na terenie R. i poniesionych z tego tytulu kosztéw, na podstawie
ktorych uzyskal pieniadze w kwocie 1275,12 zI dziatajgc na szkode (...) Sp. z .0.0.

tj.oczyn z art. 271 §3 kk i art. 286 § 1 kk w zw. z art. 11 §2 kk

6. w dniu 02.04.2014 roku w G. w siedzibie (...) Sp. z 0.0. przy ul. (...) dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z M. R. (1)
w celu osiggniecia korzysci majatkowej, doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem wspomniang spotke
w ten sposob, ze bedac jej pracownikiem, przedlozyl w kasie spolki, uprzednio zatwierdzong przez prezesa M. R. (1),
delegacje nr (...) z dnia 31.03.2014 roku wraz z ewidencja przebiegu pojazdu o numerze rejestracyjnym (...) w ktérych
to po$wiadczyl nieprawde co do udziatlu w szkoleniu na terenie R. i poniesionych z tego tytulu kosztow, na podstawie
ktorych uzyskal pienigdze w kwocie 1230,12 z} dzialajac na szkode (...) Sp. z .0.0.

tj.oczyn z art. 271 §3 kk i art. 286 § 1 kk w zw. z art. 11 §2 kk

7. wdniu 24.04.2014 roku w G. w siedzibie (...) Sp. z 0.0. przy ul. (...) dzialajgc wspdlnie i w porozumieniu z M. R. (1)
w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej, doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem wspomniang spotke
w ten sposob, ze bedac jej pracownikiem, przedlozyl w kasie spolki, uprzednio zatwierdzong przez prezesa M. R. (1),
delegacje nr (...)z dnia 22.04.2014 roku wraz z ewidencja przebiegu pojazdu o numerze rejestracyjnym (...) w ktérych
to po$wiadczyt nieprawde co do udzialu w szkoleniu na terenie R. i poniesionych z tego tytulu kosztéw, na podstawie
ktérych uzyskal pieniagdze w kwocie 1275,12 zl dzialajac na szkode (...) Sp. z.o.0.

tj.oczyn z art. 271 §3 kk i art. 286 § 1 kk w zw. z art. 11 §2 kk

8. wdniu 05.05.2014 roku w G. w siedzibie (...) Sp. z 0.0. przy ul. (...) dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z M. R. (1)
w celu osiggniecia korzysci majatkowej, doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem wspomniang spotke
w ten sposob, ze bedac jej pracownikiem, przedtozyl w kasie spolki, uprzednio zatwierdzona przez prezesa M. R. (1),
delegacje nr (...) z dnia 29.04.2014 roku wraz z ewidencja przebiegu pojazdu o numerze rejestracyjnym (...) w ktérych
to po$wiadczyl nieprawde co do udziatu w szkoleniu na terenie R. i poniesionych z tego tytulu kosztéw, na podstawie
ktorych uzyskal pieniadze w kwocie 1275,12 zI dziatajgc na szkode (...) Sp. z .0.0.

tj.oczyn z art. 271 §3 kk i art. 286 § 1 kk w zw. z art. 11 §2 kk

9. wdniu 12.05.2014 roku w G. w siedzibie (...) Sp. z 0.0. przy ul. (...) dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z M. R. (1)
w celu osiggniecia korzysci majatkowej, doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem wspomniang spotke
w ten sposob, ze bedac jej pracownikiem, przedlozyl w kasie spolki, uprzednio zatwierdzong przez prezesa M. R. (1),
delegacje nr (...) z dnia 06.05.2014 roku wraz z ewidencja przebiegu pojazdu o numerze rejestracyjnym (...) w ktérych
to po$wiadczyl nieprawde co do udziatlu w szkoleniu na terenie R. i poniesionych z tego tytulu kosztow, na podstawie
ktorych uzyskal pieniadze w kwocie 1350,12 z} dzialajac na szkode (...) Sp. z .0.0.

tj.oczyn z art. 271 §3 kk i art. 286 § 1 kk w zw. z art. 11 §2 kk

10. w dniu 02.06.2014 roku w G. w siedzibie (...) Sp. z o.0. przy ul. (...) dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z M.
R. (1) w celu osiggniecia korzySci majatkowej, doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem wspomniang
spolke w ten sposob, ze bedac jej pracownikiem, przedlozyt w kasie sp6lki, uprzednio zatwierdzong przez prezesa M.



R. (1), delegacje nr (...) z dnia 28.05.2014 roku wraz z ewidencja przebiegu pojazdu o numerze rejestracyjnym (...) w
ktoérych to poswiadczyl nieprawde co do udzialu w szkoleniu na terenie R. i poniesionych z tego tytulu kosztéw, na
podstawie ktoérych uzyskal pieniadze w kwocie 1275,12 7z} dzialajgc na szkode (...) Sp. z .0.0.

tj.oczyn z art. 271 §3 kk i art. 286 § 1 kk w zw. z art. 11 §2 kk

11. w dniu 09.07.2014 roku w G. w siedzibie (...) Sp. z o0.0. przy ul. (...) dzialajagc wspoélnie i w porozumieniu z M.
R. (1) w celu osiggniecia korzySci majgtkowej, doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem wspomniang
spolke w ten sposob, ze bedac jej pracownikiem, przedlozyt w kasie spélki, uprzednio zatwierdzong przez prezesa M.
R. (1), delegacje nr (...) z dnia 09.07.2014 roku wraz z ewidencja przebiegu pojazdu o numerze rejestracyjnym (...) w
ktorych to po$wiadczyt nieprawde co do udzialu w szkoleniu na terenie R. i poniesionych z tego tytulu kosztow, na
podstawie ktoérych uzyskal pieniadze w kwocie 1275,56 zl dzialajac na szkode (...) Sp. z .0.0.

tj.oczyn z art. 271 §3 kk i art. 286 § 1 kk w zw. z art. 11 §2 kk

12. wdniu 31.07.2014 roku w G. w siedzibie (...) Sp.z o.0. przy ul. (...) dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z M. R. (1)
w celu osiggniecia korzysci majatkowej, doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem wspomniang spotke
w ten sposob, ze bedac jej pracownikiem, przedtozyl w kasie spo6lki, uprzednio zatwierdzona przez prezesa M. R. (1),
delegacje nr (...) z dnia 24.07.2014 roku wraz z ewidencja przebiegu pojazdu o numerze rejestracyjnym (...) w ktérych
to poswiadczyl nieprawde co do udziatu w szkoleniu na terenie R. i poniesionych z tego tytulu kosztéw, na podstawie
ktorych uzyskal pieniadze w kwocie 1350,12 zl dzialajac na szkode (...) Sp. z .0.0.

tj.oczyn z art. 271 §3 kk i art. 286 § 1 kk w zw. z art. 11 §2 kk

13. wdniu 11.08.2014 roku w G. w siedzibie (...) Sp. z 0.0. przy ul. (...) dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z M. R. (1)
w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej, doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem wspomniang spotke
w ten sposob, ze bedac jej pracownikiem, przedlozyl w kasie spolki, uprzednio zatwierdzong przez prezesa M. R. (1),
delegacje nr (...) z dnia 08.08.2014 roku wraz z ewidencja przebiegu pojazdu o numerze rejestracyjnym (...) w ktérych
to po$wiadczyl nieprawde co do udziatlu w szkoleniu na terenie R. i poniesionych z tego tytulu kosztow, na podstawie
ktorych uzyskal pieniadze w kwocie 1350,12 z} dzialajac na szkode (...) Sp. z .0.0.

tj.oczyn z art. 271 § 3 kk i art. 286 § 1 kk w zw. z art. 11 §2 kk

14. w dniu 02.09.2014 roku w G. w siedzibie (...) Sp. z o.0. przy ul. (...) dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z M.
R. (1) w celu osiggniecia korzySci majgtkowej, doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem wspomniang
spolke w ten sposob, ze bedac jej pracownikiem, przedlozyt w kasie spélki, uprzednio zatwierdzong przez prezesa M.
R. (1), delegacje nr (...) z dnia 29.08.2014 roku wraz z ewidencja przebiegu pojazdu o numerze rejestracyjnym (...) w
ktorych to po$wiadczyt nieprawde co do udzialu w szkoleniu na terenie R. i poniesionych z tego tytulu kosztow, na
podstawie ktoérych uzyskal pieniadze w kwocie 1350,12 zt dzialajac na szkode (...) Sp. z.0.0.

tj.oczyn z art. 271 §3 kk i art. 286 § 1 kk w zw. z art. 11 §2 kk

15. wdniu 17.09.2014 roku w G. w siedzibie (...) Sp.z o.0. przy ul. (...) dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z M. R. (1)
w celu osiggniecia korzysci majatkowej, doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem wspomniang spotke
w ten sposob, ze bedac jej pracownikiem, przedtozyl w kasie spolki, uprzednio zatwierdzona przez prezesa M. R. (1),
delegacje nr (...) z dnia 13.09.2014 roku wraz z ewidencja przebiegu pojazdu o numerze rejestracyjnym (...) w ktérych
to po$wiadczyl nieprawde co do udziatu w szkoleniu na terenie R. i poniesionych z tego tytulu kosztéw, na podstawie
ktorych uzyskal pieniadze w kwocie 1368,62 zt dzialajac na szkode (...) Sp. z .0.0.

tj.oczyn z art. 271 §3 kk i art. 286 § 1 kk w zw. z art. 11 §2 kk

16. w dniu 15.10.2014 r w G. w siedzibie (...) Sp. z 0.0. przy ul. (...) dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z M. R. (1) w
celu osiagniecia korzySci majatkowej, doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem wspomniang spotke



w ten sposob, ze bedac jej pracownikiem, przedtozyl w kasie spo6lki, uprzednio zatwierdzona przez prezesa M. R. (1),
sfalszowana przez siebie fakture nr (...) z dnia 15.10.2014 roku dotyczaca rzekomego zakupu stuzbowego materialow
biurowo — komputerowych od podmiotu Salon (...) z siedziba w G. ul. (...), a nastepnie wprowadzajac w blad kasjerke
w/w- nej spolki co do prawdziwosci przedmiotowej faktury pobral pieniadze w kwocie 335,00z} dzialajac na szkode
(...) Sp. z .0.0.

tj. o czyn z art. 270 §1 kk i art. 286 § 1 kk w zw. z art. 11 §2 kk

17. wdniu 22.09.2014 r w G. w siedzibie (...) Sp. z 0.0. przy ul. (...) dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z M. R. (1)
w celu osiggniecia korzysci majatkowej, doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem wspomniang spotke
w ten sposob, ze bedac jej pracownikiem, przedtozyl w kasie spo6lki, uprzednio zatwierdzona przez prezesa M. R. (1),
sfalszowana przez siebie fakture nr (...) z dnia 22.09.2014 roku dotyczacg rzekomego zakupu stuzbowego materialow
biurowo — komputerowych od podmiotu Salon (...) z siedziba w G. ul. (...), a nastepnie wprowadzajac w blad kasjerke
w/w- nej spolki co do prawdziwo$ci przedmiotowej faktury pobral pieniadze w kwocie 119,00z} dzialajac na szkode
(...) Sp. z .0.0.

tj. o czyn z art. 270 §1 kk i art. 286 § 1 kk w zw. z art. 11 §2 kk

18. w dniu 15.09.2014 r w G. w siedzibie (...) Sp. z 0.0. przy ul. (...) dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z M. R. (1)
w celu osiggniecia korzysci majatkowej, doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem wspomniang spotke
w ten sposob, ze bedac jej pracownikiem, przedtozyl w kasie spo6lki, uprzednio zatwierdzona przez prezesa M. R. (1),
sfalszowana przez siebie fakture nr (...) z dnia 15.09.2014 roku dotyczaca rzekomego zakupu stuzbowego materiatlow
biurowo — komputerowych od podmiotu Salon (...) z siedziba w G. ul. (...), a nastepnie wprowadzajac w blad kasjerke
w/w- nej spolki co do prawdziwoéci przedmiotowej faktury pobral pieniadze w kwocie 486,80 zl dzialajac na szkode
(...) Sp. z .0.0.

tj. o czyn z art. 270 §1 kk i art. 286 § 1 kk w zw. z art. 11 §2 kk

19. w dniu 12.09.2014 r w G. w siedzibie (...) Sp. z 0.0. przy ul. (...) dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z M. R. (1)
w celu osiggniecia korzysci majatkowej, doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem wspomniang spotke
w ten sposob, ze bedac jej pracownikiem, przedtozyl w kasie spo6lki, uprzednio zatwierdzona przez prezesa M. R. (1),
sfalszowana przez siebie fakture nr (...) z dnia 12.09.2014 roku dotyczaca rzekomego wykonania dla celéw stuzbowych
ustugi serwisowej przez podmiot Salon (...) z siedzibg w G. ul. (...), a nastepnie wprowadzajac w blad kasjerke w/w-
nej spolki co do prawdziwosci przedmiotowej faktury pobral pieniadze w kwocie 590,00 zt dzialajac na szkode (...)
Sp. z .0.0.

tj. o czyn z art. 270 §1 kk i art. 286 § 1 kk w zw. z art. 11 §2 kk

20. wdniu 11.09.2014 r w G. w siedzibie (...) Sp. z o.0. przy ul. (...) dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z M. R. (1)
w celu osiggniecia korzysci majatkowej, doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem wspomniang spotke
w ten sposob, ze bedac jej pracownikiem, przedtozyl w kasie spo6lki, uprzednio zatwierdzona przez prezesa M. R. (1),
sfalszowana przez siebie fakture nr (...) z dnia 11.09.2014 roku dotyczaca rzekomego zakupu stuzbowego materialow
biurowo — komputerowych od podmiotu Salon (...) z siedziba w G. ul. (...), a nastepnie wprowadzajac w blad kasjerke
w/w- nej spolki co do prawdziwosSci przedmiotowej faktury pobrat pieniadze w kwocie 728,99 zl dzialajac na szkode
(...) Sp. z .0.0.

tj. o czyn z art. 270 §1 kk i art. 286 § 1 kk w zw. z art. 11 §2 kk

21. w dniu 02.09.2014 r w G. w siedzibie (...) Sp. z 0.0. przy ul. (...) dzialajac wspolnie i w porozumieniu z M. R. (1)
w celu osiggniecia korzysci majatkowej, doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem wspomniang spotke
w ten sposob, ze bedac jej pracownikiem, przedtozyl w kasie spo6lki, uprzednio zatwierdzona przez prezesa M. R. (1),
sfalszowana przez siebie fakture nr (...) z dnia 02.09.2014 roku dotyczaca rzekomego zakupu stuzbowego materialow



biurowo — komputerowych od podmiotu Salon (...) z siedziba w G. ul. (...), a nastepnie wprowadzajac w blad kasjerke
w/w- nej spoiki co do prawdziwoéci przedmiotowej faktury pobrat pienigdze w kwocie 488,00 zt dzialajgc na szkode
(...) Sp. z.0.0.

tj. o czyn z art. 270 §1 kk i art. 286 § 1 kk w zw. z art. 11 §2 kk

22, wdniu 07.08.2014 r w G. w siedzibie (...) Sp. z 0.0. przy ul. (...) dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z M. R. (1)
w celu osiggniecia korzy$ci majgtkowej, doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem wspomniang spotke
w ten sposob, ze bedac jej pracownikiem, przedlozyl w kasie spolki, uprzednio zatwierdzong przez prezesa M. R. (1),
sfalszowana przez siebie fakture nr (...) z dnia 07.08.2014 roku dotyczaca rzekomego zakupu stuzbowego materialow
biurowo — komputerowych od podmiotu Salon (...) z siedziba w G. ul. (...), a nastepnie wprowadzajac w blad kasjerke
w/w- nej spotki co do prawdziwo$ci przedmiotowej faktury pobral pieniadze w kwocie 471,00 zt dzialajac na szkode
(...) Sp. z.0.0.

tj. o czyn z art. 270 §1 kk i art. 286 § 1 kk w zw. z art. 11 §2 kk

23. wdniu 31.07.2014 r w G. w siedzibie (...) Sp. z 0.0. przy ul. (...) dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z M. R. (1)
w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej, doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem wspomniang spotke
w ten sposob, ze bedac jej pracownikiem, przedlozyl w kasie spolki, uprzednio zatwierdzong przez prezesa M. R. (1),
sfalszowana przez siebie fakture nr (...) z dnia 31.07.2014 roku dotyczaca rzekomego zakupu shuzbowego materialow
biurowo — komputerowych od podmiotu Salon (...) z siedziba w G. ul. (...), a nastepnie wprowadzajac w blad kasjerke
w/w- nej spotki co do prawdziwosci przedmiotowej faktury pobral pieniadze w kwocie 750,00 zt dzialajac na szkode
(...) Sp. z.0.0.

tj. o czyn z art. 270 §1 kk i art. 286 § 1 kk w zw. z art. 11 §2 kk

24. wdniu 19.07.2014 r w G. w siedzibie (...) Sp. z 0.0. przy ul. (...) dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z M. R. (1)
w celu osiggniecia korzy$ci majgtkowej, doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem wspomniang spotke
w ten sposob, ze bedac jej pracownikiem, przedlozyl w kasie spolki, uprzednio zatwierdzong przez prezesa M. R. (1),
sfalszowana przez siebie fakture nr (...) z dnia 19.07.2014 roku dotyczaca rzekomego zakupu shuzbowego materialow
biurowo — komputerowych od podmiotu Salon (...) z siedziba w G. ul. (...), a nastepnie wprowadzajac w blad kasjerke
w/w- nej spotki co do prawdziwosci przedmiotowej faktury pobral pieniadze w kwocie 702,48 7zl dzialajac na szkode
(...) Sp. z.0.0.

tj. o czyn z art. 270 §1 kk i art. 286 § 1 kk w zw. z art. 11 §2 kk

25. wdniu 11.07.2014 r w G. w siedzibie (...) Sp. z o0.0. przy ul. (...) dzialajac wspélnie i w porozumieniu z M. R. (1)
w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej, doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem wspomniang spotke
w ten sposob, ze bedac jej pracownikiem, przedlozyl w kasie spolki, uprzednio zatwierdzong przez prezesa M. R. (1),
sfalszowana przez siebie fakture nr (...) z dnia 11.07.2014 roku dotyczaca rzekomego zakupu shuzbowego materialow
biurowo — komputerowych od podmiotu Salon (...) z siedziba w G. ul. (...), a nastepnie wprowadzajac w blad kasjerke
w/w- nej spotki co do prawdziwosci przedmiotowej faktury pobral pieniagdze w kwocie 678,00 zt dziatajac na szkode
(...) Sp. z.0.0.

tj. o czyn z art. 270 §1 kk i art. 286 § 1 kk w zw. z art. 11 §2 kk

26. w dniu 03.07.2014 r w G. w siedzibie (...) Sp. z o.0. przy ul. (...) dzialajac wspélnie i w porozumieniu z M. R. (1)
w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej, doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem wspomniang spotke
w ten sposob, ze bedac jej pracownikiem, przedlozyl w kasie spolki, uprzednio zatwierdzong przez prezesa M. R. (1),
sfalszowana przez siebie fakture nr (...) z dnia 03.07.2014 roku dotyczaca rzekomego zakupu stuzbowego materialow
biurowo — komputerowych od podmiotu Salon (...) z siedziba w G. ul. (...), a nastepnie wprowadzajac w blad kasjerke



w/w- nej spolki co do prawdziwoéci przedmiotowej faktury pobral pieniadze w kwocie 286,00 zl dzialajac na szkode
(...) Sp. z .0.0.

tj. o czyn z art. 270 §1 kk i art. 286 § 1 kk w zw. z art. 11 §2 kk

27. wdniu 13.06.2014 r w G. w siedzibie (...) Sp. z 0.0. przy ul. (...) dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z M. R. (1)
w celu osiggniecia korzysci majatkowej, doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem wspomniang spotke
w ten sposob, ze bedac jej pracownikiem, przedtozyl w kasie spo6lki, uprzednio zatwierdzona przez prezesa M. R. (1),
sfalszowana przez siebie fakture nr (...) z dnia 13.06.2014 roku dotyczaca rzekomego zakupu stuzbowego materiatlow
biurowo — komputerowych od podmiotu Salon (...) z siedziba w G. ul. (...), a nastepnie wprowadzajac w blad kasjerke
w/w- nej spolki co do prawdziwosci przedmiotowej faktury pobral pienigdze w kwocie 458,00 zl dzialajac na szkode
(...) Sp. z .0.0.

tj. o czyn z art. 270 §1 kk i art. 286 § 1 kk w zw. z art. 11 §2 kk

28. wdniu 20.06.2014 r w G. w siedzibie (...) Sp. z o0.0. przy ul. (...) dzialajac wspélnie i w porozumieniu z M. R. (1)
w celu osiggniecia korzysci majatkowej, doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem wspomniang spotke
w ten sposob, ze bedac jej pracownikiem, przedtozyl w kasie spo6lki, uprzednio zatwierdzona przez prezesa M. R. (1),
sfalszowana przez siebie fakture nr (...) z dnia 20.06.2014 roku dotyczaca rzekomego zakupu stuzbowego materialow
biurowo — komputerowych od podmiotu Salon (...) z siedziba w G. ul. (...), a nastepnie wprowadzajac w blad kasjerke
w/w- nej spolki co do prawdziwo$ci przedmiotowej faktury pobral pieniadze w kwocie 400,00 z} dzialajac na szkode
(...) Sp. z .0.0.

tj. o czyn z art. 270 §1 kk i art. 286 § 1 kk w zw. z art. 11 §2 kk

29. wdniu 09.06.2014 r w G. w siedzibie (...) Sp. z 0.0. przy ul. (...) dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z M. R. (1)
w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej, doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem wspomniang spotke
w ten sposob, ze bedac jej pracownikiem, przedtozyl w kasie spo6lki, uprzednio zatwierdzona przez prezesa M. R. (1),
sfalszowana przez siebie fakture nr (...) z dnia 09.06.2014 roku dotyczaca rzekomego zakupu stuzbowego materialow
biurowo — komputerowych od podmiotu Salon (...) z siedziba w G. ul. (...), a nastepnie wprowadzajac w blad kasjerke
w/w- nej spolki co do prawdziwosci przedmiotowej faktury pobral pieniadze w kwocie 221,00 zl dzialajac na szkode
(...) Sp. z .0.0.

tj. o czyn z art. 270 §1 kk i art. 286 § 1 kk w zw. z art. 11 §2 kk

30. wdniu 23.05.2014 r w G. w siedzibie (...) Sp. z 0.0. przy ul. (...) dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z M. R. (1)
w celu osiggniecia korzysci majatkowej, doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem wspomniang spotke
w ten sposob, ze bedac jej pracownikiem, przedtozyl w kasie spo6lki, uprzednio zatwierdzona przez prezesa M. R. (1),
sfalszowana przez siebie fakture nr (...) z dnia 23.05.2014 roku dotyczaca rzekomego wykonania dla celéw stuzbowych
ustugi serwisowej przez podmiot Salon (...) z siedzibg w G. ul. (...), a nastepnie wprowadzajac w blad kasjerke w/w-
nej spolki co do prawdziwosci przedmiotowej faktury pobral pieniadze w kwocie 450,00 zt dzialajac na szkode (...)
Sp. z .0.0.

tj. o czyn z art. 270 §1 kk i art. 286 § 1 kk w zw. z art. 11 §2 kk

31. wdniu 20.05.2014 r w G. w siedzibie (...) Sp. z o.0. przy ul. (...) dzialajac wspélnie i w porozumieniu z M. R. (1)
w celu osiggniecia korzysci majatkowej, doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem wspomniang spotke
w ten sposob, ze bedac jej pracownikiem, przedtozyl w kasie spo6lki, uprzednio zatwierdzona przez prezesa M. R. (1),
sfalszowana przez siebie fakture nr (...) z dnia 20.05.2014 roku dotyczacg rzekomego zakupu stuzbowego materialow
biurowo — komputerowych od podmiotu Salon (...) z siedziba w G. ul. (...), a nastepnie wprowadzajac w blad kasjerke
w/w- nej spolki co do prawdziwos$ci przedmiotowej faktury pobral pieniadze w kwocie 312,00 zl dzialajac na szkode
(...) Sp. z .0.0.



tj. o czyn z art. 270 §1 kk i art. 286 § 1 kk w zw. z art. 11 §2 kk

32. w dniu 19.04.2014 r w G. w siedzibie (...) Sp. z 0.0. przy ul. (...) dzialajac wspolnie i w porozumieniu z M. R. (1)
w celu osiagniecia korzySci majatkowej, doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem wspomniang spotke
w ten sposob, ze bedac jej pracownikiem, przedlozyl w kasie spolki, uprzednio zatwierdzong przez prezesa M. R. (1),
sfalszowana przez siebie fakture nr (...) z dnia 19.04.2014 roku dotyczaca rzekomego zakupu stuzbowego materialow
biurowo — komputerowych od podmiotu Salon (...) z siedziba w G. ul. (...), a nastepnie wprowadzajac w blad kasjerke
w/w- nej spotki co do prawdziwosci przedmiotowej faktury pobral pieniagdze w kwocie 505,00 zt dzialajac na szkode
(...) Sp.z.o.0.

tj. o czyn z art. 270 §1 kk i art. 286 § 1 kk w zw. z art. 11 §2 kk

33. wdniu 07.04.2014 r w G. w siedzibie (...) Sp. z 0.0. przy ul. (...) dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z M. R. (1)
w celu osiagniecia korzySci majatkowej, doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem wspomniang spotke
w ten sposob, ze bedac jej pracownikiem, przedlozyl w kasie spolki, uprzednio zatwierdzong przez prezesa M. R. (1),
sfalszowana przez siebie fakture nr (...) z dnia 07.04.2014 roku dotyczaca rzekomego zakupu stuzbowego materialow
biurowo — komputerowych od podmiotu Salon (...) z siedziba w G. ul. (...), a nastepnie wprowadzajac w blad kasjerke
w/w- nej spotki co do prawdziwosci przedmiotowej faktury pobral pieniadze w kwocie 687,00 zt dzialajac na szkode
(...) Sp.z.o.0.

tj. o czyn z art. 270 §1 kk i art. 286 § 1 kk w zw. z art. 11 §2 kk

34. w dniu 24.03.2014 r w G. w siedzibie (...) Sp. z 0.0. przy ul. (...) dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z M. R. (1)
w celu osiagniecia korzySci majatkowej, doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem wspomniang spotke
w ten sposob, ze bedac jej pracownikiem, przedlozyl w kasie spolki, uprzednio zatwierdzong przez prezesa M. R. (1),
sfalszowana przez siebie fakture nr (...) z dnia 24.03.2014 roku dotyczaca rzekomego zakupu stuzbowego materialow
biurowo — komputerowych od podmiotu Salon (...) z siedziba w G. ul. (...), a nastepnie wprowadzajac w blad kasjerke
w/w- nej spolki co do prawdziwosSci przedmiotowej faktury pobral pieniagdze w kwocie 1737,99 zl dzialajac na szkode
(...) Sp.z.o.0.

tj. o czyn z art. 270 §1 kk i art. 286 § 1 kk w zw. z art. 11 §2 kk

35. w dniu 15.05.2014 r w G. w siedzibie (...) Sp. z o0.0. przy ul. (...) dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z M. R. (1)
w celu osiagniecia korzySci majatkowej, doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem wspomniang spotke
w ten sposob, ze bedac jej pracownikiem, przedlozyl w kasie spolki, uprzednio zatwierdzong przez prezesa M. R. (1),
sfalszowana przez siebie fakture nr (...) z dnia 15.05.2014 roku dotyczaca rzekomego zakupu stuzbowego materialow
biurowo — komputerowych od podmiotu Salon (...) z siedzibag w G. ul. (...), a nastepnie wprowadzajac w blad kasjerke
w/w- nej spolki co do prawdziwoéci przedmiotowej faktury pobral pieniadze w kwocie 156,00 zl dzialajac na szkode
(...) Sp.z.o.0.

tj. o czyn z art. 270 §1 kk i art. 286 § 1 kk w zw. z art. 11 §2 kk

36. w dniu 27.02.2014 r w G. w siedzibie (...) Sp. z 0.0. przy ul. (...) dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z M. R. (1)
w celu osiagniecia korzySci majatkowej, doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem wspomniang spotke
w ten sposob, ze bedac jej pracownikiem, przedlozyl w kasie spolki, uprzednio zatwierdzong przez prezesa M. R. (1),
sfalszowang przez siebie fakture nr (...) z dnia 27.02.2014 roku dotyczaca rzekomego zakupu stuzbowego materialow
biurowo — komputerowych od podmiotu Salon (...) z siedziba w G. ul. (...), a nastepnie wprowadzajac w blad kasjerke
w/w- nej spolki co do prawdziwos$ci przedmiotowej faktury pobrat pienigdze w kwocie 1500,00 zt dzialajac na szkode
(...) Sp.z.o.0.

tj. o czyn z art. 270 §1 kk i art. 286 § 1 kk w zw. z art. 11 §2 kk



37. w dniu 27.01.2014 r w G. w siedzibie (...) Sp. z o.0. przy ul. (...) dzialajac wspolnie i w porozumieniu z M. R. (1)
w celu osiagniecia korzySci majatkowej, doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem wspomniang spotke
w ten sposob, ze bedac jej pracownikiem, przedlozyl w kasie spolki, uprzednio zatwierdzong przez prezesa M. R. (1),
sfalszowana przez siebie fakture nr (...) z dnia 27.01.2014 roku dotyczaca rzekomego zakupu stuzbowego obiektywu
N. (...) DX VR 18-55mm od podmiotu Salon (...) z siedziba w G. ul. (...), a nastepnie wprowadzajac w blad kasjerke
w/w- nej spotki co do prawdziwosSci przedmiotowej faktury pobral pieniadze w kwocie 799,00 zt dzialajac na szkode
(...) Sp.z.o.0.

tj. o czyn z art. 270 §1 kk i art. 286 § 1 kk w zw. z art. 11 §2 kk

38. w dniu 16.01.2014 r w G. w siedzibie (...) Sp. z 0.0. przy ul. (...) dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z M. R. (1)
w celu osiagniecia korzySci majatkowej, doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem wspomniang spotke
w ten sposob, ze bedac jej pracownikiem, przedlozyl w kasie spolki, uprzednio zatwierdzong przez prezesa M. R. (1),
sfalszowana przez siebie fakture nr (...) z dnia 16.01.2014 roku dotyczaca rzekomego zakupu stuzbowego materialow
biurowo — komputerowych od podmiotu Salon (...) z siedzibag w G. ul. (...), a nastepnie wprowadzajac w blad kasjerke
w/w- nej spolki co do prawdziwos$ci przedmiotowej faktury pobrat pienigdze w kwocie 2636,90 zt dzialajac na szkode
(...) Sp.z.o.0.

tj. o czyn z art. 270 §1 kk i art. 286 § 1 kk w zw. z art. 11 §2 kk

39. w dniu 14.01.2014 r w G. w siedzibie (...) Sp. z o.0. przy ul. (...) dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z M. R. (1)
w celu osiagniecia korzySci majatkowej, doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem wspomniang spotke
w ten sposob, ze bedac jej pracownikiem, przedlozyl w kasie spolki, uprzednio zatwierdzong przez prezesa M. R. (1),
sfalszowana przez siebie fakture nr (...) z dnia 14.01.2014 roku dotyczaca rzekomej ustugi serwisowej i zakupu P. 16GB
od podmiotu Salon (...) z siedziba w G. ul. (...), a nastepnie wprowadzajac w btad kasjerke w/w- nej spotki co do
prawdziwo$ci przedmiotowej faktury pobral pieniadze w kwocie 898,99 zl dzialajac na szkode (...) Sp. z .0.0.

tj. oczyn z art. 270 §1 kk i art. 286 § 1 kk w zw. z art. 11 §2 kk

40. w dniu 11.09.2014 roku w G. w siedzibie (...) Sp. z o0.0. przy ul. (...) w celu uzycia za autentyczny, celem
unikniecia zwrotu kosztow poniesionych na wlasna nauke przez (...) Sp. z 0.0. zgodnie z zawartg umowg o skierowanie
pracownika na ksztalcenie w formach szkolnych z dnia 01.12.2013 roku, przedlozyl podrobiony przez siebie dokument
w postaci wydruku elektronicznego adresowanego do siebie od Rektora Wyzszej Szkoly Administracjii(...) wG. z dnia
13 sierpnia 2014 roku o tresci wskazujacej na brak mozliwoéci kontynuacji nauki na wspomnianej uczelni z przyczyn
niezaleznych od studenta

tj. o czyn z art. 270 §1 kk

41. w dniu 05.03.2014 roku w G. w siedzibie (...) Sp. z 0.0. przy ul. (...) dzialajac wspolnie i w porozumieniu z M.
R. (1) w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej, doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem wspomniang
spotke w ten sposob, ze bedac jej pracownikiem, przedlozyl w kasie spolki, uprzednio zatwierdzona przez prezesa M.
R. (1), delegacje nr (...) z dnia 28.02.2014 roku wraz z ewidencjg przebiegu pojazdu o numerze rejestracyjnym (...)
w ktoérych to poswiadezyl nieprawde co do uczestnictwa jako student na zajeciach w (...) w G. i poniesionych z tego
tytulu kosztow, na podstawie ktorej uzyskal pieniadze w kwocie 962,66 zl dzialajac na szkode (...) Sp. z .0.0.

tj.oczyn z art. 271 §3 kk i art. 286 § 1 kk w zw. z art. 11 §2 kk

42. w dniu 11.03.2014 roku w G. w siedzibie (...) Sp. z o.0. przy ul. (...) dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z M.
R. (1) w celu osiagniecia korzysci majatkowej, doprowadzit do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem wspomniang
spoltke w ten sposob, ze bedac jej pracownikiem, przedlozyt w kasie spolki, uprzednio zatwierdzong przez prezesa M.
R. (1), delegacje nr 41/03/14 z dnia 07.03.2014 roku wraz z ewidencja przebiegu pojazdu o numerze rejestracyjnym



(...) wktorych to poswiadczyl nieprawde co do uczestnictwa jako student na zajeciach w (...) w G. i poniesionych z tego
tytulu kosztow, na podstawie ktorej uzyskal pienigdze w kwocie 978,36 z} dzialajac na szkode (...) Sp. z .0.0.

tj.oczyn z art. 271 §3 kk i art. 286 § 1 kk w zw. z art. 11 §2 kk

43. w dniu 17.03.2014 roku w G. w siedzibie (...) Sp. z o0.0. przy ul. (...) dzialajac wspolnie i w porozumieniu z M.
R. (1) w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej, doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem wspomniang
spotke w ten sposob, ze bedac jej pracownikiem, przedlozyl w kasie spolki, uprzednio zatwierdzona przez prezesa M.
R. (1), delegacje nr (...) z dnia 14.03.2014 roku wraz z ewidencja przebiegu pojazdu o numerze rejestracyjnym (...) w
ktorych to pos§wiadcezyt nieprawde co do uczestnictwa jako student na zajeciach w (...) w G. i poniesionych z tego tytutu
kosztéw, na podstawie ktorej uzyskat pieniadze w kwocie 1001,06 z} dzialajac na szkode (...) Sp. z .0.0.

tj.oczyn z art. 271 §3 kk i art. 286 § 1 kk w zw. z art. 11 §2 kk

44. w dniu 24.03.2014 roku w G. w siedzibie (...) Sp. z o.0. przy ul. (...) dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z M.
R. (1) w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej, doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem wspomniang
spolke w ten sposob, ze bedac jej pracownikiem, przedlozyt w kasie spolki, uprzednio zatwierdzong przez prezesa M.
R. (1), delegacje nr (...) z dnia 21.03.2014 roku wraz z ewidencja przebiegu pojazdu o numerze rejestracyjnym (...) w
ktérych to poswiadczyl nieprawde co do uczestnictwa jako student na zajeciach w (...) w G. i poniesionych z tego tytutu
kosztow, na podstawie ktorej uzyskal pienigdze w kwocie 992,06 z} dzialajac na szkode (...) Sp. z .0.0.

tj.oczyn z art. 271 §3 kk i art. 286 § 1 kk w zw. z art. 11 §2 kk

45. w dniu 31.03.2014 roku w G. w siedzibie (...) Sp. z o.0. przy ul. (...) dzialajac wspélnie i w porozumieniu z M.
R. (1) w celu osiggniecia korzySci majgtkowej, doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem wspomniang
spoltke w ten sposob, ze bedac jej pracownikiem, przedlozyt w kasie sp6lki, uprzednio zatwierdzong przez prezesa M.
R. (1), delegacje nr (...) z dnia 28.03.2014 roku wraz z ewidencjg przebiegu pojazdu o numerze rejestracyjnym (...)
w ktérych to pos$wiadezyl nieprawde co do uczestnictwa jako student na zajeciach w (...) w G. i poniesionych z tego
tytulu kosztow, na podstawie ktorej uzyskal pieniadze w kwocie 962,66 zt dzialajac na szkode (...) Sp. z .0.0.

tj.oczyn z art. 271 §3 kk i art. 286 § 1 kk w zw. z art. 11 §2 kk

46. w dniu 07.04.2014 roku w G. w siedzibie (...) Sp. z o0.0. przy ul. (...) dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z M.
R. (1) w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej, doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem wspomniang
spOtke w ten sposob, ze bedac jej pracownikiem, przedlozyl w kasie spolki, uprzednio zatwierdzong przez prezesa M.
R. (1), delegacje nr (...) z dnia 04.04.2014 roku wraz z ewidencja przebiegu pojazdu o numerze rejestracyjnym (...)
w ktorych to poswiadezyl nieprawde co do uczestnictwa jako student na zajeciach w (...) w G. i poniesionych z tego
tytulu kosztéw, na podstawie ktérej uzyskal pieniadze w kwocie 1007,06 zl dzialajac na szkode (...) Sp. z .0.0.

tj.oczyn z art. 271 §3 kk i art. 286 § 1 kk w zw. z art. 11 §2 kk

47. w dniu 14.04.2014 roku w G. w siedzibie (...) Sp. z 0.0. przy ul. (...) dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z M.
R. (1) w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej, doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem wspomniang
spolke w ten sposob, ze bedac jej pracownikiem, przedlozyt w kasie spolki, uprzednio zatwierdzong przez prezesa M.
R. (1), delegacje nr (...) z dnia 11.04.2014 roku wraz z ewidencja przebiegu pojazdu o numerze rejestracyjnym (...) w
ktérych to poswiadczyl nieprawde co do uczestnictwa jako student na zajeciach w (...) w G. i poniesionych z tego tytutu
kosztow, na podstawie ktorej uzyskal pienigdze w kwocie 962,66 zl dzialajac na szkode (...) Sp. z .0.0.

tj.oczyn z art. 271 §3 kk i art. 286 § 1 kk w zw. z art. 11 §2 kk

48. w dniu 30.04.2014 roku w G. w siedzibie (...) Sp. z o.0. przy ul. (...) dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z M.
R. (1) w celu osiggniecia korzySci majatkowej, doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem wspomniang
spolke w ten sposob, ze bedac jej pracownikiem, przedlozyt w kasie sp6lki, uprzednio zatwierdzong przez prezesa M.



R. (1), delegacje nr (...) z dnia 25.04.2014 roku wraz z ewidencja przebiegu pojazdu o numerze rejestracyjnym (...)
w ktorych to po$wiadezyl nieprawde co do uczestnictwa jako student na zajeciach w (...) w G. i poniesionych z tego
tytulu kosztow, na podstawie ktorej uzyskal pienigdze w kwocie 962,66 zt dzialajac na szkode (...) Sp. z .0.0.

tj.oczyn z art. 271 §3 kk i art. 286 § 1 kk w zw. z art. 11 §2 kk

49. w dniu 12.05.2014 roku w G. w siedzibie (...) Sp. z o0.0. przy ul. (...) dzialajac wspélnie i w porozumieniu z M.
R. (1) w celu osiggniecia korzySci majgtkowej, doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem wspomniang
spolke w ten sposob, ze bedac jej pracownikiem, przedlozyt w kasie spélki, uprzednio zatwierdzong przez prezesa M.
R. (1), delegacje nr (...) z dnia 09.05.2014 roku wraz z ewidencjg przebiegu pojazdu o numerze rejestracyjnym (...)
w ktoérych to po$wiadezyl nieprawde co do uczestnictwa jako student na zajeciach w (...) w G. i poniesionych z tego
tytulu kosztow, na podstawie ktorej uzyskal pieniadze w kwocie 962,66 zl dzialajac na szkode (...) Sp. z .o.0.

tj.oczyn z art. 271 §3 kk i art. 286 § 1 kk w zw. z art. 11 §2 kk

50. w dniu 23.05.2014 roku w G. w siedzibie (...) Sp. z 0.0. przy ul. (...) dzialajac wspélnie i w porozumieniu z M.
R. (1) w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej, doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem wspomniang
spotke w ten sposob, ze bedac jej pracownikiem, przedlozyl w kasie spolki, uprzednio zatwierdzona przez prezesa M.
R. (1), delegacje nr (...) z dnia 16.05.2014 roku wraz z ewidencja przebiegu pojazdu o numerze rejestracyjnym (...) w
ktoérych to poswiadcezyt nieprawde co do uczestnictwa jako student na zajeciach w (...) w G. i poniesionych z tego tytulu
kosztow, na podstawie ktorej uzyskat pieniadze w kwocie 932,66 zt dzialajac na szkode (...) Sp. z .0.0.

tj.oczyn z art. 271 §3 kk i art. 286 § 1 kk w zw. z art. 11 §2 kk

51. w dniu 26.05.2014 roku w G. w siedzibie (...) Sp. z 0.0. przy ul. (...) dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z M.
R. (1) w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej, doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem wspomniang
spolke w ten sposob, ze bedac jej pracownikiem, przedlozyt w kasie spolki, uprzednio zatwierdzong przez prezesa M.
R. (1), delegacje nr (...) z dnia 23.05.2014 roku wraz z ewidencja przebiegu pojazdu o numerze rejestracyjnym (...)
w ktorych to po$wiadezyl nieprawde co do uczestnictwa jako student na zajeciach w (...) w G. i poniesionych z tego
tytulu kosztow, na podstawie ktorej uzyskal pienigdze w kwocie 962,66 zt dzialajac na szkode (...) Sp. z .0.0.

tj.oczyn z art. 271 §3 kk i art. 286 § 1 kk w zw. z art. 11 §2 kk

52. w dniu 02.06.2014 roku w G. w siedzibie (...) Sp. z 0.0. przy ul. (...) dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z M.
R. (1) w celu osiggniecia korzySci majgtkowej, doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem wspomniang
spolke w ten sposob, ze bedac jej pracownikiem, przedlozyt w kasie spélki, uprzednio zatwierdzong przez prezesa M.
R. (1), delegacje nr (...) z dnia 30.05.2014 roku wraz z ewidencjg przebiegu pojazdu o numerze rejestracyjnym (...)
w ktoérych to pos$wiadezyl nieprawde co do uczestnictwa jako student na zajeciach w (...) w G. i poniesionych z tego
tytulu kosztow, na podstawie ktorej uzyskal pieniadze w kwocie 912,51 zt dzialajac na szkode (...) Sp. z .0.0.

tj.oczyn z art. 271 §3 kk i art. 286 § 1 kk w zw. z art. 11 §2 kk

53. w dniu 10.06.2014 roku w G. w siedzibie (...) Sp. z o0.0. przy ul. (...) dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z M.
R. (1) w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej, doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem wspomniang
spOtke w ten sposob, ze bedac jej pracownikiem, przedlozyl w kasie spolki, uprzednio zatwierdzong przez prezesa M.
R. (1), delegacje nr (...) z dnia 06.06.2014 roku wraz z ewidencja przebiegu pojazdu o numerze rejestracyjnym (...)
w ktorych to poswiadezyl nieprawde co do uczestnictwa jako student na zajeciach w (...) w G. i poniesionych z tego
tytulu kosztéw, na podstawie ktorej uzyskal pieniadze w kwocie 1001,06 z} dzialajac na szkode (...) Sp. z .0.0.

tj.oczyn z art. 271 §3 kk i art. 286 § 1 kk w zw. z art. 11 §2 kk

54. w dniu 16.06.2014 roku w G. w siedzibie (...) Sp. z 0.0. przy ul. (...) dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z M.
R. (1) w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej, doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem wspomniang



spotke w ten sposob, ze bedac jej pracownikiem, przedlozyl w kasie spolki, uprzednio zatwierdzona przez prezesa M.
R. (1), delegacje nr (...) z dnia 13.06.2014 roku wraz z ewidencja przebiegu pojazdu o numerze rejestracyjnym (...) w
ktorych to poswiadcezyl nieprawde co do uczestnictwa jako student na zajeciach w (...) w G. i poniesionych z tego tytulu
kosztéw, na podstawie ktorej uzyskat pienigdze w kwocie 962,66 zt dzialajac na szkode (...) Sp. z .0.0.

tj.oczyn z art. 271 §3 kk i art. 286 § 1 kk w zw. z art. 11 §2 kk

55. w dniu 27.06.2014 roku w G. w siedzibie (...) Sp. z o.0. przy ul. (...) dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z M.
R. (1) w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej, doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem wspomniang
spolke w ten sposob, ze bedac jej pracownikiem, przedlozyt w kasie spolki, uprzednio zatwierdzong przez prezesa M.
R. (1), delegacje nr (...) z dnia 20.06.2014 roku wraz z ewidencja przebiegu pojazdu o numerze rejestracyjnym (...)
w ktorych to po$wiadezyl nieprawde co do uczestnictwa jako student na zajeciach w (...) w G. i poniesionych z tego
tytulu kosztow, na podstawie ktorej uzyskal pieniadze w kwocie 1011,56 zt dzialajac na szkode (...) Sp. z .0.0.

tj.oczyn z art. 271 §3 kk i art. 286 § 1 kk w zw. z art. 11 §2 kk

56. w dniu 03.07.2014 roku w G. w siedzibie (...) Sp. z o.0. przy ul. (...) dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z M.
R. (1) w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej, doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem wspomniang
spoltke w ten sposob, ze bedac jej pracownikiem, przedlozyt w kasie sp6lki, uprzednio zatwierdzong przez prezesa M.
R. (1), delegacje nr (...) z dnia 27.06.2014 roku wraz z ewidencja przebiegu pojazdu o numerze rejestracyjnym (...)
w ktoérych to poséwiadezyl nieprawde co do uczestnictwa jako student na zajeciach w (...) w G. i poniesionych z tego
tytulu kosztow, na podstawie ktorej uzyskal pieniadze w kwocie 1016,06 zt dzialajac na szkode (...) Sp. z .0.0.

tj.oczyn z art. 271 §3 kk i art. 286 § 1 kk w zw. z art. 11 §2 kk

57. w dniu 07.07.2014 roku w G. w siedzibie (...) Sp. z 0.0. przy ul. (...) dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z M.
R. (1) w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej, doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem wspomniang
spotke w ten sposob, ze bedac jej pracownikiem, przedlozyl w kasie spolki, uprzednio zatwierdzona przez prezesa M.
R. (1), delegacje nr (...) z dnia 04.07.2014 roku wraz z ewidencja przebiegu pojazdu o numerze rejestracyjnym (...)
w ktorych to poswiadezyl nieprawde co do uczestnictwa jako student na zajeciach w (...) w G. i poniesionych z tego
tytulu kosztéw, na podstawie ktérej uzyskal pieniadze w kwocie 1020,26 z1 dzialajac na szkode (...) Sp. z .0.0.

tj.oczyn z art. 271 §3 kk i art. 286 § 1 kk w zw. z art. 11 §2 kk

2. M. R. (1) — syna M. i H. z domu R., urodz. (...) w P., zam. w G. ul. (...), PESEL (...), obywatelstwa polskiego, nie
karanego

oskarzonego to, ze

1. w dniu 18.04.2014 r w G. w siedzibie (...) Sp. z 0.0. przy ul. (...) dzialajac wspélnie i w porozumieniu z K. Z. (1) w
celu osiggniecia korzysci majatkowej, doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem wspomniang spotke w
ten sposdb, ze bedac jej prezesem, posiadajac wiedze o nieautentyczno$ci dokumentu w postaci sfalszowanej przez K.
Z. faktury nr (...) z dnia 18.04.2014 roku gdzie sprzedajacym byla firma (...) Sp. z 0.0. z siedziba w R. ul. (...) dotyczacej
oplaty za rzekomo odbyte szkolenie, poéwiadczyt nieprawde zatwierdzajac ja, ktéra to nastepnie K. Z. przedlozyt w
kasie spolki i wprowadzajac w blad kasjerke co do jej autentycznoéci uzyskal pieniadze w kwocie 2900,00z} dzialajac
na szkode (...) Sp. z.0.0.

tj.oczyn z art. 271 § 3 kk i art. 286 § 1 kk w zw. z art. 11 §2 kk

2. wdniu 03.06.2014 r w G. w siedzibie (...) Sp. z 0.0. przy ul. (...) dzialajac wspélnie i w porozumieniu z K. Z. (1) w
celu osiggniecia korzysci majatkowej, doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem wspomniang spotke w
ten sposdb, ze bedac jej prezesem, posiadajac wiedze o nieautentyczno$ci dokumentu w postaci sfalszowanej przez K.
Z. faktury nr (...) z dnia 03.06.2014 roku gdzie sprzedajacym byla firma (...) Sp. z 0.0. z siedziba w R. ul. (...) dotyczacej



oplaty za rzekomo odbyte szkolenie, poéwiadczyl nieprawde zatwierdzajac ja, ktora to nastepnie K. Z. przedlozyt w
kasie spolki i wprowadzajac w blad kasjerke co do jej autentyczno$ci uzyskal pieniadze w kwocie 3500,00z1 dzialajac
na szkode (...) Sp. z.0.0.

tfj.oczyn z art. 271 § 3 kk i art. 286 § 1 kk w zw. z art. 11 §2 kk

3. wdniu 14.07.2014 r w G. w siedzibie (...) Sp. z 0.0. przy ul. (...) dzialajac wspélnie i w porozumieniu z K. Z. (1) w
celu osiggniecia korzysci majatkowej, doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem wspomniang spotke w
ten sposob, ze bedac jej prezesem, posiadajgc wiedze o nieautentyczno$ci dokumentu w postaci sfalszowanej przez K.
Z. faktury nr (...) z dnia 14.07.2014 roku gdzie sprzedajacym byla firma (...) Sp. z 0.0. z siedziba w R. ul. (...) dotyczacej
oplaty za rzekomo odbyte szkolenie, po§wiadczyl nieprawde zatwierdzajac ja, ktora to nastepnie K. Z. przedlozyt w
kasie spolki i wprowadzajac w blad kasjerke co do jej autentycznos$ci uzyskal pieniadze w kwocie 8000,00z1 dzialajac
na szkode (...) Sp. z.0.0.

tj.oczyn z art. 271 § 3 kk i art. 286 § 1 kk w zw. z art. 11 §2 kk

4. wdniu 15.01.2014 roku w G. w siedzibie (...) Sp. z 0.0. przy ul. (...) dzialajac wspélnie i w porozumieniu z K. Z. (1)
w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej, doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem wspomniang spotke
w ten sposob, ze bedac jej prezesem, posiadajac wiedze o nieautentycznoéci sporzadzonego przez K. Z. dokumentu
w postaci delegacji nr(...) z dnia 13.01.2014 roku wraz z ewidencjg przebiegu pojazdu o numerze rejestracyjnym (...)
dotyczacym uczestnictwa w szkoleniu na terenie R. i poniesionych z tego tytulu kosztoéw, poéwiadezyl nieprawde
zatwierdzajac ja, ktéra to nastepnie K. Z. przedlozyt w kasie spolki i wprowadzajac w blad kasjerke co do jej
autentycznoSci uzyskal pienigdze w kwocie 1212,94 zt dzialajac na szkode (...) Sp. z .0.0.

tj.oczyn z art. 271 § 3 kk i art. 286 § 1 kk w zw. z art. 11 §2 kk

5. wdniu 31.01.2014 roku w G. w siedzibie (...) Sp. z 0.0. przy ul. (...) dzialajac wspélnie i w porozumieniu z K. Z. (1)
w celu osiggniecia korzy$ci majgtkowej, doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem wspomniang spotke
w ten sposob, ze bedac jej prezesem, posiadajac wiedze o nieautentycznoéci sporzadzonego przez K. Z. dokumentu
w postaci delegacji nr (...) z dnia 27.01.2014 roku wraz z ewidencja przebiegu pojazdu o numerze rejestracyjnym
(...) dotyczacym uczestnictwa w szkoleniu na terenie R. i poniesionych z tego tytutu kosztéw, po$wiadezyl nieprawde
zatwierdzajac ja, ktéra to nastepnie K. Z. przedlozyt w kasie spolki i wprowadzajac w blad kasjerke co do jej
autentycznoSci uzyskal pienigdze w kwocie 1275,12 zt dzialajac na szkode (...) Sp. z .0.0.

tj.oczyn z art. 271 § 3 kk i art. 286 § 1 kk w zw. z art. 11 §2 kk

6. w dniu 02.04.2014 roku w G. w siedzibie (...) Sp. z 0.0. przy ul. (...) dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z K. Z. (1)
w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej, doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem wspomniang spotke
w ten sposob, ze bedac jej prezesem, posiadajac wiedze o nieautentycznoéci sporzadzonego przez K. Z. dokumentu
w postaci delegacji nr (...) z dnia 31.03.2014 roku wraz z ewidencja przebiegu pojazdu o numerze rejestracyjnym
(...) dotyczacym uczestnictwa w szkoleniu na terenie R. i poniesionych z tego tytutu kosztéw, po$wiadezyl nieprawde
zatwierdzajac ja, ktéra to nastepnie K. Z. przedlozyt w kasie spolki i wprowadzajac w blad kasjerke co do jej
autentycznoSci uzyskal pienigdze w kwocie 1230,12 zl dzialajac na szkode (...) Sp. z.0.0.

tj.oczyn z art. 271 § 3 kk i art. 286 § 1 kk w zw. z art. 11 §2 kk

7. w dniu 24.04.2014 roku w G. w siedzibie (...) Sp. z 0.0. przy ul. (...) dzialajac wspélnie i w porozumieniu z K. Z. (1)
w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej, doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem wspomniang spotke
w ten sposob, ze bedac jej prezesem, posiadajac wiedze o nieautentycznosci sporzadzonego przez K. Z. dokumentu
w postaci delegacji nr (...) z dnia 22.04.2014 roku wraz z ewidencja przebiegu pojazdu o numerze rejestracyjnym
(...) dotyczacym uczestnictwa w szkoleniu na terenie R. i poniesionych z tego tytutu kosztéw, po$wiadezyl nieprawde



zatwierdzajac ja, ktora to nastepnie K. Z. przedlozyt w kasie spolki i wprowadzajac w blad kasjerke co do jej
autentycznoSci uzyskal pienigdze w kwocie 1275,12 zt dzialajac na szkode (...) Sp. z .0.0.

tj.oczyn z art. 271 § 3 kk i art. 286 § 1 kk w zw. z art. 11 §2 kk

8. w dniu 05.05.2014 roku w G. w siedzibie (...) Sp. z 0.0. przy ul. (...) dzialajac wspélnie i w porozumieniu z K. Z. (1)
w celu osiggniecia korzysci majatkowej, doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem wspomniang spotke
w ten sposéb, ze bedac jej prezesem, posiadajac wiedze o nieautentycznoéci sporzadzonego przez K. Z. dokumentu
w postaci delegacji nr (...) z dnia 29.04.2014 roku wraz z ewidencja przebiegu pojazdu o numerze rejestracyjnym
(...) dotyczacym uczestnictwa w szkoleniu na terenie R. i poniesionych z tego tytulu kosztow, po$wiadczyl nieprawde
zatwierdzajac ja, ktora to nastepnie K. Z. przedlozyt w kasie spolki i wprowadzajac w blad kasjerke co do jej
autentycznosci uzyskal pieniadze w kwocie 1275,12 zt dzialajac na szkode (...) Sp. z .0.0.

tj.oczyn z art. 271 § 3 kk i art. 286 § 1 kk w zw. z art. 11 §2 kk

9. wdniu 12.05.2014 roku w G. w siedzibie (...) Sp. z 0.0. przy ul. (...) dzialajac wspélnie i w porozumieniu z K. Z. (1)
w celu osiggniecia korzysci majatkowej, doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem wspomniang spotke
w ten sposéb, ze bedac jej prezesem, posiadajac wiedze o nieautentycznodci sporzadzonego przez K. Z. dokumentu
w postaci delegacji nr (...) z dnia 06.05.2014 roku wraz z ewidencja przebiegu pojazdu o numerze rejestracyjnym
(...) dotyczacym uczestnictwa w szkoleniu na terenie R. i poniesionych z tego tytulu kosztow, po$wiadczyl nieprawde
zatwierdzajac ja, ktora to nastepnie K. Z. przedlozyl w kasie spolki i wprowadzajac w blad kasjerke co do jej
autentyczno$ci uzyskal pieniadze w kwocie 1350,12 zl dzialajac na szkode (...) Sp. z.0.0.

tj.oczyn z art. 271 § 3 kk i art. 286 § 1 kk w zw. z art. 11 §2 kk

10. w dniu 02.06.2014 roku w G. w siedzibie (...) Sp. z 0.0. przy ul. (...) dzialajac wspélnie i w porozumieniu z K. Z. (1)
w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej, doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem wspomniang spotke
w ten sposéb, ze bedac jej prezesem, posiadajac wiedze o nieautentycznoéci sporzadzonego przez K. Z. dokumentu
w postaci delegacji nr (...) z dnia 28.05.2014 roku wraz z ewidencja przebiegu pojazdu o numerze rejestracyjnym
(...) dotyczacym uczestnictwa w szkoleniu na terenie R. i poniesionych z tego tytulu kosztow, po$wiadczyl nieprawde
zatwierdzajac ja, ktéra to nastepnie K. Z. przedlozyl w kasie spolki i wprowadzajac w blad kasjerke co do jej
autentycznosci uzyskal pieniadze w kwocie 1275,12 zt dzialajac na szkode (...) Sp. z .0.0.

tj.oczyn z art. 271 § 3 kk i art. 286 § 1 kk w zw. z art. 11 §2 kk

11. wdniu 09.07.2014 roku w G. w siedzibie (...) Sp. z 0.0. przy ul. (...) dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z K. Z. (1)
w celu osiggniecia korzysci majatkowej, doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem wspomniang spotke
w ten sposéb, ze bedac jej prezesem, posiadajac wiedze o nieautentycznoéci sporzadzonego przez K. Z. dokumentu
w postaci delegacji nr (...) z dnia 09.07.2014 roku wraz z ewidencja przebiegu pojazdu o numerze rejestracyjnym
(...) dotyczacym uczestnictwa w szkoleniu na terenie R. i poniesionych z tego tytulu kosztow, po$wiadczyl nieprawde
zatwierdzajac ja, ktora to nastepnie K. Z. przedlozyl w kasie spolki i wprowadzajac w blad kasjerke co do jej
autentyczno$ci uzyskal pieniadze w kwocie 1275,56 zl dzialajac na szkode (...) Sp. z.o.0.

tj.oczyn z art. 271 § 3 kk i art. 286 § 1 kk w zw. z art. 11 §2 kk

12. wdniu 31.07.2014 roku w G. w siedzibie (...) Sp.z 0.0. przy ul. (...) dzialajac wspélnie i w porozumieniu z K. Z. (1)
w celu osiggniecia korzysci majatkowej, doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem wspomniang spotke
w ten sposob, ze bedac jej prezesem, posiadajac wiedze o nieautentycznoéci sporzadzonego przez K. Z. dokumentu
w postaci delegacji nr (...) z dnia 24.07.2014 roku wraz z ewidencja przebiegu pojazdu o numerze rejestracyjnym
(...) dotyczacym uczestnictwa w szkoleniu na terenie R. i poniesionych z tego tytulu kosztow, po$wiadczyl nieprawde
zatwierdzajac ja, ktora to nastepnie K. Z. przedlozyl w kasie spolki i wprowadzajac w blad kasjerke co do jej
autentyczno$ci uzyskal pieniadze w kwocie 1350,12 zt dzialajac na szkode (...) Sp. z.0.0.



tj.oczyn z art. 271 § 3 kk i art. 286 § 1 kk w zw. z art. 11 §2 kk

13. wdniu 11.08.2014 roku w G. w siedzibie (...) Sp. z 0.0. przy ul. (...) dzialajac wspolnie i w porozumieniu z K. Z. (1)
w celu osiagniecia korzySci majatkowej, doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem wspomniang spotke
w ten sposob, ze bedac jej prezesem, posiadajac wiedze o nieautentycznosci sporzadzonego przez K. Z. dokumentu
w postaci delegacji nr (...) z dnia 08.08.2014 roku wraz z ewidencja przebiegu pojazdu o numerze rejestracyjnym
(...) dotyczacym uczestnictwa w szkoleniu na terenie R. i poniesionych z tego tytulu kosztéw, poswiadczyt nieprawde
zatwierdzajac ja, ktéra to nastepnie K. Z. przedlozyt w kasie spolki i wprowadzajac w blad kasjerke co do jej
autentycznoéci uzyskal pieniadze w kwocie 1350,12 zI dzialajgc na szkode (...) Sp. z.0.0.

tj.oczyn z art. 271 § 3 kk i art. 286 § 1 kk w zw. z art. 11 §2 kk

14. wdniu 02.09.2014 roku w G. w siedzibie (...) Sp. z 0.0. przy ul. (...) dzialajac wspolnie i w porozumieniu z K. Z. (1)
w celu osiagniecia korzySci majatkowej, doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem wspomniang spotke
w ten sposob, ze bedac jej prezesem, posiadajac wiedze o nieautentycznosci sporzadzonego przez K. Z. dokumentu
w postaci delegacji nr (...) z dnia 29.08.2014 roku wraz z ewidencja przebiegu pojazdu o numerze rejestracyjnym
(...) dotyczacym uczestnictwa w szkoleniu na terenie R. i poniesionych z tego tytulu kosztéw, poswiadczyt nieprawde
zatwierdzajac ja, ktéra to nastepnie K. Z. przedlozyt w kasie spotki i wprowadzajac w blad kasjerke co do jej
autentycznoéci uzyskal pieniadze w kwocie 1350,12 zI dzialajgc na szkode (...) Sp. z.0.0.

tj.oczyn z art. 271 § 3 kk i art. 286 § 1 kk w zw. z art. 11 §2 kk

15. wdniu 17.09.2014 roku w G. w siedzibie (...) Sp. z 0.0. przy ul. (...) dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z K. Z. (1)
w celu osiagniecia korzySci majatkowej, doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem wspomniang spotke
w ten sposob, ze bedac jej prezesem, posiadajac wiedze o nieautentycznosci sporzadzonego przez K. Z. dokumentu
w postaci delegacji nr (...) z dnia 13.09.2014 roku wraz z ewidencja przebiegu pojazdu o numerze rejestracyjnym
(...) dotyczacym uczestnictwa w szkoleniu na terenie R. i poniesionych z tego tytulu kosztéw, poswiadczyt nieprawde
zatwierdzajac ja, ktéra to nastepnie K. Z. przedlozyt w kasie spolki i wprowadzajac w blad kasjerke co do jej
autentycznoéci uzyskal pieniagdze w kwocie 1368,62 zt dzialajac na szkode (...) Sp. z .0.0.

tj.oczyn z art. 271 § 3 kk i art. 286 § 1 kk w zw. z art. 11 §2 kk

16. w dniu 15.10.2014 1w G. w siedzibie (...) Sp.zo0.0. przy ul. (...) dzialajac wspélnie i w porozumieniu z K. Z. (1) w celu
osiagniecia korzy$ci majatkowej, doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem wspomniana spotke w ten
sposob, ze bedac jej prezesem, posiadajac wiedze o nieautentycznoéci dokumentu w postaci sfalszowanej przez K. Z.
fakturynr(...) zdnia 15.10.2014 roku dotyczaca rzekomego zakupu stuzbowego materialéw biurowo — komputerowych
od podmiotu Salon (...) z siedzibg w G. ul. (...), poéwiadczyl nieprawde zatwierdzajac ja, ktéra to nastepnie K. Z.
przedlozyl w kasie spotki i wprowadzajac w blad kasjerke co do jej autentycznos$ci uzyskal pieniadze w kwocie 335,00z}
dzialajac na szkode (...) Sp. z .0.0.

tj.oczyn z art. 271 § 3 kk i art. 286 § 1 kk w zw. z art. 11 §2 kk

17. w dniu 22.09.2014 r w G. w siedzibie (...) Sp. z 0.0. przy ul. (...) dzialajac wspélnie i w porozumieniu z K. Z.
(1) w celu osiagniecia korzySci majatkowej, doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem wspomniang
spolke w ten sposob, ze bedac jej prezesem, posiadajac wiedze o nieautentycznos$ci dokumentu w postaci sfalszowanej
przez K. Z. faktury nr (...) z dnia 22.09.2014 roku dotyczaca rzekomego zakupu shuzbowego materialéw biurowo —
komputerowych od podmiotu Salon (...) z siedziba w G. ul. (...), po$wiadczyl nieprawde zatwierdzajac ja, ktora to
nastepnie K. Z. przedlozyt w kasie spolki i wprowadzajac w blad kasjerke co do jej autentycznoéci uzyskat pieniadze
w kwocie 119,00z} dzialajac na szkode (...) Sp. z .0.0.

tj.oczyn z art. 271 § 3 kk i art. 286 § 1 kk w zw. z art. 11 §2 kk



18. w dniu 15.09.2014 r w G. w siedzibie (...) Sp. z 0.0. przy ul. (...) dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z K. Z.
(1) w celu osiagniecia korzysci majatkowej, doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem wspomniang
spolke w ten sposob, ze bedac jej prezesem, posiadajac wiedze o nieautentycznos$ci dokumentu w postaci sfalszowanej
przez K. Z. faktury nr (...) z dnia 15.09.2014 roku dotyczaca rzekomego zakupu shuzbowego materialéw biurowo —
komputerowych od podmiotu Salon (...) z siedziba w G. ul. (...), po$wiadczyl nieprawde zatwierdzajac ja, ktora to
nastepnie K. Z. przedlozyt w kasie spolki i wprowadzajac w blad kasjerke co do jej autentycznoéci uzyskat pieniadze
w kwocie 486,80 zl dzialajac na szkode (...) Sp. z .0.0.

tj.oczyn z art. 271 § 3 kk i art. 286 § 1 kk w zw. z art. 11 §2 kk

19. w dniu 12.09.2014 r w G. w siedzibie (...) Sp. z 0.0. przy ul. (...) dzialajac wspélnie i w porozumieniu z K. Z. (1)
w celu osiagniecia korzySci majatkowej, doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem wspomniang spotke
w ten sposodb, ze bedac jej prezesem, posiadajac wiedze o nieautentyczno$ci dokumentu w postaci sfalszowanej przez
K. Z. faktury nr (...) z dnia 12.09.2014 roku dotyczaca rzekomego wykonania dla celéw stuzbowych ushugi serwisowej
przez podmiot Salon (...) z siedzibg w G. ul. (...), po$wiadczy! nieprawde zatwierdzajac ja, ktéra to nastepnie K. Z.
przedlozyt w kasie spolki i wprowadzajac w blad kasjerke co do jej autentyczno$ci uzyskal pieniadze w kwocie 590,00
z} dzialajac na szkode (...) Sp. z .0.0.

tj.oczyn z art. 271 § 3 kk i art. 286 § 1 kk w zw. z art. 11 §2 kk

20. w dniu 11.09.2014 r w G. w siedzibie (...) Sp. z 0.0. przy ul. (...) dzialajac wspélnie i w porozumieniu z K. Z.
(1) w celu osiagniecia korzySci majatkowej, doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem wspomniang
spolke w ten sposob, ze bedac jej prezesem, posiadajac wiedze o nieautentycznos$ci dokumentu w postaci sfalszowanej
przez K. Z. faktury nr (...) z dnia 11.09.2014 roku dotyczaca rzekomego zakupu stuzbowego materialéw biurowo —
komputerowych od podmiotu Salon (...) z siedziba w G. ul. (...), po$wiadczyl nieprawde zatwierdzajac ja, ktora to
nastepnie K. Z. przedlozyt w kasie spolki i wprowadzajac w blad kasjerke co do jej autentycznoéci uzyskat pieniadze
w kwocie 728,99 z} dzialajac na szkode (...) Sp. z .0.0.

tj.oczynz art. 271 § 3 kk i art. 286 § 1 kk w zw. z art. 11 §2 kk

21. w dniu 02.09.2014 r w G. w siedzibie (...) Sp. z 0.0. przy ul. (...) dzialajac wspélnie i w porozumieniu z K. Z.
(1) w celu osiagniecia korzysci majatkowej, doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem wspomniang
spolke w ten sposob, ze bedac jej prezesem, posiadajac wiedze o nieautentycznos$ci dokumentu w postaci sfalszowanej
przez K. Z. faktury nr (...) z dnia 02.09.2014 roku dotyczaca rzekomego zakupu stuzbowego materialéw biurowo —
komputerowych od podmiotu Salon (...) z siedziba w G. ul. (...), po$wiadczyl nieprawde zatwierdzajac ja, ktora to
nastepnie K. Z. przedlozyt w kasie spolki i wprowadzajac w blad kasjerke co do jej autentycznoéci uzyskat pieniadze
w kwocie 488,00 zl dzialajac na szkode (...) Sp. z .0.0.

tj.oczyn z art. 271 § 3 kk i art. 286 § 1 kk w zw. z art. 11 §2 kk

22. w dniu 07.08.2014 r w G. w siedzibie (...) Sp. z 0.0. przy ul. (...) dzialajac wspolnie i w porozumieniu z K. Z.
(1) w celu osiagniecia korzySci majatkowej, doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem wspomniang
spolke w ten sposob, ze bedac jej prezesem, posiadajac wiedze o nieautentycznos$ci dokumentu w postaci sfalszowanej
przez K. Z. faktury nr (...) z dnia 07.08.2014 roku dotyczaca rzekomego zakupu stuzbowego materialéw biurowo —
komputerowych od podmiotu Salon (...) z siedziba w G. ul. (...), po$wiadczyl nieprawde zatwierdzajac ja, ktora to
nastepnie K. Z. przedlozyt w kasie spolki i wprowadzajac w blad kasjerke co do jej autentycznoéci uzyskat pieniadze
w kwocie 471,00 zl dzialajgc na szkode (...) Sp. z.0.0.

tj.oczynz art. 271 § 3 kk i art. 286 § 1 kk w zw. z art. 11 §2 kk

23. w dniu 31.07.2014 r w G. w siedzibie (...) Sp. z 0.0. przy ul. (...) dzialajac wspélnie i w porozumieniu z K. Z.
(1) w celu osiagniecia korzysci majatkowej, doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem wspomniang



spotke w ten sposob, ze bedac jej prezesem, posiadajac wiedze o nieautentycznosci dokumentu w postaci sfalszowanej
przez K. Z. faktury nr (...) z dnia 31.07.2014 roku dotyczaca rzekomego zakupu shuzbowego materialéw biurowo —
komputerowych od podmiotu Salon (...) z siedzibg w G. ul. (...), po§wiadczyl nieprawde zatwierdzajac ja, ktorg to
nastepnie K. Z. przedlozyl w kasie spolki i wprowadzajac w blad kasjerke co do jej autentycznosci uzyskal pienigdze
w kwocie 750,00 z} dzialajac na szkode (...) Sp. z .0.0.

tj.oczynz art. 271 § 3 kk i art. 286 § 1 kk w zw. z art. 11 §2 kk

24. w dniu 19.07.2014 r w G. w siedzibie (...) Sp. z 0.0. przy ul. (...) dzialajac wspélnie i w porozumieniu z K. Z.
(1) w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej, doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem wspomniang
spotke w ten sposob, ze bedac jej prezesem, posiadajac wiedze o nieautentycznosci dokumentu w postaci sfalszowanej
przez K. Z. faktury nr (...) z dnia 19.07.2014 roku dotyczaca rzekomego zakupu shuzbowego materialéw biurowo —
komputerowych od podmiotu Salon (...) z siedzibg w G. ul. (...), po§wiadczyl nieprawde zatwierdzajac ja, ktorg to
nastepnie K. Z. przedlozyl w kasie spolki i wprowadzajac w blad kasjerke co do jej autentycznosci uzyskal pienigdze
w kwocie 702,48 zt dzialajac na szkode (...) Sp. z.0.0.

tj.oczyn z art. 271 § 3 kk i art. 286 § 1 kk w zw. z art. 11 §2 kk

25. w dniu 11.07.2014 r w G. w siedzibie (...) Sp. z 0.0. przy ul. (...) dzialajac wspélnie i w porozumieniu z K. Z.
(1) w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej, doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem wspomniang
spotke w ten sposob, ze bedac jej prezesem, posiadajac wiedze o nieautentycznosci dokumentu w postaci sfalszowanej
przez K. Z. faktury nr (...) z dnia 11.07.2014 roku dotyczaca rzekomego zakupu stuzbowego materialéw biurowo —
komputerowych od podmiotu Salon (...) z siedzibg w G. ul. (...), po§wiadczyl nieprawde zatwierdzajac ja, ktora to
nastepnie K. Z. przedlozyl w kasie spolki i wprowadzajac w blad kasjerke co do jej autentycznosci uzyskal pienigdze
w kwocie 678,00 zl dzialajac na szkode (...) Sp. z .0.0.

tj.oczyn z art. 271 § 3 kk i art. 286 § 1 kk w zw. z art. 11 §2 kk

26. w dniu 03.07.2014 r w G. w siedzibie (...) Sp. z 0.0. przy ul. (...) dzialajac wspélnie i w porozumieniu z K. Z.
(1) w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej, doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem wspomniang
spotke w ten sposob, ze bedac jej prezesem, posiadajac wiedze o nieautentycznosci dokumentu w postaci sfalszowanej
przez K. Z. faktury nr (...) z dnia 03.07.2014 roku dotyczaca rzekomego zakupu shuzbowego materialéw biurowo —
komputerowych od podmiotu Salon (...) z siedzibg w G. ul. (...), po§wiadczyl nieprawde zatwierdzajac ja, ktorg to
nastepnie K. Z. przedlozyl w kasie spolki i wprowadzajac w blad kasjerke co do jej autentycznosci uzyskal pienigdze
w kwocie 286,00 zl dzialajac na szkode (...) Sp. z .0.0.

tj.oczyn z art. 271 § 3 kk i art. 286 § 1 kk w zw. z art. 11 §2 kk

27. w dniu 13.06.2014 r w G. w siedzibie (...) Sp. z 0.0. przy ul. (...) dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z K. Z.
(1) w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej, doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem wspomniang
spotke w ten sposob, ze bedac jej prezesem, posiadajac wiedze o nieautentycznosci dokumentu w postaci sfalszowanej
przez K. Z. faktury nr (...) z dnia 13.06.2014 roku dotyczaca rzekomego zakupu shuzbowego materialéw biurowo —
komputerowych od podmiotu Salon (...) z siedzibg w G. ul. (...), po§wiadczyl nieprawde zatwierdzajac ja, ktorg to
nastepnie K. Z. przedlozyl w kasie spolki i wprowadzajac w blad kasjerke co do jej autentycznosci uzyskal pienigdze
w kwocie 458,00 zl dzialajac na szkode (...) Sp.z.o.0.

tj.oczyn z art. 271 § 3 kk i art. 286 § 1 kk w zw. z art. 11 §2 kk

28. w dniu 20.06.2014 r w G. w siedzibie (...) Sp. z o.0. przy ul. (...) dzialajac wspélnie i w porozumieniu z K. Z.
(1) w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej, doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem wspomniang
spotke w ten sposob, ze bedac jej prezesem, posiadajac wiedze o nieautentyczno$ci dokumentu w postaci sfalszowanej
przez K. Z. faktury nr (...) z dnia 20.06.2014 roku dotyczaca rzekomego zakupu sluzbowego materialéw biurowo —



komputerowych od podmiotu Salon (...) z siedziba w G. ul. (...), po$wiadczyl nieprawde zatwierdzajac ja, ktora to
nastepnie K. Z. przedlozyl w kasie spotki i wprowadzajac w blad kasjerke co do jej autentycznoéci uzyskat pieniadze
w kwocie 400,00 zt dzialajac na szkode (...) Sp. z.0.0.

tfj.oczyn z art. 271 § 3 kk i art. 286 § 1 kk w zw. z art. 11 §2 kk

29. w dniu 09.06.2014 r w G. w siedzibie (...) Sp. z 0.0. przy ul. (...) dzialajac wspélnie i w porozumieniu z K. Z.
(1) w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej, doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem wspomniang
spo6tke w ten sposob, ze bedac jej prezesem, posiadajgc wiedze o nieautentycznosci dokumentu w postaci sfalszowanej
przez K. Z. faktury nr (...) z dnia 09.06.2014 roku dotyczaca rzekomego zakupu stuzbowego materiatéow biurowo —
komputerowych od podmiotu Salon (...) z siedziba w G. ul. (...), po$wiadczyl nieprawde zatwierdzajac ja, ktora to
nastepnie K. Z. przedlozyl w kasie spolki i wprowadzajac w blad kasjerke co do jej autentycznoéci uzyskat pieniadze
w kwocie 221,00 zl dzialajgc na szkode (...) Sp. z .0.0.

tj.oczyn z art. 271 § 3 kk i art. 286 § 1 kk w zw. z art. 11 §2 kk

30. w dniu 23.05.2014 r w G. w siedzibie (...) Sp. z 0.0. przy ul. (...) dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z K. Z. (1)
w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej, doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem wspomniang spotke
w ten sposob, ze bedac jej prezesem, posiadajac wiedze o nieautentyczno$ci dokumentu w postaci sfalszowanej przez
K. Z. faktury nr (...) z dnia 23.05.2014 roku dotyczaca rzekomego wykonania dla celéw stuzbowych ushugi serwisowej
przez podmiot Salon (...) z siedzibg w G. ul. (...), po$wiadczy! nieprawde zatwierdzajac ja, ktéra to nastepnie K. Z.
przedlozyt w kasie spotki i wprowadzajac w blad kasjerke co do jej autentycznoSci uzyskal pieniadze w kwocie 450,00
z} dzialajac na szkode (...) Sp. z .0.0.

tj.oczyn z art. 271 § 3 kk i art. 286 § 1 kk w zw. z art. 11 §2 kk

31. w dniu 20.05.2014 r w G. w siedzibie (...) Sp. z 0.0. przy ul. (...) dzialajac wspélnie i w porozumieniu z K. Z.
(1) w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej, doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem wspomniang
spoOtke w ten sposob, ze bedgc jej prezesem, posiadajgc wiedze o nieautentycznosci dokumentu w postaci sfalszowane;j
przez K. Z. faktury nr (...) z dnia 20.05.2014 roku dotyczaca rzekomego zakupu shuzbowego materialéw biurowo —
komputerowych od podmiotu Salon (...) z siedziba w G. ul. (...), po$wiadczyl nieprawde zatwierdzajac ja, ktora to
nastepnie K. Z. przedlozyl w kasie spotki i wprowadzajac w blad kasjerke co do jej autentycznoéci uzyskat pieniadze
w kwocie 312,00 z} dzialajgc na szkode (...) Sp. z .0.0.

tj.oczyn z art. 271 § 3 kk i art. 286 § 1 kk w zw. z art. 11 §2 kk

32. w dniu 19.04.2014 r w G. w siedzibie (...) Sp. z 0.0. przy ul. (...) dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z K. Z.
(1) w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej, doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem wspomniang
spo6tke w ten sposob, ze bedgc jej prezesem, posiadajgc wiedze o nieautentycznosci dokumentu w postaci sfalszowane;j
przez K. Z. faktury nr (...) z dnia 19.04.2014 roku dotyczaca rzekomego zakupu shuzbowego materialéw biurowo —
komputerowych od podmiotu Salon (...) z siedziba w G. ul. (...), po$wiadczyl nieprawde zatwierdzajac ja, ktora to
nastepnie K. Z. przedlozyl w kasie spotki i wprowadzajac w blad kasjerke co do jej autentycznoéci uzyskat pieniadze
w kwocie 505,00 z} dzialajac na szkode (...) Sp. z.0.0.

tj.oczyn z art. 271 § 3 kk i art. 286 § 1 kk w zw. z art. 11 §2 kk

33. w dniu 07.04.2014 r w G. w siedzibie (...) Sp. z 0.0. przy ul. (...) dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z K. Z.
(1) w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej, doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem wspomniang
spo6tke w ten sposob, ze bedgc jej prezesem, posiadajgc wiedze o nieautentycznosci dokumentu w postaci sfalszowane;j
przez K. Z. faktury nr (...) z dnia 07.04.2014 roku dotyczaca rzekomego zakupu shuzbowego materialéw biurowo —
komputerowych od podmiotu Salon (...) z siedziba w G. ul. (...), po$wiadczyl nieprawde zatwierdzajac ja, ktora to



nastepnie K. Z. przedlozyl w kasie spolki i wprowadzajac w blad kasjerke co do jej autentycznosci uzyskal pienigdze
w kwocie 687,00 z} dzialajac na szkode (...) Sp. z .0.0.

tj.oczyn z art. 271 § 3 kk i art. 286 § 1 kk w zw. z art. 11 §2 kk

34. w dniu 24.03.2014 r w G. w siedzibie (...) Sp. z 0.0. przy ul. (...) dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z K. Z.
(1) w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej, doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem wspomniang
spotke w ten sposob, ze bedac jej prezesem, posiadajac wiedze o nieautentycznosci dokumentu w postaci sfalszowanej
przez K. Z. faktury nr (...) z dnia 24.03.2014 roku dotyczaca rzekomego zakupu shuzbowego materialéw biurowo —
komputerowych od podmiotu Salon (...) z siedzibg w G. ul. (...), po§wiadczyl nieprawde zatwierdzajac ja, ktorg to
nastepnie K. Z. przedlozyl w kasie spolki i wprowadzajac w blad kasjerke co do jej autentycznosci uzyskal pienigdze
w kwocie 1737,99 zt dzialajac na szkode (...) Sp. z.0.0.

tj.oczyn z art. 271 § 3 kk i art. 286 § 1 kk w zw. z art. 11 §2 kk

35. w dniu 15.05.2014 r w G. w siedzibie (...) Sp. z 0.0. przy ul. (...) dzialajac wspélnie i w porozumieniu z K. Z.
(1) w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej, doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem wspomniang
spotke w ten sposob, ze bedac jej prezesem, posiadajac wiedze o nieautentycznosci dokumentu w postaci sfalszowanej
przez K. Z. faktury nr (...) z dnia 15.05.2014 roku dotyczaca rzekomego zakupu shuzbowego materialéw biurowo —
komputerowych od podmiotu Salon (...) z siedzibg w G. ul. (...), po§wiadczyl nieprawde zatwierdzajac ja, ktora to
nastepnie K. Z. przedlozyl w kasie spolki i wprowadzajac w blad kasjerke co do jej autentycznosci uzyskal pienigdze
w kwocie 156,00 zl dzialajac na szkode (...) Sp. z .0.0.

tj.oczyn z art. 271 § 3 kk i art. 286 § 1 kk w zw. z art. 11 §2 kk

36. w dniu 27.02.2014 r w G. w siedzibie (...) Sp. z 0.0. przy ul. (...) dzialajac wspélnie i w porozumieniu z K. Z.
(1) w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej, doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem wspomniang
spotke w ten sposob, ze bedac jej prezesem, posiadajac wiedze o nieautentycznosci dokumentu w postaci sfalszowanej
przez K. Z. faktury nr (...) z dnia 27.02.2014 roku dotyczaca rzekomego zakupu shuzbowego materialéw biurowo —
komputerowych od podmiotu Salon (...) z siedzibg w G. ul. (...), po§wiadczyl nieprawde zatwierdzajac ja, ktorg to
nastepnie K. Z. przedlozyl w kasie spolki i wprowadzajac w blad kasjerke co do jej autentycznosci uzyskal pienigdze
w kwocie 1500,00 zl dzialajac na szkode (...) Sp. z .0.0.

tj.oczyn z art. 271 § 3 kk i art. 286 § 1 kk w zw. z art. 11 §2 kk

37. wdniu 27.01.2014 r w G. w siedzibie (...) Sp. z 0.0. przy ul. (...) dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z K. Z. (1) w
celu osiggniecia korzysci majatkowej, doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem wspomniang spotke w
ten sposdb, ze bedac jej prezesem, posiadajac wiedze o nieautentyczno$ci dokumentu w postaci sfalszowanej przez K.
Z. faktury nr (...) z dnia 27.01.2014 roku dotyczaca rzekomego zakupu stuzbowego obiektywu N. (...) DX VR 18-55mm
od podmiotu Salon (...) z siedziba w G. ul. (...), poéwiadczy} nieprawde zatwierdzajac ja, ktéra to nastepnie K. Z.
przedlozyl w kasie spotki i wprowadzajac w blad kasjerke co do jej autentycznos$ci uzyskal pienigdze w kwocie 799,00
z} dzialajac na szkode (...) Sp. z .0.0.

tj.oczyn z art. 271 § 3 kk i art. 286 § 1 kk w zw. z art. 11 §2 kk

38. w dniu 16.01.2014 r w G. w siedzibie (...) Sp. z 0.0. przy ul. (...) dzialajac wspolnie i w porozumieniu z K. Z.
(1) w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej, doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem wspomniang
spotke w ten sposob, ze bedac jej prezesem, posiadajac wiedze o nieautentycznosci dokumentu w postaci sfalszowanej
przez K. Z. faktury nr (...) z dnia 16.01.2014 roku dotyczaca rzekomego zakupu stuzbowego materialéw biurowo —
komputerowych od podmiotu Salon (...) z siedzibg w G. ul. (...), po§wiadczyl nieprawde zatwierdzajac ja, ktorg to
nastepnie K. Z. przedlozyl w kasie spolki i wprowadzajac w blad kasjerke co do jej autentycznosci uzyskal pienigdze
w kwocie 2636,90 zl dzialajac na szkode (...) Sp. z .0.0.



tj.oczyn z art. 271 § 3 kk i art. 286 § 1 kk w zw. z art. 11 §2 kk

39. wdniu 14.01.2014 r w G. w siedzibie (...) Sp. z 0.0. przy ul. (...) dzialajac wspélnie i w porozumieniu z K. Z. (1) w
celu osiagniecia korzysci majatkowej, doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem wspomniang spotke w
ten sposob, ze bedac jej prezesem, posiadajgc wiedze o nieautentycznosci dokumentu w postaci sfalszowanej przez K.
Z. faktury nr (...) z dnia 14.01.2014 roku dotyczaca rzekomej ustugi serwisowej i zakupu P. 16GB od podmiotu Salon
(...) zsiedziba w G. ul. (...), po$wiadczyl nieprawde zatwierdzajac ja, ktéra to nastepnie K. Z. przedlozyt w kasie spotki
i wprowadzajac w blad kasjerke co do jej autentycznos$ci uzyskal pienigdze w kwocie 898,99 zt dzialajac na szkode
(...) Sp.z.o.0.

tj.oczyn z art. 271 § 3 kk i art. 286 § 1 kk w zw. z art. 11 §2 kk

40. wdniu 05.03.2014 roku w G. wsiedzibie (...) Sp. z 0.0. przy ul. (...) dzialajac wspélnie i w porozumieniu z K. Z. (1)
w celu osiagniecia korzySci majatkowej, doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem wspomniang spotke
w ten sposob, ze bedac jej prezesem, posiadajac wiedze o nieautentycznoéci sporzadzonego przez K. Z. dokumentu w
postaci delegacji nr (...) z dnia 28.02.2014 roku wraz z ewidencja przebiegu pojazdu o numerze rejestracyjnym (...)
dotyczacy uczestnictwa K. Z. jako studenta na zajeciach w (...) w G. i poniesionych z tego tytulu kosztow, poéwiadczy}
nieprawde zatwierdzajac ja, ktora to nastepnie K. Z. przedlozyl w kasie spolki i wprowadzajac w blad kasjerke co do
jej autentyczno$ci uzyskal pienigdze w kwocie 962,66 zt dzialajac na szkode (...) Sp. z .0.0.

tj.oczyn z art. 271 § 3 kk i art. 286 § 1 kk w zw. z art. 11 §2 kk

41. wdniu 11.03.2014 roku w G. w siedzibie (...) Sp. z 0.0. przy ul. (...) dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z K. Z. (1)
w celu osiagniecia korzySci majatkowej, doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem wspomniang spotke
w ten sposob, ze bedac jej prezesem, posiadajac wiedze o nieautentycznoéci sporzadzonego przez K. Z. dokumentu w
postaci delegacji nr 41/03/14 z dnia 07.03.2014 roku wraz z ewidencja przebiegu pojazdu o numerze rejestracyjnym
(...) dotyczaca uczestnictwa K. Z. jako studenta na zajeciach w (...) w G. i poniesionych z tego tytulu kosztow,
poéwiadczyl nieprawde zatwierdzajac ja, ktora to nastepnie K. Z. przedlozyt w kasie spolki i wprowadzajac w blad
kasjerke co do jej autentycznosci uzyskal pieniagdze w kwocie 978,36 zt dzialajac na szkode (...) Sp. z .0.0.

tj.oczyn z art. 271 § 3 kk i art. 286 § 1 kk w zw. z art. 11 §2 kk

42. wdniu 17.03.2014 roku w G. w siedzibie (...) Sp. z 0.0. przy ul. (...) dzialajac wspélnie i w porozumieniu z K. Z. (1)
w celu osiagniecia korzySci majatkowej, doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem wspomniang spotke
w ten sposob, ze bedac jej prezesem, posiadajac wiedze o nieautentyczno$ci sporzadzonego przez K. Z. dokumentu
w postaci delegacji nr (...) z dnia 14.03.2014 roku wraz z ewidencja przebiegu pojazdu o numerze rejestracyjnym (...)
dotyczacy uczestnictwa K. Z. jako studenta na zajeciach w (...) w G. i poniesionych z tego tytulu kosztow, poéwiadczy}
nieprawde zatwierdzajac ja, ktora to nastepnie K. Z. przedlozyl w kasie spolki i wprowadzajac w blad kasjerke co do
jej autentyczno$ci uzyskal pienigdze w kwocie 1001,06 zl dzialajac na szkode (...) Sp. z .0.0.

tj.oczyn z art. 271 § 3 kk i art. 286 § 1 kk w zw. z art. 11 §2 kk

43. wdniu 24.03.2014 roku w G. w siedzibie (...) Sp. z 0.0. przy ul. (...) dzialajac wspélnie i w porozumieniu z K. Z. (1)
w celu osiagniecia korzySci majatkowej, doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem wspomniang spotke
w ten sposob, ze bedac jej prezesem, posiadajac wiedze o nieautentycznosci sporzadzonego przez K. Z. dokumentu
w postaci delegacji nr (...) z dnia 21.03.2014 roku wraz z ewidencja przebiegu pojazdu o numerze rejestracyjnym (...)
dotyczacy uczestnictwa K. Z. jako studenta na zajeciach w (...) w G. i poniesionych z tego tytulu kosztow, poéwiadczy}
nieprawde zatwierdzajac ja, ktora to nastepnie K. Z. przedlozyl w kasie spolki i wprowadzajac w blad kasjerke co do
jej autentycznosci uzyskal pienigdze w kwocie 992,06 zl dzialajac na szkode (...) Sp. z .0.0.

tj.oczyn z art. 271 § 3 kk i art. 286 § 1 kk w zw. z art. 11 §2 kk



44. w dniu 31.03.2014 roku w G. w siedzibie (...) Sp. z 0.0. przy ul. (...) dzialajac wspélnie i w porozumieniu z K. Z. (1)
w celu osiagniecia korzySci majatkowej, doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem wspomniang spotke
w ten sposob, ze bedac jej prezesem, posiadajac wiedze o nieautentycznoéci sporzadzonego przez K. Z. dokumentu w
postaci delegacji nr (...) z dnia 28.03.2014 roku wraz z ewidencja przebiegu pojazdu o numerze rejestracyjnym (...)
dotyczacy uczestnictwa K. Z. jako studenta na zajeciach w (...) w G. i poniesionych z tego tytulu kosztow, poéwiadczy}t
nieprawde zatwierdzajac ja, ktéra to nastepnie K. Z. przedlozyl w kasie spolki i wprowadzajac w blad kasjerke co do
jej autentyczno$ci uzyskal pienigdze w kwocie 962,66 zt dzialajac na szkode (...) Sp. z .0.0.

tj.oczyn z art. 271 § 3 kk i art. 286 § 1 kk w zw. z art. 11 §2 kk

45. wdniu 07.04.2014 roku w G. w siedzibie (...) Sp. z 0.0. przy ul. (...) dzialajac wspélnie i w porozumieniu z K. Z. (1)
w celu osiagniecia korzySci majatkowej, doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem wspomniang spotke
w ten sposob, ze bedac jej prezesem, posiadajac wiedze o nieautentycznoéci sporzadzonego przez K. Z. dokumentu w
postaci delegacji nr (...) z dnia 04.04.2014 roku wraz z ewidencja przebiegu pojazdu o numerze rejestracyjnym (...)
dotyczacy uczestnictwa K. Z. jako studenta na zajeciach w (...) w G. i poniesionych z tego tytulu kosztow, poéwiadczy}t
nieprawde zatwierdzajac ja, ktora to nastepnie K. Z. przedlozyl w kasie spolki i wprowadzajac w blad kasjerke co do
jej autentyczno$ci uzyskal pienigdze w kwocie 1007,06 zt dzialajac na szkode (...) Sp. z .0.0.

tj.oczyn z art. 271 § 3 kk i art. 286 § 1 kk w zw. z art. 11 §2 kk

46. w dniu 14.04.2014 roku w G. w siedzibie (...) Sp. z 0.0. przy ul. (...) dzialajac wspolnie i w porozumieniu z K. Z. (1)
w celu osiagniecia korzySci majatkowej, doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem wspomniang spotke
w ten sposob, ze bedac jej prezesem, posiadajac wiedze o nieautentycznosci sporzadzonego przez K. Z. dokumentu
w postaci delegacji nr (...) z dnia 11.04.2014 roku wraz z ewidencja przebiegu pojazdu o numerze rejestracyjnym (...)
dotyczacy uczestnictwa K. Z. jako studenta na zajeciach w (...) w G. i poniesionych z tego tytulu kosztow, poéwiadczy}
nieprawde zatwierdzajac ja, ktéra to nastepnie K. Z. przedlozyl w kasie spolki i wprowadzajac w blad kasjerke co do
jej autentyczno$ci uzyskal pienigdze w kwocie 962,66 zt dzialajac na szkode (...) Sp. z .0.0.

tj.oczynz art. 271 § 3 kk i art. 286 § 1 kk w zw. z art. 11 §2 kk

47. wdniu 30.04.2014 roku w G. w siedzibie (...) Sp. z 0.0. przy ul. (...) dzialajac wspolnie i w porozumieniu z K. Z. (1)
w celu osiagniecia korzySci majatkowej, doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem wspomniang spotke
w ten sposob, ze bedac jej prezesem, posiadajac wiedze o nieautentycznoéci sporzadzonego przez K. Z. dokumentu w
postaci delegacji nr (...) z dnia 25.04.2014 roku wraz z ewidencja przebiegu pojazdu o numerze rejestracyjnym (...)
dotyczacy uczestnictwa K. Z. jako studenta na zajeciach w (...) w G. i poniesionych z tego tytulu kosztow, poéwiadczy}
nieprawde zatwierdzajac ja, ktora to nastepnie K. Z. przedlozyl w kasie spolki i wprowadzajac w blad kasjerke co do
jej autentyczno$ci uzyskal pienigdze w kwocie 962,66 zt dzialajac na szkode (...) Sp. z .0.0.

tj.oczyn z art. 271 § 3 kk i art. 286 § 1 kk w zw. z art. 11 §2 kk

48. wdniu 12.05.2014 roku w G. w siedzibie (...) Sp. z 0.0. przy ul. (...) dzialajac wspélnie i w porozumieniu z K. Z. (1)
w celu osiagniecia korzySci majatkowej, doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem wspomniang spotke
w ten sposob, ze bedac jej prezesem, posiadajac wiedze o nieautentycznoéci sporzadzonego przez K. Z. dokumentu w
postaci delegacji nr (...) z dnia 09.05.2014 roku wraz z ewidencja przebiegu pojazdu o numerze rejestracyjnym (...)
dotyczacy uczestnictwa K. Z. jako studenta na zajeciach w (...) w G. i poniesionych z tego tytulu kosztow, poéwiadczy}
nieprawde zatwierdzajac ja, ktora to nastepnie K. Z. przedlozyl w kasie spolki i wprowadzajac w blad kasjerke co do
jej autentyczno$ci uzyskal pienigdze w kwocie 962,66 z dzialajac na szkode (...) Sp. z .0.0.

tj.oczynz art. 271 § 3 kk i art. 286 § 1 kk w zw. z art. 11 §2 kk

49. wdniu 23.05.2014 roku w G. w siedzibie (...) Sp. z 0.0. przy ul. (...) dzialajac wspolnie i w porozumieniu z K. Z. (1)
w celu osiagniecia korzySci majatkowej, doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem wspomniang spotke



w ten sposob, ze bedac jej prezesem, posiadajac wiedze o nieautentycznoéci sporzadzonego przez K. Z. dokumentu
w postaci delegacji nr (...) z dnia 16.05.2014 roku wraz z ewidencja przebiegu pojazdu o numerze rejestracyjnym (...)
dotyczaca uczestnictwa K. Z. jako studenta na zajeciach w (...) w G. i poniesionych z tego tytutu kosztéw, poswiadczyt
nieprawde zatwierdzajac ja, ktora to nastepnie K. Z. przedlozyl w kasie spolki i wprowadzajac w blad kasjerke co do
jej autentycznosci uzyskal pieniadze w kwocie 932,66 z} dzialajac na szkode (...) Sp. z .0.0.

tj.oczynz art. 271 § 3 kk i art. 286 § 1 kk w zw. z art. 11 §2 kk

50. wdniu 26.05.2014 roku w G. w siedzibie (...) Sp.z0.0. przy ul. (...) dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z K. Z. (1)
w celu osiggniecia korzysci majatkowej, doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem wspomniang spotke
w ten sposob, ze bedac jej prezesem, posiadajac wiedze o nieautentyczno$ci sporzadzonego przez K. Z. dokumentu w
postaci delegacji nr (...) z dnia 23.05.2014 roku wraz z ewidencja przebiegu pojazdu o numerze rejestracyjnym (...)
dotyczaca uczestnictwa K. Z. jako studenta na zajeciach w (...) w G. i poniesionych z tego tytutu kosztéw, poswiadczyt
nieprawde zatwierdzajac ja, ktora to nastepnie K. Z. przedlozyl w kasie spolki i wprowadzajac w blad kasjerke co do
jej autentyczno$ci uzyskal pienigdze w kwocie 962,66 zl dzialajac na szkode (...) Sp. z .0.0.

tj.oczyn z art. 271 § 3 kk i art. 286 § 1 kk w zw. z art. 11 §2 kk

51. wdniu 02.06.2014 roku w G. w siedzibie (...) Sp. z 0.0. przy ul. (...) dzialajac wspélnie i w porozumieniu z K. Z. (1)
w celu osiggniecia korzysci majatkowej, doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem wspomniang spotke
w ten sposob, ze bedac jej prezesem, posiadajac wiedze o nieautentyczno$ci sporzadzonego przez K. Z. dokumentu w
postaci delegacji nr (...) z dnia 30.05.2014 roku wraz z ewidencja przebiegu pojazdu o numerze rejestracyjnym (...)
dotyczaca uczestnictwa K. Z. jako studenta na zajeciach w (...) w G. i poniesionych z tego tytutu kosztéw, poswiadczyt
nieprawde zatwierdzajac ja, ktora to nastepnie K. Z. przedlozyl w kasie spolki i wprowadzajac w blad kasjerke co do
jej autentycznosci uzyskal pieniadze w kwocie 912,51 z} dzialajac na szkode (...) Sp. z .0.0.

tj.oczyn z art. 271 § 3 kk i art. 286 § 1 kk w zw. z art. 11 §2 kk

52. wdniu 10.06.2014 roku w G. w siedzibie (...) Sp. z 0.0. przy ul. (...) dzialajac wspélnie i w porozumieniu z K. Z. (1)
w celu osiggniecia korzysci majatkowej, doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem wspomniang spotke
w ten sposob, ze bedac jej prezesem, posiadajac wiedze o nieautentyczno$ci sporzadzonego przez K. Z. dokumentu w
postaci delegacji nr (...) z dnia 06.06.2014 roku wraz z ewidencja przebiegu pojazdu o numerze rejestracyjnym (...)
dotyczaca uczestnictwa K. Z. jako studenta na zajeciach w (...) w G. i poniesionych z tego tytutu kosztéw, poswiadczyt
nieprawde zatwierdzajac ja, ktora to nastepnie K. Z. przedlozyl w kasie spolki i wprowadzajac w blad kasjerke co do
jej autentycznosci uzyskal pienigdze w kwocie 1001,06 z} dzialajac na szkode (...) Sp. z .0.0.

tj.oczyn z art. 271 § 3 kk i art. 286 § 1 kk w zw. z art. 11 §2 kk

53. wdniu 16.06.2014 roku w G. w siedzibie (...) Sp. z 0.0. przy ul. (...) dzialajac wspélnie i w porozumieniu z K. Z. (1)
w celu osiggniecia korzysci majatkowej, doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem wspomniang spotke
w ten sposéb, ze bedac jej prezesem, posiadajac wiedze o nieautentycznoéci sporzadzonego przez K. Z. dokumentu
w postaci delegacji nr (...) z dnia 13.06.2014 roku wraz z ewidencja przebiegu pojazdu o numerze rejestracyjnym (...)
dotyczaca uczestnictwa K. Z. jako studenta na zajeciach w (...) w G. i poniesionych z tego tytutu kosztéw, poswiadczyt
nieprawde zatwierdzajac ja, ktora to nastepnie K. Z. przedlozyl w kasie spolki i wprowadzajac w blad kasjerke co do
jej autentyczno$ci uzyskal pienigdze w kwocie 962,66 zl dzialajac na szkode (...) Sp. z .0.0.

tj.oczyn z art. 271 § 3 kk i art. 286 § 1 kk w zw. z art. 11 §2 kk

54. wdniu 27.06.2014 roku w G. w siedzibie (...) Sp. z 0.0. przy ul. (...) dzialajac wspélnie i w porozumieniu z K. Z. (1)
w celu osiggniecia korzysci majatkowej, doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem wspomniang spotke
w ten sposob, ze bedac jej prezesem, posiadajac wiedze o nieautentyczno$ci sporzadzonego przez K. Z. dokumentu w
postaci delegacji nr (...) z dnia 20.06.2014 roku wraz z ewidencja przebiegu pojazdu o numerze rejestracyjnym (...)



dotyczaca uczestnictwa K. Z. jako studenta na zajeciach w (...) w G. i poniesionych z tego tytutu kosztéw, poswiadczyt
nieprawde zatwierdzajac ja, ktora to nastepnie K. Z. przedlozyl w kasie spolki i wprowadzajgc w blad kasjerke co do
jej autentyczno$ci uzyskal pienigdze w kwocie 1011,56 zl dzialajac na szkode (...) Sp. z .0.0.

tfj.oczyn z art. 271 § 3 kk i art. 286 § 1 kk w zw. z art. 11 §2 kk

55. wdniu 03.07.2014 roku w G. w siedzibie (...) Sp. z 0.0. przy ul. (...) dziatajac wspélnie i w porozumieniu z K. Z. (1)
w celu osiggniecia korzy$ci majgtkowej, doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem wspomniang spotke
w ten sposob, ze bedac jej prezesem, posiadajac wiedze o nieautentycznoéci sporzadzonego przez K. Z. dokumentu w
postaci delegacji nr (...) z dnia 27.06.2014 roku wraz z ewidencja przebiegu pojazdu o numerze rejestracyjnym (...)
dotyczaca uczestnictwa K. Z. jako studenta na zajeciach w (...) w G. i poniesionych z tego tytutu kosztéw, poswiadczyt
nieprawde zatwierdzajac ja, ktora to nastepnie K. Z. przedlozyl w kasie spolki i wprowadzajgc w blad kasjerke co do
jej autentyczno$ci uzyskal pienigdze w kwocie 1016,06 zt dzialajac na szkode (...) Sp. z .0.0.

tj.oczyn z art. 271 § 3 kk i art. 286 § 1 kk w zw. z art. 11 §2 kk

56. wdniu 07.07.2014 roku w G. w siedzibie (...) Sp. z 0.0. przy ul. (...) dziatajac wspélnie i w porozumieniu z K. Z. (1)
w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej, doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem wspomniang spotke
w ten sposob, ze bedac jej prezesem, posiadajac wiedze o nieautentycznoéci sporzadzonego przez K. Z. dokumentu w
postaci delegacji nr (...) z dnia 04.07.2014 roku wraz z ewidencja przebiegu pojazdu o numerze rejestracyjnym (...)
dotyczaca uczestnictwa K. Z. jako studenta na zajeciach w (...) w G. i poniesionych z tego tytutu kosztéw, poswiadczyt
nieprawde zatwierdzajac ja, ktora to nastepnie K. Z. przedlozyl w kasie spolki i wprowadzajgc w blad kasjerke co do
jej autentycznosci uzyskal pienigdze w kwocie 1020,26 z} dzialajac na szkode (...) Sp. z .0.0.

tj.oczyn z art. 271 § 3 kk i art. 286 § 1 kk w zw. z art. 11 §2 kk

57. w dniu 01.08.2014r w G. dzialajac wspdélnie i w porozumieniu z J. M. (1) wspotwladcicielem podmiotu
gospodarczego o nazwie (...) s.c. z siedziba w G. przy ul. (...), posiadajac wiedze o nierzetelnosci sporzadzonego przez
J. M. dokumentu majacego znaczenie prawne w postaci faktury VAT nr (...) na kwote 8000,00z} z dnia 14.07.2014
roku wystawionej dla (...) Sp. z 0.0. dotyczacej rzekomo wykonanej ushugi - ,naprawy instalacji doprowadzenia solanki
do duzego basenu wewnetrznego”, po$wiadczyl nieprawde zatwierdzajac ja jako prezes (...) Sp. z 0.0.

tj.oczyn z art. 271 § 1 kk

58. w dniu 25.08.2014 roku w G. dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z J. M. (1) wspotwlascicielem podmiotu
gospodarczego o nazwie (...) s.c. zsiedziba w G. przy ul. (...), posiadajac wiedze o nierzetelno$ci sporzadzonego przezJ.
M. dokumentu majacego znaczenie prawne w postaci faktury VAT nr (...) na kwote 12 729,55zt wystawionej dla (...) Sp.
z 0.0. dotyczacej rzekomo wykonanej ushugi - ,usuniecia awarii instalacji wod-kan w budynku B. wraz z niezbednymi
pracami budowlanymi”, po$wiadczyl nieprawde zatwierdzajac ja jako prezes (...) Sp. z o.0.

tj.oczyn z art. 271 § 1 kk

59. w dniu 29.08.2014 roku w G. dzialajagc wspdlnie i w porozumieniu z J. M. (1) wspdlwlascicielem podmiotu
gospodarczego o nazwie (...) s.c. z siedziba w G. przy ul. (...), posiadajgc wiedze o nierzetelnoSci sporzadzonego przez
J. M. dokumentu majacego znaczenie prawne w postaci faktury VAT nr (...) na kwote 2205,35zt wystawionej dla (...)
Sp. z 0.0. dotyczacej rzekomo wykonanej ustugi - ,naprawy filtra wraz z wymiana zloza duzego basenu wewnetrznego,
poswiadczyl nieprawde zatwierdzajac ja jako prezes (...) Sp. z o.0.

tj.oczyn z art. 271 § 1 kk

60. w dniu 12.09.2014 roku w G. dzialajgc wspdlnie i w porozumieniu z J. M. (1) wspolwlascicielem podmiotu
gospodarczego o nazwie (...) s.c. z siedziba w G. przy ul. (...) , posiadajac wiedze o nierzetelno$ci sporzadzonego
przez J. M. dokumentu majacego znaczenie prawne w postaci faktury VAT nr (...) na kwote 13 000,01z}l wystawionej



dla (...) Sp. z o.0. dotyczacej rzekomo wykonanej ushugi - ,,usuniecia awarii instalacji filtrujacej brodzika dla dzieci,
po$wiadczyl nieprawde zatwierdzajac ja jako prezes (...) Sp. z 0.0.

tj.oczyn z art. 271 § 1 kk

61. w dniu 17.10.2014 roku w G. dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z J. M. (1) wspolwlascicielem podmiotu
gospodarczego o nazwie (...) s.c. z siedziba w G. przy ul. (...), posiadajgc wiedze o nierzetelnoSci sporzadzonego przez
J. M. dokumentu majacego znaczenie prawne w postaci faktury VAT nr (...) na kwote 3821,47z1 wystawionej dla (...)
Sp. z o.0. dotyczacej rzekomo wykonanej ustugi - ,naprawa sieci sanitarno — solankowej w budynku Geotermii G.”,
poswiadczyl nieprawde zatwierdzajac ja jako prezes (...) Sp. z o.0.

tj.oczyn z art. 271 § 1 kk

3.J. M. (1) —s.J.iG. zdomu M., urodz. (...) w G., zam. w m. Ruda 76L, (...)-(...) G., PESEL (...), obywatelstwa
polskiego, nie karanego

oskarzonego to, ze

1. w dniu 14.07.2014 roku w G. dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z M. R. (1) prezesem (...) Sp. z 0.0., bedac
wspoétwlascicielem podmiotu gospodarczego o nazwie (...) s.c. z siedzibg w G. przy ul. (...), poSwiadczyl nieprawde na
dokumencie majacym znaczenie prawne w postaci faktury VAT nr (...) na kwote 8000,00z1 wystawionej dla (...) Sp. z
0.0. co do faktycznie wykonanej ushugi - ,naprawy instalacji doprowadzenia solanki do duzego basenu wewnetrznego”,
ktéra to nastepnie M. R. majacy wiedze o jej nierzetelnoSci w dniu 01.08.2014r ja zatwierdzil

tj.oczyn z art. 271 § 1 kk

2. w dniu 25.08.2014 roku w G. dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z M. R. (1) prezesem (...) Sp. z 0.0., bedac
wspoétwlascicielem podmiotu gospodarczego o nazwie (...) s.c. z siedzibg w G. przy ul. (...) po$wiadczyl nieprawde
na dokumencie majacym znaczenie prawne w postaci faktury VAT nr (...) na kwote 12 729,55zt wystawionej dla (...)
Sp. z 0.0. co do faktycznie wykonanej ustugi - ,usuniecia awarii instalacji wod-kan w budynku B. wraz z niezbednymi
pracami budowlanymi” , ktérag to nastepnie M. R. majac wiedze o jej nierzetelno$ci w tym samym dniu jg zatwierdzil

tj.oczyn z art. 271 § 1 kk

3. wdniu 29.08.2014 roku w G. dzialajgc wspoélnie i w porozumieniu z M. R. (1) prezesem (...) Sp. z 0.0., bedac
wspoltwlascicielem podmiotu gospodarczego o nazwie (...) s.c. z siedziba w G. przy ul. (...) po$wiadczyl nieprawde na
dokumencie majacym znaczenie prawne w postaci faktury VAT nr (...) na kwote 2205,35z wystawionej dla (...) Sp. z
0.0. co do faktycznie wykonanej ushugi - ,,naprawy filtra wraz z wymiang zloza duzego basenu wewnetrznego” , ktéra
to nastepnie M. R. majac wiedze o jej nierzetelnosci w tym samym dniu ja zatwierdzit

tj.oczyn z art. 271 § 1 kk

4. w dniu 12.09.2014 roku w G. dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z M. R. (1) prezesem (...) Sp. z 0.0., bedac
wspoétwlascicielem podmiotu gospodarczego o nazwie (...) s.c. z siedzibg w G. przy ul. (...) po$wiadczyl nieprawde na
dokumencie majacym znaczenie prawne w postaci faktury VAT nr (...) na kwote 13 000,01z} wystawionej dla (...) Sp. z
0.0. co do faktycznie wykonanej ustugi - ,usuniecia awarii instalacji filtrujacej brodzika dla dzieci” , ktéra to nastepnie
M. R. majac wiedze o jej nierzetelno$ci w tym samym dniu ja zatwierdzil

tj.oczyn z art. 271 § 1 kk

5. w dniu 17.10.2014 roku w G. dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z M. R. (1) prezesem (...) Sp. z 0.0., bedac
wspoétwlascicielem podmiotu gospodarczego o nazwie (...) s.c. z siedziba w G. przy ul. (...) po$wiadczyl nieprawde na
dokumencie majacym znaczenie prawne w postaci faktury VAT nr (...) na kwote 3821,47z1 wystawionej dla (...) Sp.



z 0.0. co do faktycznie wykonanej ustugi - ,naprawa sieci sanitarno — solankowej w budynku Geotermii G.” , ktora to
nastepnie M. R. majac wiedze o jej nierzetelnoSci w tym samym dniu ja zatwierdzit

tj.oczyn z art. 271 § 1 kk
ORZEKA:
stosujac na podstawie art. 4 § 1 kodeksu karnego przepisy kodeksu karnego obowigzujace przed dniem 1 lipca 2015 .

1. Oskarzonego K. Z. (1) uznaje za winnego popehienia czynéw zarzucanych mu w punktach od 1 do 3 i od 16 do
39 aktu oskarzenia z tym ustaleniem, Ze czyny te stanowia cigg przestepstw z art. 27081 kk i art. 28681 kk w zw. z
art. 1182 kk i za to w my$l art. 1183 kk na podstawie art. 28681 kk w zw. z art. 91§1 kk wymierza mu kare 1 (jednego)
roku pozbawienia wolno$ci;

2. oskarzonego K. Z. (1) uznaje za winnego popelnienia czynéw zarzucanych mu w punktach od 4 do 151 od 41 do
57 aktu oskarzenia z tym ustaleniem, ze czyny te stanowig ciag przestepstw z art. 27183 kk i art. 28681 kk w zw. z art.
1182 kk i za to w mys$l art. 1183 kk na podstawie art. 28681 kk w zw. z art. 9181 kk wymierza mu kare 1 (jednego) roku
i 2 (dwoch) miesiecy pozbawienia wolnoSci;

3. oskarzonego K. Z. (1) uznaje za winnego popelnienia czynu zarzucanego mu w punkcie 40 aktu oskarzenia tj.
przestepstwa z art. 27081kk i za to na podstawie art. 27081 kk wymierza mu kare 1 (jednego) miesigca pozbawienia
wolnosci;

4. na podstawie art. 85 kk i art. 8681 kk w miejsce kar jednostkowych pozbawienia wolnosci orzeczonych wobec
oskarzonego K. Z. (1) w punktach 1,2 i 3 wyroku wymierza mu kare }aczna 1 (jednego) roku i 10 (dziesieciu) miesiecy
pozbawienia wolnoéci;

5. na podstawie art. 6981 kk i art. 7081 pkt 1 kk wykonanie orzeczonej wobec oskarzonego K. Z. (1) kary lacznej
pozbawienia wolnoéci zawiesza warunkowo na okres 2 (dwoch) lat proby;

6. na podstawie art. 4681 kk orzeka wobec oskarzonego K. Z. (1) obowigzek cze$ciowego naprawienia szkody
poprzez zaplate na rzecz pokrzywdzonego (...) Spétka z o.0. kwoty 28.498,31 zI (dwadzieScia osiem tysiecy czterysta
dziewieédziesigt osiem zlotych 31/100);

7. oskarzonego M. R. (1) uznaje za winnego popekienia czynéw zarzucanych mu w punktach od 1 do 56 aktu
oskarzenia z tym ustaleniem, ze czyny te stanowia cigg przestepstw z art. 27183 kk i art. 28681 kk w zw. z art. 11§82
kk i za to w mySl art. 1183 kk na podstawie art. 28681 kk w zw. z art. 9181 kk wymierza mu kare 1 (jednego) roku i 10
(dziesieciu) miesiecy pozbawienia wolno$ci;

8. oskarzonego M. R. (1) uznaje za winnego popekienia czynéw zarzucanych mu w punktach od 57 do 61 aktu
oskarzenia z tym ustaleniem, ze czyny te stanowig ciag przestepstw z art. 27181 kk i za to na podstawie art. 27181 kk
w zw. z art. 9181 kk wymierza mu kare 4 (czterech) miesiecy pozbawienia wolnoSci;

9. na podstawie art. 85 kk i art. 8681 kk w miejsce kar jednostkowych pozbawienia wolnosci orzeczonych wobec
oskarzonego M. R. (1) w punktach 7i 8 wyroku wymierza mu kare 1aczng 2 (dwoch) lat pozbawienia wolnoéci;

10. na podstawie art. 6981 kk i art. 7081 pkt 1 kk wykonanie orzeczonej wobec oskarzonego M. R. (1) kary lacznej
pozbawienia wolnoéci zawiesza warunkowo na okres 2 (dwoch) lat proby;

11. na podstawie art. 4681 kk orzeka wobec oskarzonego M. R. (1) obowigzek cze$ciowego naprawienia szkody
poprzez zaplate na rzecz pokrzywdzonego (...) Spotka z o.0. kwoty 31.498,31 zl (trzydziesci jeden tysiecy czterysta
dziewieédziesigt osiem zlotych 31/100);



12. oskarzonego J. M. (1) uznaje za winnego popelnienia czynéw zarzucanych mu w punktach od 1 do 5 aktu
oskarzenia z tym ustaleniem, Ze stanowia ciag przestepstw z art. 27181 kk i za to na podstawie art. 27181 kk wymierza
mu kare 100 (stu) stawek dziennych grzywny przyjmujac wysoko$¢ jednej dziennej stawki za rbwnowazna kwocie 30
(trzydziestu) zlotych;

13. zasadza od oskarzonych K. Z. (1), M. R. (1) i J. M. (1) na rzecz Skarbu Panistwa kwoty po 300 (trzysta) zlotych
tytulem oplaty oraz obcigza kazdego z nich w 1/3 czeéci wydatkami poniesionymi w toku postepowania.

Sygn. akt IT K 519/16

UZASADNIENIE

M. R. (1) w okresie od 19 wrzeénia 2008 r. do 9 grudnia 2014 r. byl prezesem spolki (...) G.. W lutym 2012 r. na
stanowisku specjalisty do spraw promocji i sprzedazy w spolce zostal zatrudniony K. Z. (1). K. Z. (1) szybko stat sie
prawa reka prezesa, co dostrzegali tez inni pracownicy.

M. R. (1) zyt ponad stan i potrzebowal pieniedzy na swoje prywatne wydatki. W spolce byla praktyka, ze prezes R.
przedkladal do kasy w recepcji zolte karteczki z wypisanymi kwotami pieniedzy i na podstawie tych karteczek pobieral
z kasy pienigdze. Kasjerzy rozliczajacy sie z pieniedzy za okres swojej pracy dokonywali zliczenia utargu, a kwoty
wypisane na karteczkach byly traktowane jak gotowka. Sytuacje takie mialy miejsce kilka razy w tygodniu, zdarzato
sie tez ze codzienne. Prokurenci spolki (...) i ksiegowa L. B. (1) zwracaly uwage pracownikom recepcji aby ci nie
przekazywali pieniedzy M. R. (1), nie mniej jednak pracownicy bali sie sprzeciwié¢ prezesowi i gdy przedkladal on
kartke wyplacali mu wskazang tam kwote. M. R. (1) wiedzac , ze A. Z. (1) i L. B. (1) s3 wyczulone na jego wydatki i
pobieranie pieniedzy z kasy niejednokrotnie zwracat sie do K. Z. (1) aby to on pobral w kasie pienigdze i przywi6zt mu
je do domu. Zdarzalo sie, ze K. Z. (1) przywozil te pieniadze w towarzystwie swoich znajomych P. G. (1) czy D. K..

dowody: wyjaénienia K. Z. (1) k. 411- 413, 463-464, 474, k. 876v, zeznania D. K. k. 429v-430v, 877-877v, zeznania A.
Z. (1) k. 105, 341, 416-417,601- 602, 641, 782-784, zeznania L. B. (1) (K.) k 235, 419-420, 559-600,661-662, 784-785,
zeznania P. G. (1) k. 421-422, 841v- 842v, zeznania S. B. k. 432-433, 842v-843v, zeznania J. S. k. 453-454, 843v-844,
zeznania P. K. k. 456-457, 603-604, 844-844v, zeznania M. W. k. 460, 618-619, 844v;

W ktérym$§ momencie M. R. (1) wpadt na pomyst aby za kwoty, ktore pobieral z kasy spolki na swoje potrzeby
wystawiaé falszywe faktury. O swoim pomysle poinformowat K. Z. (1). K. Z. (1) pomimo obaw, Ze takie dzialanie
jest nielegalne wyszukatl w internecie przypadkowa firme (...) Sp. z o.0. z siedziba w R. i przygotowywal przy uzyciu
programu P. i nastepnie wydrukowat na wlasnym komputerze nieprawdziwe faktury, gdzie jako wystawca wskazana
byla ta spolka. Faktury byly wystawiane za szkolenia rzekomo przeprowadzone przez jej pracownikow. Na podstawie
tych faktur K. Z. (1) pobieral nastepnie pienigdze z kasy i przekazywal je M. R. (1) w jego gabinecie. Nie bylo przy tym
innych os6b. Co do zasady kwoty te byly przeznaczane na pokrycie wydatkéw M. R. (1), nie mniej jednak kilkukrotnie
K. Z. (1) réwniez pobral pienigdze na swoje prywatne potrzeby jak chociazby zwigzane z koniecznoécia naprawy

prywatnego laptopa.

I tak w dniu 18.04.2014 1. K. Z. (1) przedlozyt w kasie spolki sfalszowang przez siebie i uprzednio zatwierdzong przez
prezesa M. R. (1) fakture nr (...) z dnia 18.04.2014 roku, gdzie sprzedajacym byla firma (...) Sp. z0.0. z siedzibg w R. ul.
(...). Faktura dotyczyla oplaty za rzekomo odbyte szkolenie. K. Z. (1) nastepnie pobral pieniadze w kwocie 2900,00z
z kasy (...) Sp.z.o0.0.

Ponadto dniu 03.06.2014 r K. Z. (1) ponownie przedlozyl w kasie spolki, uprzednio zatwierdzong przez prezesa M. R.
(1), sfalszowang przez siebie fakture nr (...) z dnia 03.06.2014 roku na kwote 3500,00zl, gdzie jako sprzedajacy byla
firma (...) Sp. z 0.0. z siedziba w R. ul. (...). Faktura réwniez dotyczyla oplaty za rzekomo odbyte szkolenie. K. Z. (1)
pobral pieniadze z kasy sp6tki w kwocie wynikajacej z faktury.



Kolejna sfalszowana przez siebie fakture nr (...) z dnia 14.07.2014 roku gdzie sprzedajacym byla firma (...) Sp. z
0.0. z siedzibg w R. ul. (...), K. Z. (3) przedlozyl w kasie spolki (...) w dniu 14.07.2014 r. Faktura ta réwniez zostala
sfalszowana w porozumieniu z M. R. (1) i zatwierdzona przez niego. Faktura réwniez dotyczyla oplaty za rzekomo
odbyte szkolenie. K. Z. (1) pelnigc zastepstwo za nieobecng kasjerke na podstawie tej faktury wyplacit sobie pieniadze
w kwocie 8000,007zl tj. w kwocie wynikajacej z tej faktury.

Poza fakturami wystawionymi rzekomo przez firme (...) za przeprowadzone szkolenia, K. Z. (1) po ustaleniach z M. R.
(1) przedlozy} tez dwunastokrotnie w kasie spoélki (...) delegacje zatwierdzone uprzednio przez prezesa spoiki (...), w
ktorych to K. Z. (1) poéwiadezyl nieprawde co do swojego udzialu w szkoleniach na terenie R. organizowanych przez
spolke (...) oraz poniesionych z tego tytulu kosztach przejazdu. Na podstawie tych delegacji uzyskal pieniadze:

- w kwocie 1212,94 z} za delegacje nr 6/01/14 z dnia 13.01.2014 roku zlozona wraz z ewidencja przebiegu pojazdu o
numerze rejestracyjnym (...) w kasie spotki w dniu 15.01.2014 roku;

- wkwocie 1275,12 zt za delegacje nr (...) zdnia 27.01.2014 roku zloZzong wraz z ewidencja przebiegu pojazdu o numerze
rejestracyjnym (...) w kasie spotki w dniu 31.01.2014 roku;

-wkwocie 1230,12 zl za delegacje nr (...) zdnia 31.03.2014 roku zlozona wraz z ewidencja przebiegu pojazdu o numerze
rejestracyjnym (...) w kasie spotki w dniu 02.04.2014 roku;

-wkwocie 1275,12 zt za delegacje nr (...) z dnia 22.04.2014 roku zlozong wraz z ewidencja przebiegu pojazdu o numerze
rejestracyjnym (...) w kasie spotki w dniu 24.04.2014 roku;

-wkwocie 1275,12 zl za delegacje nr (...) zdnia 29.04.2014 roku zlozong wraz z ewidencja przebiegu pojazdu o numerze
rejestracyjnym (...) w kasie sp6tki w dniu 05.05.2014 roku;

- w kwocie 1350,12 7l za delegacje nr (...) z dnia 06.05.2014 roku zlozona wraz z ewidencja przebiegu pojazdu o
numerze rejestracyjnym (...) w kasie spotki w dniu 12.05.2014 roku;

-wkwocie 1275,12 zt za delegacje nr (...) z dnia 28.05.2014 roku zlozong wraz z ewidencja przebiegu pojazdu o numerze
rejestracyjnym (...) w kasie spo6tki w dniu 02.06.2014 roku;

-wkwocie 1275,56 zl za delegacje nr (...) z dnia 09.07.2014 roku zlozona wraz z ewidencja przebiegu pojazdu o numerze
rejestracyjnym (...) w kasie sp6tki w dniu 09.07.2014 roku;

-wkwocie 1350,12 zt za delegacje nr (...) z dnia 24.07.2014 roku zlozong wraz z ewidencja przebiegu pojazdu o numerze
rejestracyjnym (...) w kasie spotki w dniu 31.07.2014 roku;

- w kwocie 1350,12 zt za delegacje nr (...) z dnia 08.08.2014 roku zlozona wraz z ewidencja przebiegu pojazdu o
numerze rejestracyjnym (...) w kasie spotki w dniu 11.08.2014 roku;

- w kwocie 1350,12 zl za delegacje nr (...) z dnia 29.08.2014 roku zlozona wraz z ewidencja przebiegu pojazdu o
numerze rejestracyjnym (...) w kasie sp6tki w dniu 02.09.2014 roku;

-wkwocie 1368,62 zl za delegacje nr (...) zdnia 13.09.2014 roku zlozona wraz z ewidencja przebiegu pojazdu o numerze
rejestracyjnym (...) w kasie spotki w dniu17.09.2014 roku.

Pieniadze te K. Z. (1) przekazywal M. R. (1).

dowody: wyjaénienia K. Z. (1) k. 411- 413, 463-464, 474, k. 876v k. 411- 413, zeznania D. K. k. 429v-430v, 877-877v,
zeznania A. Z. (1) k. 105, 341, 416-417,601- 602, 641, 782-784, zeznania P. G. (1) k. 421-422, 841v- 842v, zeznania K.
B. k. 244-245, 829-829v odczyt k. 889, zeznania B. S. k. 218-219, 786-786v, zeznania L. B. (1) (K.) k 235, 419-420,
559-600,661-662, 784-785, kserokopie faktur VAT k. 4, wydruk wiadomosci e-mail k. 5, kserokopie delegacji k. 7;



M. R. (1) wpadl tez na pomysl wystawiania falszywych faktur, gdzie jako wystawca mial by¢ wskazany Salon (...).
Powiedzial K. Z. (1), ze na tg firme mozna duzo rozpisa¢ poniewaz przez ,ta nasza pojebang solanke wszystko sie
rozpierdala”. K. Z. (1) dostawat polecenia kupna réznych przedmiotéw dla przelozonego, a nastepnie miat falszowaé
faktury i rozliczac sie w kasie na podstawie tych fikcyjnych faktur, ktore zatwierdzal M. R. (1). Byly tez sytuacje gdy
K. Z. (1) wykladal na takie zakupy dla M. R. (1) wlasne érodki i wowczas po przedlozeniu fikeyjnej faktury w kasie
bral pieniadze jako zwrot tego co wylozyl. Np. na polecenie prezesa kupil mu telefon marki I. (...) marki A. o wartoSci
2636,90 zl, na ten cel pobral pieniadze w kasie spolki. Nastepnie w porozumieniu z prezesem sfalszowal fakture
na kwote odpowiadajacg warto$ci zakupionego telefonu. Fakture te oznaczong numerem 69/01/14 i datowang na
16.01.2014 r. K. Z. (1) przedlozyl w dniu 16.01.2014 r. w kasie spolki po uprzednim zatwierdzeniu jej przez M. R. (1)
jako rozliczenia za pobrana kwote. Ponadto w porozumieniu z M. R. (1):

- w dniu 14.01.2014 r. K. Z. (1) przedlozyt w kasie sp6iki, uprzednio zatwierdzong przez prezesa M. R. (1), sfalszowana
przez siebie fakture nr (...) z dnia 14.01.2014 roku dotyczaca rzekomej ustugi serwisowej i zakupu P. 16GB od podmiotu
Salon (...) z siedzibg w G. ul. (...), a nastepnie na podstawie tej faktury pobral pienigdze w kwocie 898,99 zl;

- wdniu 27.01.2014 1. K. Z. (1) przedlozy} w kasie spolki, uprzednio zatwierdzona przez prezesa M. R. (1), sfalszowana
przez siebie fakture nr (...) z dnia 27.01.2014 roku dotyczaca rzekomego zakupu stuzbowego obiektywu N. (...) DX
VR 18-55mm od podmiotu Salon (...) z siedzibg w G. ul. (...), a nastepnie na podstawie tej faktury pobral pieniadze
w kwocie 799,00 zl;

- wdniu 27.02.2014 1. K. Z. (1) przedlozyt w kasie spolki, uprzednio zatwierdzona przez prezesa M. R. (1), sfalszowana
przez siebie fakture nr (...) z dnia 27.02.2014 roku dotyczaca rzekomego zakupu stuzbowego materialow biurowo —
komputerowych od podmiotu Salon (...) z siedziba w G. ul. (...), a nastepnie na podstawie tej faktury pobral pieniadze
w kwocie 1500,00 zk;

- wdniu 24.03.2014 1. K. Z. (1) przedlozyl w kasie sp6lki, uprzednio zatwierdzona przez prezesa M. R. (1), sfalszowana
przez siebie fakture nr (...) z dnia 24.03.2014 roku dotyczaca rzekomego zakupu stuzbowego materialow biurowo —
komputerowych od podmiotu Salon (...) z siedziba w G. ul. (...), a nastepnie na podstawie tej faktury pobral pieniadze
w kwocie 1737,99 zl;

- wdniu 07.04.2014 r. K. Z. (1) przedlozyl w kasie sp61ki, uprzednio zatwierdzona przez prezesa M. R. (1), sfalszowana
przez siebie fakture nr (...) z dnia 07.04.2014 roku dotyczacg rzekomego zakupu stuzbowego materialow biurowo —
komputerowych od podmiotu Salon (...) z siedziba w G. ul. (...), a nastepnie na podstawie tej faktury pobral pieniadze
w kwocie 687,00 zl;

- wdniu 19.04.2014 r. K. Z. (1) przedlozy} w kasie spotki, uprzednio zatwierdzona przez prezesa M. R. (1), sfalszowana
przez siebie fakture nr (...) z dnia 19.04.2014 roku dotyczaca rzekomego zakupu stuzbowego materialow biurowo —
komputerowych od podmiotu Salon (...) z siedziba w G. ul. (...), a nastepnie na podstawie tej faktury pobral pieniadze
w kwocie 505,00 zl;

- w dniu 15.05.2014 1. K. Z. (1) przedlozyl w kasie spolki, uprzednio zatwierdzona przez prezesa M. R. (1), sfalszowana
przez siebie fakture nr (...) z dnia 15.05.2014 roku dotyczaca rzekomego zakupu stuzbowego materiatlow biurowo —
komputerowych od podmiotu Salon (...) z siedziba w G. ul. (...), a nastepnie na podstawie tej faktury pobral pieniadze
w kwocie 156,00 zl;

- wdniu 20.05.2014 1. K. Z. (1) przedlozyl w kasie sp61ki, uprzednio zatwierdzona przez prezesa M. R. (1), sfalszowana
przez siebie fakture nr (...) z dnia 20.05.2014 roku dotyczaca rzekomego zakupu stuzbowego materialow biurowo —
komputerowych od podmiotu Salon (...) z siedziba w G. ul. (...), a nastepnie na podstawie tej faktury pobral pieniadze
w kwocie 312,00 zl;

- wdniu 23.05.2014 1. K. Z. (1) przedlozyt w kasie spolki, uprzednio zatwierdzona przez prezesa M. R. (1), sfalszowana
przez siebie fakture nr (...) z dnia 23.05.2014 roku dotyczaca rzekomego wykonania dla celéw stuzbowych ustugi



serwisowe] przez podmiot Salon (...) z siedziba w G. ul. (...), a nastepnie na podstawie tej faktury pobral pieniadze
w kwocie 450,00 zk;

- w dniu 09.06.2014 r. K. Z. (1) przedlozyl w kasie spolki, uprzednio zatwierdzong przez prezesa M. R. (1), sfalszowang
przez siebie fakture nr (...) z dnia 09.06.2014 roku dotyczaca rzekomego zakupu stuzbowego materialéw biurowo —
komputerowych od podmiotu Salon (...) z siedziba w G. ul. (...), a nastepnie na podstawie tej faktury pobral pieniadze
w kwocie 221,00 zl;

- wdniu 13.06.2014 . K. Z. (1) przedlozyl w kasie spotki, uprzednio zatwierdzona przez prezesa M. R. (1), sfalszowana
przez siebie fakture nr (...) z dnia 13.06.2014 roku dotyczaca rzekomego zakupu sluzbowego materialéw biurowo —
komputerowych od podmiotu Salon (...) z siedziba w G. ul. (...), a nastepnie na podstawie tej podrobionej faktury
pobral pieniadze w kwocie 458,00 zt ;

- wdniu 20.06.2014 r. K. Z. (1) przedlozyl w kasie sp6lki, uprzednio zatwierdzona przez prezesa M. R. (1), sfalszowana
przez siebie fakture nr (...) z dnia 20.06.2014 roku dotyczacg rzekomego zakupu stuzbowego materialow biurowo —
komputerowych od podmiotu Salon (...) z siedziba w G. ul. (...), a nastepnie na podstawie tej faktury pobral pieniadze
w kwocie 400,00 zl;

- w dniu 03.07.2014 r. K. Z. (1) przedlozyl w kasie spolki, uprzednio zatwierdzong przez prezesa M. R. (1), sfalszowang
przez siebie fakture nr (...) z dnia 03.07.2014 roku dotyczacg rzekomego zakupu stuzbowego materialéw biurowo —
komputerowych od podmiotu Salon (...) z siedziba w G. ul. (...), a nastepnie na podstawie tej faktury pobral pieniadze
w kwocie 286,00 zl;

- w dniu 11.07.2014 1. K. Z. (1) przedlozy} w kasie spolki, uprzednio zatwierdzona przez prezesa M. R. (1), sfalszowana
przez siebie fakture nr (...) z dnia 11.07.2014 roku dotyczaca rzekomego zakupu stuzbowego materialdbw biurowo —
komputerowych od podmiotu Salon (...) z siedziba w G. ul. (...), a nastepnie na podstawie tej faktury pobral pieniadze
w kwocie 678,00 zl;

- w dniu 19.07.2014 r. K. Z. (1) przedlozyl w kasie spélki, uprzednio zatwierdzong przez prezesa M. R. (1), sfalszowang
przez siebie fakture nr (...) z dnia 19.07.2014 roku dotyczaca rzekomego zakupu stuzbowego materialéw biurowo —
komputerowych od podmiotu Salon (...) z siedziba w G. ul. (...), a nastepnie na podstawie tej faktury pobral pieniadze
w kwocie 702,48 zl;

- w dniu 31.07.2014 r. K. Z. (1) przedlozyl w kasie spélki, uprzednio zatwierdzong przez prezesa M. R. (1), sfalszowang
przez siebie fakture nr (...) z dnia 31.07.2014 roku dotyczaca rzekomego zakupu stuzbowego materialéw biurowo —
komputerowych od podmiotu Salon (...) z siedziba w G. ul. (...), a nastepnie na podstawie tej faktury pobral pieniadze
w kwocie 750,00 zl;

- w dniu 07.08.2014 1. K. Z. (1) przedlozyl w kasie spotki, uprzednio zatwierdzong przez prezesa M. R. (1), sfalszowang
przez siebie fakture nr (...) z dnia 07.08.2014 roku dotyczaca rzekomego zakupu stuzbowego materialow biurowo —
komputerowych od podmiotu Salon (...) z siedziba w G. ul. (...), a nastepnie na podstawie tej faktury pobral z kasy
spolki pieniadze w kwocie 471,00 zl;

- w dniu 02.09.2014 r K. Z. (1) przedlozyl w kasie sp6tki, uprzednio zatwierdzona przez prezesa M. R. (1), sfalszowang
przez siebie fakture nr (...) z dnia 02.09.2014 roku dotyczacg rzekomego zakupu stuzbowego materialow biurowo —
komputerowych od podmiotu Salon (...) z siedziba w G. ul. (...), a nastepnie na podstawie tej faktury pobral pieniadze
w kwocie 488,00 zl;

- w dniu 11.09.2014 r K. Z. (1) przedlozyl w kasie spolki, uprzednio zatwierdzong przez prezesa M. R. (1), sfalszowang
przez siebie fakture nr (...) z dnia 11.09.2014 roku dotyczacg rzekomego zakupu stluzbowego materialdbw biurowo —
komputerowych od podmiotu Salon (...) z siedziba w G. ul. (...), a nastepnie na podstawie tej faktury pobral pieniadze
w kwocie 728,99 zl;



-wdniu 12.09.2014 r. K. Z. (1) przedlozyl w kasie spotki, uprzednio zatwierdzong przez prezesa M. R. (1), sfalszowang
przez siebie fakture nr (...) z dnia 12.09.2014 roku dotyczaca rzekomego wykonania dla celow stuzbowych ustugi
serwisowej przez podmiot Salon (...) z siedziba w G. ul. (...), a nastepnie na podstawie tej faktury pobral pienigdze
w kwocie 590,00 zi;

- wdniu 15.09.2014 1. K. Z. (1) przedlozyl w kasie spolki, uprzednio zatwierdzong przez prezesa M. R. (1), sfalszowang
przez siebie fakture nr (...) z dnia 15.09.2014 roku dotyczaca rzekomego zakupu stluzbowego materialéw biurowo —
komputerowych od podmiotu Salon (...) z siedzibg w G. ul. (...), a nastepnie na podstawie tej faktury pobral pienigdze
w kwocie 486,80 zi;

- wdniu 22.09.2014 r. K. Z. (1) przedlozyl w kasie sp61ki, uprzednio zatwierdzong przez prezesa M. R. (1), sfalszowang
przez siebie fakture nr (...) z dnia 22.09.2014 roku dotyczacg rzekomego zakupu stuzbowego materialéw biurowo —
komputerowych od podmiotu Salon (...) z siedzibg w G. ul. (...), a nastepnie n podstawie tej faktury pobral pienigdze
w kwocie 119,00z1;

- w dniu 15.10.2014 r K. Z. (1) przedlozyl w kasie sp6lki, uprzednio zatwierdzong przez prezesa M. R. (1), sfalszowang
przez siebie fakture nr (...) z dnia 15.10.2014 roku dotyczaca rzekomego zakupu stuzbowego materialéow biurowo —
komputerowych od podmiotu Salon (...) z siedziba w G. ul. (...), a nastepnie na podstawie tej faktury pobral z kasy
pieniadze w kwocie 335,00z};

dowody: wyjaénienia K. Z. (1) k. 411- 413, 463-464, 474, k. 876v k. 411- 413, zeznania D. K. k. 429v-430v, 877-877v,
zeznania A. Z. (1) k. 105, 341, 416-417,601- 602, 641, 782-784, zeznania P. G. (1) k. 421-422, 841v- 842v, zeznania M.
P. (1) k. 241-242, 794v, zeznania B. S. k. 218-219, 786-786v, zeznania L. B. (1) (K.) k 235, 419-420, 559-600,661-662,
784-785;

Podobnie forma rozliczenia prezesa M. R. (1) z pieniedzy pobranych z kasy Geotermii na prywatne potrzeby byly
falszowane przez K. Z. (1) w porozumieniu z prezesem Geotermii delegacje za dojazdy do Wyzszej Szkoly Administracji
i(...) wG.. K. Z. (1) rozpoczat studia na tej uczelni, jednakze zostal z nich wykreslony poniewaz nie zaliczy} pierwszego
semestru, o czym poinformowat M. R. (1). W/wym. ustalili, ze K. Z. (1) oficjalnie nadal bedzie pobieral pienigdze za
dojazdy na uczelnie. Pienigdze te w wigkszoéci K. Z. (1) przekazywal M. R. (1). Gdy poprosil w/wym. o premie lub
podwyzke, prezes méwil mu, ze ,wie jak ma to zrobié¢”. K. Z. (1) czeé¢ z tych pieniedzy wzial dla siebie za wiedzg i
zgoda M. R. (1). Delegacje, w ktorych to K. Z. (1) poéwiadczyl nieprawde co do uczestnictwa jako student na zajeciach
w Wyzszej Szkole Administracji i (...) w G. i poniesionych z tego tytutu kosztow byly zatwierdzane przez M. R. (1), a
nastepnie K. Z. (1) przedkladatl je w kasie spolki (...). Mialo to miejsce w dniach:

- 05.03.2014 roku - delegacja nr (...) z dnia 28.02.2014 roku wraz z ewidencja przebiegu pojazdu o numerze
rejestracyjnym (...), na podstawie ktérej K. Z. (1) pobral z kasy pieniadze w kwocie 962,66 z;

- 11.03.2014 roku — delegacja nr 41/03/14 z dnia 07.03.2014 roku wraz z ewidencja przebiegu pojazdu o numerze
rejestracyjnym (...), na podstawie ktorej K. Z. (1) pobral z kasy pieniadze w kwocie 978,36 zi;

- 17.03.2014 roku - delegacja nr (...) z dnia 14.03.2014 roku wraz z ewidencjg przebiegu pojazdu o numerze
rejestracyjnym (...), na podstawie ktérej K. Z. (1) pobrat z kasy pieniagdze w kwocie 1001,06 zt ;

- 24.03.2014 roku — delegacja nr (...) z dnia 21.03.2014 roku wraz z ewidencja przebiegu pojazdu o numerze
rejestracyjnym (...), na podstawie ktérej K. Z. (1) pobral z kasy pieniadze w kwocie 992,06 zl;

- 31.03.2014 roku - delegacja nr (...) z dnia 28.03.2014 roku wraz z ewidencja przebiegu pojazdu o numerze
rejestracyjnym (...), na podstawie ktorej K. Z. (1) pobral z kasy pienigdze w kwocie 962,66 zk;

- 07.04.2014 roku - delegacja nr (...) z dnia 04.04.2014 roku wraz z ewidencja przebiegu pojazdu o numerze
rejestracyjnym (...), na podstawie ktérej K. Z. (1) pobral z kasy pieniadze w kwocie 1007,06 zl;



- 14.04.2014 roku — delegacja nr (...) z dnia 11.04.2014 roku wraz z ewidencja przebiegu pojazdu o numerze
rejestracyjnym (...), na podstawie ktorej K. Z. (1) pobral z kasy pieniadze w kwocie 962,66 zl;

- 30.04.2014 roku - delegacja nr (...) z dnia 25.04.2014 roku wraz z ewidencja przebiegu pojazdu o numerze
rejestracyjnym (...), na podstawie ktérej K. Z. (1) pobral z kasy pieniadze w kwocie 962,66 zl;

- 12.05.2014 roku - delegacja nr (...) z dnia 09.05.2014 roku wraz z ewidencja przebiegu pojazdu o numerze
rejestracyjnym (...), na podstawie ktérej K. Z. (1) pobral z kasy pieniadze w kwocie 962,66 z;

- 23.05.2014 roku — delegacja nr (...) z dnia 16.05.2014 roku wraz z ewidencja przebiegu pojazdu o numerze
rejestracyjnym (...), na podstawie ktorej K. Z. (1) pobral z kasy pienigdze w kwocie 932,66 zl;

- 26.05.2014 roku - delegacja nr (...) z dnia 23.05.2014 roku wraz z ewidencja przebiegu pojazdu o numerze
rejestracyjnym (...), na podstawie ktérej K. Z. (1) pobral z kasy pieniadze w kwocie 962,66 zl;

- 02.06.2014 roku - delegacja nr (...) z dnia 30.05.2014 roku wraz z ewidencja przebiegu pojazdu o numerze
rejestracyjnym (...), na podstawie ktérej K. Z. (1) pobral z kasy pieniadze w kwocie 912,51 zk;

- 10.06.2014 roku - delegacja nr (...) z dnia 06.06.2014 roku wraz z ewidencja przebiegu pojazdu o numerze
rejestracyjnym (...) na podstawie ktérej K. Z. (1) pobral z kasy pienigdze w kwocie 1001,06 zi;

- 16.06.2014 roku - delegacja nr (...) z dnia 13.06.2014 roku wraz z ewidencja przebiegu pojazdu o numerze
rejestracyjnym (...), na podstawie ktérej K. Z. (1) pobral z kasy pieniadze w kwocie 962,66 zl;

- 27.06.2014 roku - delegacja nr (...) z dnia 20.06.2014 roku wraz z ewidencja przebiegu pojazdu o numerze
rejestracyjnym (...), na podstawie ktérej K. Z. (1) pobral z kasy pieniadze w kwocie 1011,56 zk;

- 03.07.2014 roku delegacja nr (...) z dnia 27.06.2014 roku wraz z ewidencja przebiegu pojazdu o numerze
rejestracyjnym (...), na podstawie ktorej K. Z. (1) pobral z kasy pieniadze w kwocie 1016,06 zi;

- 07.07.2014 roku - delegacja nr (...) z dnia 04.07.2014 roku wraz z ewidencja przebiegu pojazdu o numerze
rejestracyjnym (...) na podstawie ktorej K. Z. (1) pobrat z kasy pieniadze w kwocie 1020,26 zl;

dowody: wyjasnienia K. Z. (1) k. 411- 413, 463-464, 474, k. 876v k. 411- 413, zeznania D. K. k. 429v-430v, 877-877v,
zeznania A. Z. (1) k. 105, 341, 416-417,601- 602, 641, 782-784, zeznania L. B. (1) (K.) k 235, 419-420, 559-600,661-662,
784-785, zeznania P. G. (1) k. 421-422, 841v- 842v, zeznania B. S. k. 218-219, 786-786v, zeznania J. M. (3) k. 290-291,
kserokopie dokumentacji (...) k. 49-91;

K. Z. (1) miat §wiadomoéé, ze jego dzialania sa nielegalne. M. R. (1) wywieral jednak na nim presje. Méwil, Ze ma
problemy finansowe i potrzebuje gotéwki, w rozmowach z K. Z. (1) podkreélal, Ze zatrudnil K. Z. (1) bez wyksztalcenia
po odbytym w firmie stazu, czesto méwil wprost, ze powinien by¢ mu wdzieczny i lojalny wobec niego. W efekcie
K. Z. (1) obawiat sie, ze jezeli nie bedzie wspdlpracowal, to straci prace. Rozmawial o sytuacji w pracy ze swoimi
znajomymi D. K. i P. G. (1). Ostatecznie za ich rada postanowil zrezygnowac z pracy w Geotermii. Jako uzasadnienie
tego, ze chce zrezygnowac z pracy powiedzial prezesowi, ze praca odbija sie negatywnie na jego zdrowiu, pomimo, ze
w rzeczywisto$ci nie miat zdiagnozowanej choroby. M. R. (1) zareagowal nerwowo, powiedzial mu, ze ma by¢ lojalny,
zasugerowal tez, ze ma ,wielu znajomych po spotkaniu z ktérymi konczy sie do géry brzuchem w W.”. K. Z. (1) nie
zmienil zdania i zaproponowal, ze splaci pienigdze zabrane ze sp6tki. Ostatecznie M. R. (1) powiedzial mu, ze nie bedzie
musial nic placié, a jezeli chodzi o studia to zaproponowal mu przygotowanie pisma, ze zamkneli mu rok i nie moze
dokonczy¢ studiéw bez swojej winy dzieki czemu uniknalby zwrotu kosztdw poniesionych na wlasna nauke przez (...)
Sp. z 0.0. zgodnie z zawarta umowg o skierowanie pracownika na ksztalcenie w formach szkolnych. W konsekwencji
w dniu 11.09.2014 roku K. Z. (1) przedlozyl podrobiony przez siebie dokument w postaci wydruku elektronicznego
adresowanego do siebie od Rektora Wyzszej Szkoly Administracji i (...) w G. z dnia 13 sierpnia 2014 roku o tresci
wskazujacej na brak mozliwosci kontynuacji nauki na uczelni z przyczyn niezaleznych od studenta. Z kolei w dniu



27.10.2014 r K. Z. (1) zlozyl do prezesa prosbe o rozwigzanie umowy o prace za porozumieniem stron i jednocze$nie
w tym piS$mie zobowigzal sie do splaty na rzecz spotki poniesionych kosztéw swojego ksztalcenia w (...) w G..

dowody: wyjasnienia K. Z. (1) k. 411- 413, 463-464, 474, k. 876v k. 411- 413, zeznania D. K. k. 429v-430v, 877-877v,
zeznania A. Z. (1) k. 105, 341, 416-417,601- 602, 641, 782-784, zeznania L. B. (1) (K.) k 235, 419-420, 559-600,661-662,
784-785, zeznania P. G. (1) k. 421-422, 841v- 842v, zeznania B. S. k. 218-219, 786-786v, kserokopie pism z (...) w
G.k.92-95;

W 2013 r. zostal ogloszony przetarg na przebudowe basenu zewnetrznego Geotermii z uwagi na to, ze pekla
niecka basenowa, co uniemozliwialo korzystanie z obiektu. Poniewaz nie wyloniono wykonawcy ogloszony zostal
kolejny przetarg. Ponownie nie doszlo do wylonienia wykonawcy. Ostatecznie poza przetargiem wyloniono dwoéch
wykonawcow: firme (...) ktéra miala wykonaé cze$¢ konstrukcyjng i firme (...) s.c. J. M. (1), ktéra miala
wykona¢ cze$¢ wykonczeniowa. Firma (...) wnetrz wykonywala prace na rzecz Geotermii na przelomie 2013 i
2014 r. Umowa zawarta pomiedzy Geotermia i wskazana spétka obejmowala ukladanie plytek, montaz rynien
przelewowych, podlaczenie atrakcji wodnych, o$wietlenie i opiewala na kwote 137.643,02 zl. Prace te zostaly
wykonane, a nalezno$¢ zostala rozliczna. Podczas wykonywania tych prac zaistniala jednak potrzeba wykonania prac
dodatkowych. Sporzadzono aneks do umowy. Dotyczyl on przestawienia punktu zasilajgco — pomiarowego, zmiany
technologii warstw wyréwnawczych niecki basenowej, zmiany technologii warstw izolacyjnych niecki basenowe;.
Prace te zostaly wycenione na kwote 61.752,92 zt i wykonane, za$ nalezno$¢ zostala rozliczna. Kolejnym elementem
wykonywanym przez (...) dla Geotermii byla budowa budynku technicznego dla zbiornika wyréwnawczego. Element
ten zostal doprojektowany. Prace zostaly wykonane i rozliczone. W trakcie realizacji dodatkowych prac wychodzity
potrzeby wykonania coraz to kolejnych prac nie objetych umowa czy aneksami, ktére generowaly dodatkowe koszty.
Prace te musialy jednak zosta¢ wykonane aby mozna bylo zakonczy¢ cale zadanie. Byly to prace: remont lacznika
miedzy nowym basenem, a stara czeScia, montaz i demontaz kopuly basenu wraz z ociepleniem potrzebnym do prac
prowadzonych zimg, przerébka rurociagbw w nowo wybudowanym basenie w celu dostosowania do technologii,
przerobienie schodéw w nowym basenie, polgczenie tylu basenu przelewem itp. J. M. (1) i M. R. (1) chcac uniknac
zawierania dodatkowych umoéw, co mogloby sie wigzac¢ z przestojem i dodatkowymi stratami ustalili, ze firma (...)
wykona niezbedne dodatkowe prace i za te prace otrzyma wynagrodzenie na podstawie faktur, gdzie wpisane zostana
prace nie zwigzane z pierwotnym projektem, inne niz te faktycznie wykonane. I tak:

- w dniu 14.07.2014 roku J. M. (1) wystawil fakture VAT nr (...) na kwote 8000,00z1 dotyczgca rzekomo wykonane;j
ustugi - ,naprawy instalacji doprowadzenia solanki do duzego basenu wewnetrznego”. Faktura ta zostala zatwierdzona
przez M. R. (1) jako prezesa (...) Sp. z 0.0. z datg 01.08.2014 r. Faktycznie odpowiadalo to wykonaniu przez (...) s.c
remontu lacznika komunikacji pomiedzy basenem zewnetrznym a wewnetrznym;

- w dniu 25.08.2014 roku J. M. (1) wystawil fakture VAT nr (...) na kwote 12 729,55zt dotyczaca rzekomo wykonane;j
ushugi - ,usuniecia awarii instalacji wod-kan w budynku B. wraz z niezbednymi pracami budowlanymi”. Faktura
ta zostala tego samego dnia zatwierdzona przez M. R. (1) jako prezesa (...) Sp. z o.0. Faktycznie odpowiadalo to
wykonaniu przez (...) s.c naprawie instalacji rurociagu do zbiornika buforowego (starego), przebudowie odplywow
przelewow rynny basenowej w nowym basenie, ociepleniu zbiornika buforowego styropianem.

- w dniu 29.08.2014 roku J. M. (1) wystawil fakture VAT nr (...) na kwote 2205,35zt dotyczaca rzekomo wykonanej
ushugi - ,naprawy filtra wraz z wymiang zloza duzego basenu wewnetrznego”. Faktura ta zostala tego samego dnia
zatwierdzona przez M. R. (1) jako prezesa (...) Sp. z 0.0. Faktycznie odpowiadalo to wykonaniu przez (...) s.c montazu
dodatkowych zaworéw zwrotnych przed pompa i filtrem, ktorych nie przewidywat zadne projekt.

- w dniu 12.09.2014 roku J. M. (1) wystawil fakture VAT nr (...) na kwote 13 000,01zt dotyczaca rzekomo wykonanej
ustugi - ,,usuniecia awarii instalacji filtrujacej brodzika dla dzieci”. Faktura ta zostala tego samego dnia zatwierdzona
przez M. R. (1) jako prezesa (...) Sp. z 0.0. Faktycznie odpowiadalo to wykonaniu przez (...) s.c ocieplenia kopuly wraz
z zej$ciem technicznym do prac prowadzonych zima wraz z kosztem materiatow.



- w dniu 17.10.2014 roku J. M. (1) wystawil fakture VAT nr (...) na kwote 3821,47z1 dotyczaca rzekomo wykonane;j
ushugi - ,naprawy sieci sanitarno — solankowej w budynku Geotermii G.”. Faktura ta zostala tego samego dnia
zatwierdzona przez M. R. (1) jako prezesa (...) Sp. z 0.0. Faktycznie odpowiadalo to wykonaniu przez (...) s.c przerébki
dysz napowietrzania atrakcji wodnej oraz umiejscowienia rurociagdéw do chwytu powietrza.

dowody: czeSciowo wyjaénienia J. M. (1) k. k. 428 — 428v, 485, 510v, 542-543, k. 777v — 778v, cze$ciowo wyjasnienia
M. R. (1) k. 449, 501, 623-626, k. 773-777v,

zeznania A. S. k. 683v-684v, 782v, zeznania A. K. (1) k. 249-250, 795, zeznania W. L. k. 252, 795, zeznania W. M.
k. 254, 795, zeznania G. H. k. 256-257, 795v, zeznania A. B. (1) k.259-260, 805v-80, zeznania D. L. (1) k.262-263,
806-806v, zeznania M. P. (2) k. 265-266, 806v, zeznania J. G. k. 268, 806v-807, zeznania D. C. k.270, 807-807v,
zeznania J. J. (2) k.272,807v, zeznania M. U. k.274,808, zeznania D. B. k.276-277, zeznania R. D. k.279, 808v-809,
zeznania D. L. (2) k. 281-282, 809, zeznania P. G. (2) k. 284-285,809, zeznniaa Z. K. k. 287, 809, zeznania M. S. k.
605-606,, 860-862v, zeznania M. M. k. 656-657, 859v -860v;

W okresie od 5.05.2015 do 30.06.2015 r. Biuro Nadzoru Wlascicielskiego w Urzedzie Miejskim w G. przeprowadzilo
kontrole finansowa w spolce (...). Kontrola ta wykazala szereg nieprawidlowosci.

dowody: zeznania A. Z. (1) k. 105, 341, 416-417,601- 602, 641, 782-784, zeznania L. B. (1) (K.) k 235, 419-420,
559-600,661-662, 784-785, , zeznania B. S. k. 218-219, 786-786v,

K. Z. (1) (1at 26) ma wyksztalcenie $rednie, jest kawalerem, nie ma nikogo na utrzymaniu. Jest zatrudniony w (...)
Oddziale (...), z tego tytulu osiaga wynagrodzenie w wysokosci okolo 4000 zl. W przeszloéci nie byt karany sadownie.

dowody: dane oskarzonego k. 409 - 410 , informacja o karalnosci k. 882;

M. R. (1) (lat 38) ma wyksztalcenie wyzsze, prowadzi dzialalno$¢ gospodarcza, z tego tytulu osigga miesiecznie
dochdd okolo 6-7 tysiecy. Jest Zonaty, ma na utrzymaniu dwdjke dzieci w wieku 71 11 lat. W przeszlosci nie byl karany
sadownie.

dowody: dane oskarzonego k. 448 — 448v , informacja o karalnoéci k. 884;

J. M. (1) (lat 51) ma wyksztalcenie Srednie, prowadzi dzialalno$¢ gospodarcza, z tego tytulu osigga miesiecznie
dochdd okoto3-4 tysiace zlotych. Jest zonaty, ma dwdjke dzieci w wieku 21 i 23 lat. W przeszlo$ci nie byl karany
sadownie.

dowody: dane oskarzonego k. 427 — 427v , informacja o karalnosci k. 883;

Oskarzony K. Z. (1) skladajac wyjasnienia w dniu 11 grudnia 2015 r. przyznal sie do postawionych mu zarzutéw i
wyjasénil, ze w spolce (...) byt zatrudniony w okresie od 14 lutego 2012 r. do 30 pazdziernika 2014 r. na stanowisku
specjalisty do spraw promocji i sprzedazy. Podal, ze nigdy nie uczestniczyl w szkoleniach organizowanych przez spotke
(...). Wskazal, ze okazane mu faktury gdzie jako wystawca wskazana jest w/wym. spdtka przygotowywal na polecenie
prezesa M. R. (1) przy uzyciu programu P. i nastepnie drukowal na wlasnym komputerze, a pieniadze odebrane z
kasy przekazywal w caloSci w/wym. Firme na fakturach wpisal z internetu. Prezes nie thumaczyl na co potrzebne
s3 mu pienigdze. Zyl on ponad stan i potrzebowat ich na swoje prywatne wydatki. Wyjasnil réwniez, ze w spolce
byla taka praktyka, ze prezes R. na podstawie zotych karteczek, na ktorych byla wypisana kwota przedkladat je do
kasy albo do kasy w recepcji i pobieral pienigdze. Byly to rdzne kwoty, wyplacane z r6zna czestotliwoScia. Wszyscy
pracownicy pobierali pieniadze na takie karteczki, po czym w tym samym dniu nastepowalo ich rozliczenie poprzez
doniesienie faktury na kwote, ktéra pobrali. Dodal, ze nie ma wiedzy czy prezes rozliczal sie z tych karteczek, nie mniej
jednak okazana mu faktura nr (...) z 14.07.2014 r. byla przeznaczona na pokrycie zaleglo$ci prezesa ze wskazanych
karteczek. Wyjasnil rowniez, ze mial Swiadomos¢, ze Zle robi ale nie chcial straci¢ pracy. Prezes sam nie pobieral
pieniedzy poniewaz kasjerka A. B. (2) i ksiegowa L. B. (2) byly wyczulone na jego nieuzasadnione wydatki. Oskarzony



dodal, ze wszystkie pieniadze, ktoére pobrat z kasy w zamian za delegacje do R. przekazal M. R. (1) w jego gabinecie.
Nie bylo przy tym innych oséb. Odnoénie faktur wystawionych przez (...) K. Z. (1) wyjaénil, ze wymysli to prezes, ktéry
stwierdzil, ze na ta firme mozna duzo rozpisa¢ poniewaz przez ,ta nasza pojebana solanke wszystko sie rozpierdala”.
Co do faktury (...) z 16.01.2014 r. gdzie figuruje ta firma wskazal, Ze na polecenie prezesa kupit mu telefon marki I.
(...) marki A. o wartoéci 2636,90 zl, pieniadze wzial z kasy sp6lki, a nastepnie prezes polecil mu sfalszowac fakture na
kwote odpowiadajgcg wartoSci zakupionego telefonu. Tak bylo w wielu innych przypadkach kiedy to kupowal rézne
przedmioty dla M. R. (1), a ten kazal mu rozliczaé sie w kasie na podstawie fikcyjnych faktur, ktére zatwierdzal. Byly
tez sytuacje gdy wykladal na takie zakupy wiasne $rodki i wowczas po przedlozeniu fikcyjnej faktury w kasie brat
pieniadze jako zwrot tego co wylozyl. Podobnie formg rozliczenia prezesa z pieniedzy pobranych z kasy Geotermii
byly delegacje dla K. Z. (1) do Wyzszej Szkoly Administracji i (...) w G.. Pieniagdze z dwdch z tych delegacji wzial on
dla siebie za zgoda M. R. (1). Prezes mial przy tym $wiadomoéé tego, ze K. Z. (1) nie zaliczy! pierwszego semestru we
wskazanej uczelni. Gdy poprosil w/wym. o premie lub podwyzke, prezes powiedzial mu, ze wie jak ma to zrobi¢. K.
Z. (1) wyjaénil, ze rozmawial o sytuacji w pracy ze znajomymi D. K. i P. G. (1). Ostatecznie za ich rada postanowil
zrezygnowac z pracy w Geotermii. Jako uzasadnienie tego, ze chce zrezygnowac z pracy powiedzial prezesowi, ze
praca odbija sie negatywnie na jego zdrowiu, pomimo, ze w rzeczywisto$ci nie mial zdiagnozowanej choroby. M. R.
(1) zareagowal nerwowo, powiedzial mu, ze ma by¢ lojalny, zasugerowat tez, ze ma ,wielu znajomych po spotkaniu z
ktorymi konczy sie do gory brzuchem w W.”. K. Z. (1) zaproponowal, ze splaci pienigdze zabrane ze spolki, jednakze M.
R. (1) powiedzial mu, ze nie bedzie nic placil, a jezeli chodzi o studia to nakazal mu przygotowanie pisma, ze zamkneli
mu rok i nie moze dokonczy¢ studiéw bez swojej winy, co tez K. Z. (1) zrobil. Niezaleznie od powyzszego dokonat kilku
splat na rzecz Geotermii z tytutu niedokonczonych studiéw. K. Z. (1) wyjaénil réwniez, ze na wszystkich dokumentach
objetych zarzutami widnieja jego podpisy, to on wytwarzal te dokumenty na polecenie M. R. (1), ktéry uzyskiwat z tego
korzy$éc w formie gotowki lub w formie rzeczowej czy ustugowej. Oskarzony wyjasnil tez, ze zaluje tego co sie stalo.

W kolejnych wyjasnieniach zlozonych w dniu 17 lutego 2016 r. oskarzony K. Z. (1) podtrzymal swoje wezeéniejsze
wyjasnienia i wskazal, Ze na konto Geotermii przelal kwote 3.000 zl. Podkreslil tez, ze zarzuconych mu czynéow
dopuécil sie poniewaz M. R. (1) wywieral na nim presje, na innych pracownikach réwniez. Méwil, ze ma problemy
finansowe i potrzebuje gotéwki ,kasy”, podkreslal, ze zatrudnil K. Z. (1) bez wyksztalcenia po odbytym w firmie stazu,
czesto moéwil wprost, ze powinien by¢ mu wdzieczny i o lojalno$ci wobec siebie. W czerwcu 2015 r. spotkat sie z M. R.
(1) na jego prosbe. Wéwczas powiedzial mu on, ze byl przestuchiwany do drugiej sprawy i zapytal czy on co$ o tym wie.
K. Z. (1) zaprzeczyl. Oficjalnie nie dowiedzial si¢ od M. R. (1) na temat tego co mial on robié z J. M. (1) i w jaki sposéb
oszukaé spotke ale mozna to bylo wysnu¢ na podstawie faktur, ktére widzial w ksiegowoéci dotyczacych wykonania
prac przez firme (...), ktére w istocie nie zostaly wykonane. K. Z. (1) wyjaénil, ze kojarzy fakture dotyczaca wykonania
prac na duzym basenie. Dziwilo go, ze co$ tam bylo robione podczas gdy basen nie byl w ogole zamkniety. Mialo to
dotyczy¢ okresu z jesieni 2014 r.

W dniu 26 lutego 2016 r. K. Z. (1) podtrzymal swoje wezeéniejsze wyjasnienia i wyrazil che¢ dobrowolnego poddania
sie karze.

Skladajac wyjaénienia na rozprawie w dniu 30 maja 2018 r. K. Z. (1) dodatkowo podal, Ze na urzadzang przez siebie
parapetowke zaprosil cala kadre administracyjna. Byla to jego pierwsza praca i nie mial Swiadomosci jak powinny
wyglada¢ takie relacje. Mimo, ze byl mobbingowany to nie zrezygnowal weze$niej z pracy w Geotermii poniewaz batl
sie ze nie znajdzie pracy. Wielu jego znajomych nie mialo wtedy pracy. Po zlozeniu wypowiedzenia przez prawie p6t
roku nie pracowal bo musial sobie to wszystko pouklada¢. Dodal, Ze zobowiazania wobec spdlki chece splacaé dalej
po wyroku. Odnosnie swoich studiéw wskazal, ze nie zaliczyl semestru, nie pamietat czy poinformowal o tym fakcie
spolke. Wyjasnil rowniez, ze nie pamieta ile dokladnie zarabial w spélce. Zaczynal od stazu, potem mial o umowe o
prace i za dodatkowe rzeczy - umowe zlecenie. W czasie pracy w spdlce mial jeden samochéd - O. (...) z 1996 lub 97
roku. Uzytkowal tez samochdd rodzicéw R. (...). Na O. wzial pozyczke. Méwil w pracy, ze choruje, trzeslty mu sie rece,
neurochirurg podejrzewal tetniaka. Mowil tez w pracy, ze sporadycznie spozywa alkohol. Na wiekszoéci 90% wyjéé
pracowniczych nie spozywat alkoholu. Dodal réwniez, ze w chwili pierwszego przestuchania kiedy przedstawiono mu



zarzuty byl bardzo zdenerwowany i checac zlozy¢ wyjasnienia zgodnie z prawda przeanalizowal to sobie w domu i w
kolejnych wyjasnieniach powiedzial jak to byto naprawde.

wyjaénienia K. Z. (1) k. 411- 413, 463-464, 474, k. 876v;

Oskarzony M. R. (1) skladajac wyjasnienia w postepowaniu przygotowawczym w dniach 22 stycznia 2016 r. i 17 marca
2016 r. nie przyznal sie do postawionych mu zarzutéw i skorzystal prawa do odmowy sktadania wyjaénien.

W dniu 27 kwietnia 2016 r. M. R. (1) odno$nie przebudowy basenu zewnetrznego na terenie Geotermii w latach 2013
— 2014 r. wyjasnil, Ze po awarii basenu biegly z zakresu budownictwa stwierdzil, ze basen musi zosta¢ gruntownie
przebudowany ze wzgledu na peknieta niecke basenowa. W Urzedzie Miasta byly glosy aby basen zamkna¢ i z uwagi
na duzy koszt naprawy ,poczekaé na lepsze czasy”. On sprzeciwil sie temu poniewaz basen generowat okolo 1/3 calych
przychodow spolki. (...) byl wowezas deficytowa, nie mniej jednak odkad zostal prezesem wyniki spo6tki sukcesywnie
sie poprawialy. Podkreslil, ze co roku otrzymywal absolutorium oraz nagrody roczne. W 2013 lub 2014 r. wygral sprawe
cywilng o znieslawienie dotyczaca pomawiania go o dzialania na szkode spo6tki. Wynik finansowy ulegl pogorszeniu
w 2012 r. na skutek awarii basenu. Udalo mu sie jednak przekonaé wlascicieli aby odtworzy¢ te inwestycje ale nikt
nie mial pojecia ile to bedzie kosztowalo. Stanelo na tym, ze spotka miala sporzadzi¢ projekt i sama za niego zaplacié¢
(okolo 20 tys. zb) co stanowilo duze obcigzenie dla spolki. Basen zostal wylaczony nastepnego dnia po jego awarii.
Dwukrotnie oglaszano przetarg, potencjalni wykonawcy zadali zbyt wysokiego wynagrodzenia. Byla presja ze strony
wlasciciela, spoleczenistwa i mediow, ze wskutek zamkniecia basenu spotka traci przychody. Ostatecznie z wolnej reki
wyloniono dwbch wykonawcow M. (cze$¢ konstrukeyjna) i (...) wnetrz J. M. (1) (cze$¢ wykonczeniowa). W toku prac
zaczely sie pojawiac problemy, trzeba byto wykonywaé liczne dodatkowe roboty. To podrazalo i przedluzalo inwestycje.
Byly robione dodatkowe aneksy. Pojawilo sie niebezpieczenistwo naruszenia prawa o zaméwieniach publicznych w
zakresie dzielenia zamo6wienia. Mogloby dojs$¢ do sytuacji gdzie trzeba oglosi¢ nowy przetarg. To znowu wigzaloby sie
z czasem, presja i wydatkowaniem nowych pieniedzy. Wiekszo$é z tych dodatkowych prac wykonywatl firma (...). Oni
tez ponosili dodatkowe koszty. ktore nie byly objete umowami i aneksami. W zwigzku z powyzszym doszli z J. M. (1)
do porozumienia, ze dodatkowe koszty poniesione przez (...) zostang w pdZniejszym czasie rozpisane na odrebnych
fakturach i opisane innymi tytulami prac. Ta jego decyzja pozwalala na pogodzenie wszystkich stron, ukonczenie
inwestycji, zabezpieczenie interesow finansowych spotki, wyplacenie naleznego honorarium wykonawcy w terminie,
zadowolenie spoleczenstwa, prasy i wladciciela. Po$wiecil on zatem dobro nizszego rzedu celem ratowania dobra
wyzszego rzedu tj. ratowania zabezpieczenia interesow finansowych spolki.

Odnoénie zarzutéw dotyczacych wspoldziatania z K. Z. (1) M. R. (1) wyjaénil, ze nie mial §wiadomoéci, ze pracownik
ten dzialal na szkode spotki. Byt on postrzegany jako osoba bardzo zaangazowana w prace. Po jakim$ czasie dostal
stazystow K. K. (2) i A. K. (2) ale okazalo sie, ze Zle traktowal te osoby. Odbyl z nim rozmowe na ten temat, ale
nie przynioslo to efektéw. Zaobserwowal tez, ze Z. kreowal sie na jego prawa reke wobec innych pracownikéw,
dyscyplinowal ich podczas gdy nie bylo podstaw aby tak sie zachowywat. Gdy jeden ze stazystéw sie zwolnil, K. Z. (1)
zaproponowal na jego miejsce inng osobe - D. K., ktory jak sie pdzniej okazato byl jego dobrym znajomym. Spoltka
dofinansowywala ksztalcenie pracownikom ale musieli oni podpisaé umowe lojalnosciowa. Z K. Z. (1) rowniez zostala
podpisana taka umowa. Pewnego razu przynidst on wniosek o zwolnienie z obowigzku zwrotu poniesionych kosztéw
na jego studnia poniewaz kierunek, na ktérym studiowal zostal zamkniety. On przyjal to pismo ale po pewnym czasie
poprosil prawdopodobnie A. Z. aby zweryfikowala te kwestie. Okazalo sie, ze Z. nie byl studentem tej uczelni, a
kierunek caly czas istnieje. Z. przedstawial wezeéniej zadwiadczenia, ze ukonczyt kolejne semestry, przedstawial tez
delegacje za dojazdy na zajecia. Wezwal go do siebie i dal do wyboru rezygnacje z pracy i zobowigzanie do zwrotu
wydatkow poniesionych na jego ksztalcenie przez spdtke albo zlozenie zawiadomienia przez spotke o wytudzeniu i
falszowaniu dokumentacji. Chcial daé mu szanse z uwagi na mlody wiek a jednoczesnie zadbaé o interesy spotki. K.
zlozyl wypowiedzenie i zobowiazal sie do zwrotu pieniedzy. Podkreslil, ze K. Z. (1) czesto skarzyl sie na swoje zdrowie,
pomimo, zZe nie bylo po nim wida¢ objawow choroby, méwil, ze finansuje go babcia, kilkakrotnie zmienial samochaéd.
Wskazal tez, ze wielokrotnie dawal mu do zatwierdzenia dokumenty w momencie gdy on sie gdzie$ spieszyl. Do domu
K. Z. (1) przywozil mu dokumenty, a pieniagdze jedynie kilka razy na paliwo w zw. z delegacjami, gdy musial wyjechaé



nastepnego dnia o 5 rano. Podkredlil, Ze nigdy nie wywieral presji na K. Z. (1), dbal o dobra atmosfere w pracy, byt
nawet na oficjalnej parapetowce u K.. Wyjasnil tez, ze cala sprawa w jego ocenie ma podtekst polityczny.

Na rozprawie w dniu 23 listopada 2016 r. M. R. (1) nie przyznal sie do postawionych mu zarzutéw i podtrzymal
swoje wyjaénienia z postepowania przygotowawczego. Wyjasnit tez, ze K. Z. (1) przerzuca na niego postawione mu
zarzuty. Podkreslil, ze nie mial Swiadomosci popelnienia przestepstw przez niego, ani wiedzy zeby méc odpowiednio
zareagowa¢. K. Z. (1) imponowal mu swoim zaangazowaniem i szybkoécia w podejmowaniu dzialai. Zajmowal on
stanowisko samodzielne osoby odpowiedzialnej za promocje i marketing spolki. Jednak nie bylo to stanowisko
kierownicze, o ktore czesto zabiegal. W jego ocenie K. Z. (1) nie mial kompetencji aby kierowaé ludZzmi. W miare
uplywu czasu jego obraz bled} jako osoby uczynnej i bezinteresownej. Mialo to miejsce w przypadku, gdy nadzorowat
prace stazystow. Ta wspolpraca sie nie ukladala, a zadania ktére mial wykonywaé osobiScie przerzucal na ludzi
niedo$wiadczonych, co rodzilo czesto konflikty i pretensje wspolpracownikéw. Po okolo roku, pottora zakres zadan
K. sie zwiekszal. K. sam zabiegal o pomoc stazystéw z Urzedu Pracy. Byl problem z delegowaniem i rozliczaniem
obowiazkow przydzielanych stazystom. Nie potrafil motywowaé ludzi do dzialania i rozlicza¢ ich. W momencie, kiedy
to nie wychodzilo K. Z. (1) zaczal uzywaé autorytetu M. R. (1). Méwil, Ze maja to wykonaé, bo on tak kazal, a on
jest od tego aby to przypilnowaé. M. R. (1) wyjasnil tez, ze w spolce byli wyznaczeni prokurenci, ktorzy w czasie jego
nieobecno$ci mieli wykonywaé nalezace do niego obowiazki. K. nie byl prokurentem. Rodzily sie liczne konflikty w
zalodze, w zwigzku z taka postawa K.. Pewnego dnia K. Z. (1) przyszed} z pismem, w ktérym prosil o zwolnienie go
od oplaty za studia, w ktorych uczestniczyl, z rzekomego powodu likwidacji kierunku studidéw, w ktérych uczestniczyl.
K. byt objety wsparciem podobnie jak wielu innych pracownikéw sp6lki. Sporzadzona byl umowa, w ktorej spotka
zobowiazywala sie finansowa¢ studia pracownikowi, a pracownik byl zobowiazany po ukonczeniu studiéw pracowac
w spolce przez okres nie mniejszy niz 5 lat i uzyskiwaé oceny przynajmniej dobre czyli 4. Po ponad roku K. przynio6st
pismo z uczelni w ktorym widnial zapis, ze z powodu likwidacji kierunku nie moze dalej kontynuowaé nauki. Prosit aby
zwolnic go z warunkow zawartej miedzy nami umowy. M. R. (1) to zaakceptowal, ale wzbudzilo to jego podejrzenia.
Poprosil jedng z pan z sekretariatu - A. Z. (1) o wyslanie oficjalnego pisma do tej uczelni. Rektor odpowiedzial, ze
w ogdle nie znaja osoby K. Z. (1), ze taka osoba nigdy nie studiowata na tej uczelni. K. przedkladal przez ten caly
czas studiowania sfalszowane karty ocen oraz indeksu. Po tym M. R. (1) nie widzial mozliwo$ci dalszej wspolpracy.
Powiedziat K. Z. (1), ze albo sklada wypowiedzenie i zobowiazuje sie do zwrotu wszystkich naktadéw, ktére spotka
poniosta na jego ksztalcenie, drugi wariant byt taki, ze zostanie dyscyplinarnie zwolniony i sprawe przekazujemy
do policji. Nie chcial mu robi¢ problemoéw. Zabezpieczyt interesy spotki, bo zobowiazal go do zwrotu nakladéw na
nauke. Nie mial wiedzy na temat r6znego rodzaju faktur, ktére podrobil K.. Z perspektywy czasu réznego rodzaju
delegacji bylo sporo. Wiele os6b wyjezdzalo stuzbowo. Co do tych faktur, ktére K. przedstawial, to on w spotce
zajmowal sie sprawami zwigzanymi z dzialaniem komputeréw, np. jesli skonczyl sie toner w drukarce to on przychodzit
zapyta¢ czy moze dokonac takiego zakupu, M. R. (1) sie na to zgodzil, méwil, ze ma pobraé srodki w kasie czy w
ksiegowosci. On jechal dokonaé zakupu, po czym przywozil towar wraz z faktura i rozliczal sie w ksiegowosci i kasie.
Nie wiedzial, ze faktura najwyrazniej przerobiona w fotoshopie mogta by¢ sfalszowana. Weryfikacja czy towar zostal
faktycznie kupiony odbywala sie w ksiegowosci. K. przyjezdzal z towarem pokazywal towar i fakture i na tej podstawie
byla weryfikacja. Kazda faktura byla opisywana przez pracownikéw. M. R. (1) wskazal, ze otrzymywal zestawienie
takich faktur raz na jaki$ czas do podpisania. Przy iloéci tych faktur, ktére dziennie sptywaly do sp6iki nie przyszio
mi do glowy, zeby kazda z faktur sprawdzaé. Teraz wie, ze taki proceder moze dokona¢ osoba nie majaca zadnego
do$wiadczenia. Przy jakiejkolwiek kontroli wyszto by to wszystko na jaw. Nigdy nie podjalby by sie czego$ bo jest
to strzelenie sobie w kolano. Wowczas byl to tez czas bardzo goracy dla spolki, poniewaz byli w trakcie inwestycji
odtworzeniowej basenu zewnetrznego. Te wszystkie problemy, ktore dostarczal K. w zwiazku ze swoja szkolg uznali
za sprawe zamknieta, kiedy zlozyl wypowiedzenie i zobowiazal sie do zwrotu wszelkich poniesionych przez spotke
kosztow. Jedli chodzi o rzekome wyjazdy do R., to w tym zakresie K. przedstawial umowe z firma szkoleniowa, program
nauczania oraz faktury. Udzial w tym szkoleniu by} zaakceptowany przez niego jako prezesa, podobnie jak szkolenia
innych pracownikow. W §wietle dokumentéw, ktore otrzymywal od K. nie mogl podejrzewacé ze sa one sfalszowane. Nie
pamieta czy inni pracownicy jezdzili do R. na to szkolenie z K., ale moglo tak by¢. Nie docieraly do niego zadne sygnaly,
ze 7. nie uczestniczy w szkoleniu. Mial w tym czasie ogrom innych obowiazkéw i nie mial czasu sie tym zajmowaé.



Odnos$nie zarzutow dotyczacych wspoéldzialania z J. M. (1) M. R. (1) wyjaénil, ze inwestycja basenu zewnetrznego
przeciggala sie poniewaz podczas kolejnych etapéw napotykali kolejne problemy. Od samego poczatku byla to
trudna inwestycja. Pierwszy przetarg na inwestycje odtworzeniowa nie zostal rozstrzygniety, poniewaz kwoty, ktore
zaproponowali wykonawczy przekraczaly dwu — trzykrotnie budzet spolki otrzymany od wlascicieli spotki na ta
inwestycje. Podczas drugiego przetargu ograniczyli wymagania stawiane wykonawcom jednak zlozone oferty rowniez
przekraczaly ich budzet. Nastepnie bylo ogloszenie z negocjacjami, zgodnie z ustawa o zamoéwieniach publicznych, ale
na to ogloszenie nikt sie nie zglosil. Mijaly kolejne miesiace, basen nadal byl zamkniety, spotka tracila 1/3 przychodu
z tego powodu. Wowcezas sprobowali z zamdéwieniem z wolnej reki. Zwrocili sie do M., poniewaz wiedzieli, ze ta
firma ma do$wiadczenie w konstrukcjach. M. zgodzil sie wykona¢ cze$¢ prac (niecke i roboty ziemne), ale bez prac
wykonczeniowych. Nawigzano kontakt z firma (...). Ta firma wczeéniej rowniez wykonywala dla Geotermii rézne
prace. M. R. (1) wyjaénil, ze rozmowy z M. i z (...). M. odbywal razem z kierownikiem technicznym spo6lki. W
wyniku tych rozméw podpisana zostala umowa z preambula, w ktérej zaznaczono, iz M. i firma (...). M. dzialaja
w porozumieniu. Podczas tych prac zaistniala potrzeba wykonania szeregu robot, ktore nie zostaly zaplanowane na
etapie zawierania umowy i ustalania budzetu i nie byly do przewidzenia. Caly proces inwestycji nadzorowalo trzech
inspektorow nadzoru budowlanego kazdy z innej branzy: elektrycznej, sanitarnej i budowlanej. Te niespodzianki
powodowaly zwiekszenie zakresu prac. Do pewnego momentu spoétka miala mozliwo$¢ aneksowania umoéw jednakze
zgodnie z prawem zamoé6wien publicznych moglo to sie dziaé tylko do pewnego momentu. Po tym jak dotarli do tego
momentu, staneli pod dylematem jak wykonywaé dalsze parce i regulowac za nie platnoSci kiedy juz przekroczony
zostal budzet. Prawo zamoéwien publicznych nie pozwalalo na dzielenie na dwie cze$ci tego zadania. Gdyby rozdzielili
to na odrebne zadania to zlamaliby prawo zamoéwien publicznych. Z drugiej strony wiedzieli, ze inwestycja musi
by¢ skonczona jak najszybciej, aby basen mogl zaczaé funkcjonowac i przynosié przychody. Spétka cierpiata na tym,
ze ten basen byl nieczynny. Do tego dochodzila presja mieszkancow, lokalnych dzialaczy politycznych. Staneli pod
murem, bo musieli te parce zakonczy¢ i uregulowaé platnosci. Wiedzieli, Ze jedna czy druga droga bedzie stanowila
naruszenie przepisow. Zrobili to po to, aby zakoniczy¢ ta inwestycje, aby mogla ona funkcjonowacé i przynosic przychod.
Jesli by tego nie zrobili inwestycja najprawdopodobniej do dnia dzisiejszego nie zostala by zakoniczona, a wykonawca
pozwalby spolke, basen by nie funkcjonowal, a spotka tracilaby przychdéd. Gdyby teraz miat podjaé¢ podobna decyzje
to pewnie postapilby tak samo. PlatnoSci uregulowali rzeczywiScie tytulujac faktury w inny sposéb ale tylko po to,
aby zakonczy¢ ta budowe. Zdecydowali sie, aby faktury wymienione w akcie oskarzenia zafakturowac w inny sposoéb,
aby moc dokonac platnosci dla wykonawcy. Zreszta prace wskazane w tych fakturach, to byly prace przewidziane
do kolejnego etapu modernizacji niecek. M. R. (1) podkreslil, ze inwestycja zostala przeprowadzona w odpowiedni
sposob, nalezycie wykonana i funkcjonuje, a on podjal dobra decyzje chroniac dobro wyzszego rzedu. Kwoty, ktore
widnieja na fakturach byly faktycznie przeznaczane na prace przy przebudowie basenu, co potwierdzili inspektorzy
nadzoru oraz kierownik techniczny. Po prostu przekazali te §rodki w inny sposéb na cel, na ktéry mialy one byc
przeznaczone.

Ponadto M. R. (1) wyjaénil, Ze odno$nie szkolen to zainteresowany pracownik przynosil oferte i on to akceptowal.
K. Z. (1) przyszed! do niego z kompletem dokumentéw dotyczacych szkolei w R.. Przyniést plan szkolenia, umowe.
On jako prezes podpisal ta umowe, umowa jest w spolce. Podpisywal wiele delegacji i dokumentéw i nie sposob
bylo kontrolowa¢ kazdego z pracownikow czy w dalej chwili rzeczywiscie byl na tym szkoleniu. Z reszta K. czesto te
dokumenty przekazywal mu w biegu. Czesto tez dzwoniti mowil, ze w tych i tych dniach bedzie na szkoleniu. Moglo sie
zdarzy¢, ze K. przedkladatl delegacje, ze mial gdzie$ jechac, a byl tego dnia w pracy. Nie §ledzil swoich pracownikow.
Pracowali na pewnej stopie zaufania. Kwestie tego pisma od rektora uczelni dot. K. omawial z prokurentami A. Z.
(1) i L. B. (1). Jedna z nich sie oburzyla, bo gdy zmienila parce musiala zwraca¢ pelna kwote, ktoéra spotka poniosta
na jej ksztalcenie. Dlatego nie mieli watpliwoSci, ze te pieniadze K. musi zwréci¢. Potem odbylo sie jego spotkanie z
K. Z. (1), gdzie okazal mu to pismo z uczelni i zazadal zwrotu kosztéw. M. R. (1) wyjaénil tez, ze K. Z. (1) przyjezdzal
do niego do domu prywatnego kiedy np. potrzebowal dokumentéw, bo nastepnego dnia wyjezdzat do W., a byl juz
w domu i wiedzial, ze K. jeszcze pracuje. K. przywozil tez pieniadze tj. delegacje lub kwote na paliwo. On przyjezdzal
swoim prywatnym samochodem. Nie otrzymywatl za to ekwiwalentu. To dzialo sie sporadycznie okolo 3-4 razy. O
podrabianych fakturach dowiedzial sie na policji, kiedy przedstawiano mu zarzuty. Stazysci, ktérzy podlegali K. Z. (1)



to K. K. (2) i A. K. (2). K. K. (2) zwolnil sie z powodu ponizajacego traktowania przez K. Z. (1). K. Z. (1) bardzo czesto
moéwil, ze jest pod opieka neurologiczna, kardiologiczng. Jednocze$nie inne osoby widzialy go w mieScie podczas
mocno zakrapianej imprezy. Powodem zwolnienia K. byly klamstwa i oszustwa. Powody zdrowotne nie mialy tutaj
zadnego znaczenia. Mial zobligowaé sie do zwrotu pieniedzy dla spélki. Nie mobbingowat K. Z. (1). Relacje miedzy
nim, a K. Z. (1) byly takie same jak miedzy nim, a innymi pracownikami. Z. bardzo czesto probowal wywrzeé wrazenie
jakby byl inaczej przez niego traktowany. Relacje byly czysto zawodowe. K. miewal stany emocjonalne, w ktorych sie
unosil, poniewaz np. nie zostal zaakceptowany jeden z jego pomyslow, o ktore zabiegal, czy tez wniosek o przyznanie
posady kierowniczej. Wowcezas bylo widaé, ze jest niezadowolony. Byly ze strony Z. takie powiedzenia np. ,ja sie
zwolnie”, on odpowiadal no to ,prosze bardzo kierunek kadry”. Zazwyczaj na tym sie konczylo. Nastepnego dnia
funkcjonowal juz normalnie. Raz zdarzylo sie, ze zostali oficjalnie zaproszeni przez K. Z. (1) na tzw. parapetéowke.
Byli tam moze przez 1-1,5 h. Pensja K. Z. (1) skladala sie podstawy (ok. 2.200-2.500 netto) i prowizji zaleznej od
wynikéw sprzedazy. Z ta prowizja lacznie zarabial miedzy 2.500-3.000 zl. W czasie pracy w spolce (...) jezdzit chyba
3-4 samochodami: r. talia, potem terenowym modelem o., potem V. (...) generacji. Za wynajmowane mieszkanie
placit ok. 1.000-1.500 zl miesiecznie. Jedna z oséb zatrudnionych w spoélce - (...) kiedy$ zwrocila mu uwage, aby
uwaza¢ na K. Z. (1), poniewaz jej brat miat duze problemy przez tego czlowieka, chodzilo chyba o grozby karalne.
W tym czasie istnialy nieporozumienia i tarcia pomiedzy K. i A. dlatego tez uznal to za sprzeczke kolezenska i nie
przywiazywal do tego uwagi. M. R. (1) podkreslil, ze wielokrotnie byt nagradzany za wyniki, ktére osiagal. Mial
pelne poparcie rady nadzorczej na wszystkich obszarach funkcjonowania. Caly proces przebiegu inwestycji byt pod
nadzorem rady nadzorczej. Przeplywy finansowe byly pod osobista jurysdykcja skarbnika miasta pana S. M.. (...)
byla tak kontrolowana jak zadna inna spotka. Wizyty biura nadzoru wlascicielskiego mieli praktycznie co drugi dzien.
Sprawa budowy basenu interesowatly sie media. Do kontroli zwigzanej z budowa basenu doszlo jak jego juz w spolce
nie bylo. Podejrzewa, ze stal sie niewygodny dla wlascicieli poniewaz mial szereg pomystéow, ktore chcial wdrozy¢.
Pomysly te poczatkowo mialy poparcie wlascicieli np. rozbudowa kompleksu basenéw solankowych w innej lokalizacji,
ale w miare postepu prac z tym zwigzanych, glowny udzialowiec nie podejmowal decyzji, a on ze strony spolki dazyt
do tego, aby realizowac te cele. Te jego decyzje spowodowaly, ze wladze miasta byly mu nieprzychylne. Te projekty
zresztg zostaly zrealizowane przez inny podmiot i staly sie sukcesem. Chodzi o projekt jednego z najwiekszych klubow
fitness. Wydaje mu sie, ze kontrola zostala wszczeta z uwagi na to, przed jakim faktem postawil wladze miasta. Rownie
dobrze ten projekt moglby dzisiaj stuzy¢ spolce. Przez 6 lat jego pracy nie bylo wobec niego zadnych zarzutéw. Wyniki
spolki z roku na rok sie podnosity i byly coraz lepsze do momentu, kiedy basem ulegl uszkodzeniu. W czasie kiedy
obejmowatl stanowisko szefa spo6lki w urzedzie istnialy dwie trakcje: jedna byla podporzadkowana prezydentowi,
druga skarbnikowi. Wszyscy chcieli mie¢ jak najbardziej poprawne stosunki z osobami piastujacymi te stanowiska.
Personalnego konfliktu nie bylo, ale to, ze skarbnik zajmowal sie sprawami zwigzanymi z Geotermia powodowalo, ze
prezydent nie przychylnie odnosit sie do tych projektow. W osobistym konflikcie z Zadna z tych osoéb nie zostawal. Te
dwie osoby na gorze zwalczaly swoje przedsiewziecia nawzajem.

M. R. (1) wyjasénil réwniez, ze w Geotermii to on podpisywal faktury lub w czasie jego nieobecnoéci dwobch
prokurentéw. Ksiegowa sama nie mogla zatwierdza¢ faktur, gdyz byla jednym z prokurentéw. Dodal, ze mimo
negatywnych zachowan K. Z. (1) nie zostal on zwolniony z pracy, bo sytuacja na rynku pracy byla trudna. Najwazniejsze
bylo jego zaangazowanie i che¢ nauki. Pod tym katem byl wybierany do pracy. Natomiast kazde jego zachowanie
negatywne nie moglo sie konczyé¢ kazdorazowym udzieleniem nagany. To byla osoba mloda bez doswiadczenia.
Uwazal, ze trzeba nad nim pracowac. Z czasem zaczeli mu sie baczniej przyglada¢. Dodal, ze w 2014r. jako prezes
spolki zarabial w okolicach 6.000-7.000 zl netto miesiecznie. Moja zona wowczas pracowala - prowadzila dzialalnoéc.
Bywalo, ze miesiecznie nic nie zarobila a bywalo ze w miesigcu miala 20.000 zt. Srednio wychodzilo na miesiac ok.
4.000-5.000 zL. Te dochody nie zawsze pozwalaly na pokrycie ich wydatkéw. Mieli kredyty na dom , samochéd, brali
pozyczki krétkoterminowe, czy np. zwiekszali limit debetu na koncie. K. Z. (1) zadeklarowal, Ze moze mu zalatwié¢
iPhone po dobrej cenie. Posiadal swoj telefon stuzbowy i nie skorzystal z tego. Kupil taki telefon, ale we wlasnym
zakresie.

wyjaénienia M. R. (1): k. 449, 501, 623-626, k. 773-777v;



J. M. (1) skladajac wyjasnienia w toku postepowania przygotowawczego w dniach 8 stycznia 2016 r. 9 marca 2016
r., 25 marca 2016 r. i 8 kwietnia 2016 r. wyjasnil, ze jego firma wykonywala przebudowe basenu zewnetrznego na
rzecz Geotermii na przelomie 2013 i 2014 r. Inwestycja zostala zakoniczona na przelomie marca i kwietnia 2014 r.
Zostala zawarta umowa miedzy Geotermig i jego spolka, potem umowa ta byla aneksowana. Dodal, ze faktury o
numerach wskazanych w zarzutach zostaly wystawione za inne prace niz to ujeto w fakturach. Faktury te wypisal
osobiécie zgodnie z zaleceniami M. R. (1), podpisal sie pod nimi. R. podal mu nazwe uslug jakie mialy zostac
wypisane na fakturze. Kwoty widniejace na fakturach zostaly mu przekazane w catoéci przez R.. Wynikalo to z tego, ze
podczas realizacji zlecenia zwiazanego z przebudowa basenu zewnetrznego zostaly przez jego spotke wykonane prace
dodatkowe, ktore nie zostaly uwzglednione w aneksach. W zw. z powyzszym nie zostaly uregulowane naleznosci za
prace wykonane przez jego firme na kwote okoto 40 tys. zl. Byly to prace: remont lacznika miedzy nowym basenem,
a stara czeécig, montaz i demontaz kopuly basenu wraz z ociepleniem potrzebnym do prac prowadzonych zima,
przerdbka rurociggéw w nowo wybudowanym basenie w celu dostosowania do technologii, przerobienie schodow w
nowym basenie, polaczenie tylu basenu przelewem itp. Te prace zostaly wykonane na podst. umowy ustnej z M. R. (1),
ktory zapewnial, ze na zakoniczenie te wszystkie prace zostana ujete w dodatkowym aneksie. Ostatecznie R. wpadl na
pomysl aby wystawi¢ przedmiotowe faktury. J. M. (1) wyjasnil, ze ma Swiadomo$¢, iz z jednej strony pieniadze te mu
sie nalezaly, z drugiej jednak strony wie, ze uzyskal je w sposob niezgodny z prawem. Podkreslil tez, ze nie uzyskat w
zw. z tym zadnej korzySci majatkowej, gdyby wykonal tylko prace zlecone mu w ramach umowy i anekséw to basen nie
zostalby uruchomiony, a (...) poniostaby ogromne straty finansowe. W trakcie realizacji prac remontowych objetych
umowa pojawialy sie nowe problemy z realizacja projektu, projekt musial by¢ dwukrotnie poprawiany i zmieniany z
uwagi na konieczno$é dostosowania technologii do infrastruktury zastanej na terenie obiektu. Np. nikt nie przewidzial,
ze przy gldéwnym basenie znajduje sie kabel z zasilaniem elektrycznym, a podczas prac ziemnych pracownicy odkryli
zbiornik po chemii basenowej niewiadomego pochodzenia, w trakcie prac konieczna byla przerwa technologiczna,
czego nie przewidziano w umowie. To wszystko powodowalo straty dla jego firmy.

Na rozprawie w dniu 23 listopada 2016 r. J. M. (1) podtrzymal swoje wyja$nienia z postepowania przygotowawczego
i dodatkowo wyjaénil, ze sytuacja zwigzana z przebudowa basenu i konieczno$cia wykonania dodatkowych prac byta
patowa. Mogl skarzy¢ solanki za to, ze mu nie zaplacili a solanki mnie za to, ze nie uruchomit basenu, ze nie oddat
czynnego obiektu. W skutek porozumienia z panem R. stwierdzili ze zrobig wszystko, aby ten basen uruchomic i
jak najszybciej odda¢ do uzytku. W skutek tych dodatkowych prac nie zostala rozliczona kwota 40.000 zl. Dodal
tez, ze umowa zawierala dwie klauzule, jedna z nich méwila o wykonaniu zgodnie z projektem, a druga méwila o
wynagrodzeniu ryczalttowym za calg praca, ktora jest okreslona zgodne projektem. Poniewaz projekt byt niewlaéciwy
to nie mozna bylo sie zmieéci¢ w kosztorysach. Dodal, ze byly tez naciski medialne. Pytano ich kiedy w konicu bedzie ten
basen. Projekt nie przewidywal przerw technologicznych, ktore przy tego typu pracach sa konieczne. Nie przewidywal
tez prac wykonczeniowych. Dopiero aneksy to odzwierciedlaly. Firma projektowa, ktéra wykonala pierwszy projekt
stwierdzila, Ze nie ma w opracowaniu dalszej technologii do uruchomienia i obstugi basenu. Zostala powolana druga
firma z G., ktéra doprojektowala pomieszczenie techniczne i infrastrukture do obstugi basenu. Ten projekt tez nie byt
idealny. Pierwsza firma sie wycofala, nie podjela dalszych prac, a druga firma nie byla w stanie przejaé¢ wszystkich
zalozen. Do tego dokumentacja, ktéra byta dostarczona przez Geotermie i Urzad Miejski, (mapki geodezyjne i inne
dokumenty), nie zawierala obiektow ktore faktycznie tkwily w ziemi tj. cysterny szerokoéci ok. 3 m i dlugosci ok.
8 m. Wymagalo to wykopania, wyciagniecia, podlgczenia tymczasowego, aby pozostale baseny mogly dziala¢. Z
pierwszym projektem zapoznal sie przed przystapieniem do prac. Mial sugestie, Ze ten projekt zawiera pewne braki.
Byly spotkania z inspektorami z solanek, na ktérych to byto omawiane. To byto juz po podpisaniu umowy. Poczatkowo
remont basenu byl dla niego czyms$ prestizowym, czyms$ czym sie chwalil. Jednak po skoniczonej inwestycji najlepiej
by sie nie przyznawal, ze to robil. Nie podjalby sie tego po raz kolejny pomimo, ze inwestycja byla wykonana bardzo
dobrze. Widzac projekt nie mogl przypuszczac, ze koszty wykonanych prac beda wyzsze. Mogla by to oceni¢ osoba,
ktora kilka lat pracuje w solankach i zna sie na kwestiach technicznych.

wyjas$nienia oskarzonego J. M. (1) k. 428 — 428v, 485, 510v, 542-543, k. 777v — 778v.;



Ustalajgc stan faktyczny w zakresie zarzutéw postawionych K. Z. (1) we wspoldzialaniu z M. R. (1) sad opartl sie na
wyjasnieniach oskarzonego K. Z. (1) nie znajdujac podstaw do ich za kwestionowania. W ocenie sadu oskarzony ten
nie mial jakichkolwiek racjonalnych powodéw aby bezpodstawnie pomawiaé¢ M. R. (1) o wspotudzial w przypisanych
im czynach. W swoich wyjasnieniach nie uciekal on bynajmniej od odpowiedzialnosci za to co zrobil. Do tego to nie on
zlozyt zawiadomienie o popelnieniu przez prezesa S. przestepstw bedacych przedmiotem niniejszego postepowania.
Ujawnione zostaly one podczas kontroli przeprowadzonej przez nowy zarzad sp6tki dopiero kilka miesiecy po odejsciu
z pracy K. Z. (1). Wyjaénienia tego oskarzonego znajduja potwierdzenie w uznanych za wiarygodne zeznaniach P. G.
(1) i D. K.. Swiadkowie ci s bliskimi znajomymi oskarzonego jednakze nie wybielali oni bynajmniej zachowania K. Z.
(1), ajedynie przedstawili powody dla ktorych zdecydowal sie wspotuczestniczy¢ w popelnianiu przestepstw z M. R. (1).

Do tego wyjasnienia K. Z. (1) w zakresie zarzutéw odnoszacych sie do falszywych faktur zwigzanych ze szkoleniami
rzekomo prowadzonymi przez forme N. K. B. znalazly potwierdzenie w uznanych za wiarygodne zeznaniach
pracownika spolki (...), z ktérych wynikalo, Ze to prezes spo6lki zawieral umowy na szkolenia i prowadzit rozmowy z
firmami je prowadzgcymi, zatem powinien wiedzie¢, ze szkolenia takie faktycznie sie nie odbywaly. Tymczasem takiej
umowy nie bylo, a jednocze$nie bylo powszechnie wiadome w spélce, ze K. Z. (1) rzekomo uczestniczy w szkoleniach.
Swiadek K. B. prezes spotki N. réwniez nie mial zadnej wiedzy w zakresie szkoler dla Geotermii.

Wyjasnienia K. Z. (1) odnoszace sie do zarzutéw dotyczacych przedkladania w porozumieniu z M. R. (1) w kasie
spolki delegagcji, w ktérych poswiadczal nieprawde co do uczestniczenia w zajeciach w (...) w G. i w konsekwencji
przedlozenia podrobionego dokumentu - wydruku elektronicznego adresowanego do K. Z. od Rektora Wyzszej
Szkoly Administracji i (...) w G. z dnia 13 sierpnia 2014 roku o tre$ci wskazujacej na brak mozliwosci kontynuacji
nauki na uczelni z przyczyn niezaleznych od studenta znajduja potwierdzenie w zeznaniach A. Z. (1), ktéra nie
miala jakiejkolwiek wiedzy o tym aby M. R. (1) zlecal jej zweryfikowanie prawdziwo$¢é przedmiotowego pisma. Wrecz
przeciwnie, w tym zakresie §wiadek wskazala, ze fakt sfalszowania pisma zostat ujawniony dopiero w zw. z kontrolg
przez osoby z Biura Nadzoru Wlascicielskiego sprawujacego nadzor nad spoétka (...). Kontrola ta miala miejsce w maju
2015 1. kiedy to M. R. (1) od kilku miesiecy nie pelnil juz funkcji prezesa spoétki. Zeznania A. Z. (1) znajduja w tym
zakresie pelne potwierdzenie w zeznaniach kierownika Biura Nadzoru Wlascicielskiego - B. S. oraz ksiegowej spotki
(...) (K.). Zeznania tych §wiadkéw potwierdzaja zatem wersje prezentowang przez K. Z. (1) i jednoczeénie podwazaja
calkowicie wyjaénienia M. R. (1), w ktorych twierdzil, ze to on zlecil A. Z. (1) zweryfikowanie prawdziwoéci pisma z (...)
w G. jeszcze w czasie zatrudnienia tam K. Z. (1) oraz, ze ustalenie iz pismo to zostalo sfalszowane bylo bezposrednia
przyczyng wypowiedzenia umowy o prace K. Z. (1). W $wietle zeznan tych §wiadkéw, ktorzy jednoznacznie neguja aby
do ujawnienia faktu sfalszowania przedmiotowego pisma doszlo z inicjatywy prezesa R. jak tez w czasie wskazywanym
w jego wyjaénieniach, jako wiarygodna jawi sie tez wersja K. Z. (1), Ze to on ze swojej inicjatywy zobowigzal sie do
splaty nalezno$ci za studia, a nie jak utrzymywal M. R. (1), ze mialo do tego dojsé na jego zadanie

W zakresie ustalen dotyczacych pobierania przez M. R. (1) pieniedzy z kasy recepcji na podstawie tzw. zotych
karteczek sad oparl sie na wyjasnieniach K. Z. (1) uznajac je za w pelni wiarygodne. Wyjasnienia tego oskarzonego
znajdowaly potwierdzenie przede wszystkim w zeznaniach recepcjonistek zatrudnionych w okresie objetym zarzutami
w spolee (...), J. S., P. K. i M. W.. Swiadkowie ci zgodnie wskazali, ze prezes pobieral pienigdze z kasy $rednio kilka
razy w tygodniu, kwoty byly rézne, nie méwil w jakim celu bierze pieniadze. J. S. wskazala, ze miala miejsce sytuacja,
iz wydawala prezesowi kwote 4 tys zl. Powyzsze czyni niewiarygodnymi twierdzenia M. R. (1), ze wskazane kwoty
pobierat sporadycznie i tylko na pokrycie wyjazdow stuzbowych. Nie sposob zakladaé, bowiem, ze na jednorazowy
wyjazd potrzebowal on tak duzej kwoty czy tez, ze wyjezdzal w delegacje kilka razy w tygodniu. W/wym. osoby zbieznie
wskazaly rowniez, ze prokurenci spolki - (...) i A. Z. (1) mialy pelng éwiadomoéé takich zachowan M. R. (1), byly temu
przeciwne i zakazywaly pracownicom wydawania pieniedzy prezesowi, na co zreszta réwniez wskazywat w swoich
wyjaénieniach K. Z. (1). A. Z. (1) i L. B. (1) réwniez potwierdzily w swoich zeznaniach fakt pobierania pieniedzy z
kasy spolki przez M. R. (1) i K. Z. (1) na podstawie zéttych karteczek jednakze w swoich zeznaniach umniejszyly skale
tego procederu co byto w ich interesie skoro byly odpowiedzialne za prawidlowo$¢ rozliczen w kasie. Tym samym sad
opart sie tu przede wszystkim na zeznaniach pracownic recepcji i wyjaénieniach K. Z. (1).



Tym samym jako calkowicie niewiarygodne nalezalo odrzuci¢ wyjasnienia oskarzonego M. R. (1) w zakresie w jakim
utrzymywal on, ze nie wspoldzialal z K. Z. (1) w popelnianiu przestepstw na szkode Geotermii i nie mial zadnej
wiedzy w tym zakresie. Oskarzony ten w spos6b ewidentny probowal w swoich wyjasnieniach zdeprecjonowaé osobe
K. Z. (1), przedstawié go w jak najmniej korzystnym $wietle aby podwazy¢ jego wiarygodnoéé. Tymczasem w $wietle
oméwionych dowodéw okoliczno$é jaki byt stosunek K. Z. (1) do innych wspélpracownikéw, czy opowiadat on czy
tez nie o swoim stanie zdrowia jest kwestia wtorna i nie majaca znaczenia dla niniejszej sprawy. Jako niewiarygodne
jawily sie tez wyjaénienia M. R. (1), ze K. Z. (1) jedynie kreowal sie na jego prawa reke. Przecza temu bowiem
jednoznacznie zeznania pracownikéw spoiki (...). Z zeznan J. S. wynikalo chociazby, ze jak K. Z. (1) brat pienigdze
z kasy to kazdorazowo wiedzial o tym prezes bo nigdy nie mieli zadnych nieprzyjemnosci z tego powodu. Z kolei
wyjaénienia M. R. (1), w ktoérych wyrazil on przekonanie, ze przedmiotowa sprawa w odniesieniu do jego osoby ma
wylacznie podtekst polityczny nie ma tutaj znaczenia i jest wtérna skoro w wyniku kontroli nieprawidlowosci w jego
dzialaniach faktycznie zostaly stwierdzone.

Sad co do zasady nie znalazl podstaw do tego aby kwestionowaé¢ wyjasnienia M. R. (1) i J. M. (1) na okoliczno$c
po$wiadczenia nieprawdy w fakturach vat wystawianych za prace zwigzane z naprawa basenu w spolce (...).
Wyjasnienia oskarzonych zar6wno w zakresie bledéw projektowych jak i w konsekwencji konieczno$ci wykonania
dodatkowych prac znalazly potwierdzenie w uznanych za wiarygodne zeznaniach kierownika technicznego spéiki (...),
pracownikéow firmy (...), W. L., W. M., G. H., A. B. (1), D. L. (3), M. P. (2),J. G., D. C., J. J. (2), M. U., D.
B., R. D., D. L. (2), P. G. (2), Z. K., inspektora nadzoru M. M. (3) czy tez A. S. zajmujjcej sie zamoéwieniami
publicznymi w spélce (...). Niezaleznie od powyzszego jako absurdalne jawily sie twierdzenia tych oskarzonych, ze
wspolna decyzja o sporzadzeniu falszywych faktur miala na celu wylacznie dobro spoiki i spoleczenstwa oczekujacego
szybkiego oddania basenu. W ocenie sagdu byla po prosu droga na skréty, z pominieciem obowiazujacych procedur,
majaca na celu zapewnienie terminowego wyplacenia wynagrodzenia wykonawcy (...) i jednocze$nie pozwalajaca M.
R. (1) na uratowanie wlasnego wizerunku w sytuacji gdy jak sam wskazat bylo duze zainteresowanie ta inwestycja.

Sad nie znalazl podstaw aby kwestionowaé zeznania A. Z. (1), M. P. (3) B. S., L. B. (1), M. M. (3), A.
S. w nieoméwionym zakresie. Swiadkowie ci to osoby obce dla oskarzonych, kontakt z nimi mialy wylacznie na
gruncie zawodowym, nie mialy zatem zadnych powodéw aby skladaé nieprawdziwe zeznania w sprawie na korzy$é
ktorejkolwiek ze stron.

Sad nie znalazl podstaw aby kwestionowaé zeznania J. M. (3), M. P. (1), K. B.. Swiadkowie ci to osoby calkowicie
obce dla oskarzonych, nie mieli z nimi kontaktu, ich relacje jawily sie zatem jako wiarygodne i bezstronne.

Niewiele do sprawy wniosly zeznania K. R.. W zakresie faktu przywozenia jej mezowi pieniedzy do domu przez K. Z.
(1) zeznania tego $wiadka byly zasadniczo zbiezne z wyjasnieniami K. Z. (1), zeznaniami P. G. (1) i D. K., nie mniej
jednak sad nie dal jej wiary w zakresie tego na jaki cel mialy by¢ przeznaczone te pieniadze bowiem pozostawalo to
w sprzecznoéci z uznanymi za wiarygodne wyjaénieniami K. Z. (1). Z kolei podnoszone przez $wiadka okoliczno$ci
uskarzania sie K. Z. (1) na choroby czy tez podnoszone okolicznoéci o politycznej nagonce na jej meza nie mialy
znaczenia dla sprawy.

Niewiele do sprawy wniosly zeznania $wiadkéw K. K. (2) i A. K. (2). Swiadkowie ci nie mieli wiedzy odno$nie
okolicznos$ci bedacych przedmiotem zarzutéw postawionych oskarzonym, nie mniej jednak potwierdzili zbieznie z
pozostalymi przestuchanymi w sprawie pracownikami Geotermii, ze K. Z. (1) byl faktycznie prawa reka prezesa M. R.
(1). Sad nie znalazl postaw aby kwestionowaé zeznania tych osob.

W éwietle uznanych za wiarygodne wyjaénien K. Z. (1) w powigzaniu z zeznaniami A. Z. (1), L. B. (1) czy B. S. nie ulega
watpliwoéci, ze dokumenty w postaci faktur i delegacji dotyczace podmiotéw (...), N. K. B. czy pism z (...) w G. zostaly
podrobione. W pozostalym zakresie sad dal wiare dowodom z dokumentéw, pism i protokotéw zgromadzonym w toku
postepowania, uznajac je za w pelni wiarygodne i nie znajdujac podstaw do kwestionowania ich autentycznosci.



Zdaniem Sadu na podstawie zebranego materialu dowodowego wina oskarzonych zostala wykazana w sposob nie
budzacy watpliwosci.

Art. 27081 kk penalizuje zachowanie polegajace na uzyciu za autentyczny, podrabianiu lub przerabianiu dokumentu
lub uzywanie takiego dokumentu jako autentycznego.

Art. 27181 kk penalizuje zachowanie osoby uprawnionej do wystawienia dokumentu, ktéra po$wiadcza w nim
nieprawde co do okoliczno$ci majacej znaczenie prawne.

Art. 27183 kk penalizuje zachowanie osoby uprawnionej do wystawienia dokumentu, ktéra poswiadcza w nim
nieprawde co do okoliczno$ci majacej znaczenie prawne, w celu osiagniecia korzysci majatkowe;.

Art. 286 § 1 kk penalizuje zachowanie polegajace na doprowadzeniu innej osoby do niekorzystnego rozporzadzenia
wlasnym lub cudzym mieniem za pomoca wprowadzenia jej w blad albo wyzyskania bledu lub niezdolnosci do
nalezytego pojmowania przedsiebranego dzialania, przy czym sprawca dziala w celu osiagniecia korzysci majatkowe;j.
Oszustwo jest przestepstwem umy$lnym zaliczanym do tzw. celowoSciowej odmiany przestepstw kierunkowych.
Oznacza to, ze zamiar powinien obejmowac zaré6wno cel dzialania sprawcy jak i sam sposéb dzialania zmierzajacego do
zrealizowania tego celu. Przypisanie sprawcy przestepstwa oszustwa wiaze sie z wykazaniem, ze obejmowal on swoja
Swiadomoscia i zamiarem bezposrednim kierunkowym wprowadzenie w blad innej osoby oraz to, ze doprowadza ja w
ten sposdb do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem (zob. Ewa Monika Guzik — Makaruk, Emil W. Plywaczewski,
Komentarz do art. 28681 kk lex.online.wolterskluwer.pl, postanowienie Sadu Najwyzszego z 4 stycznia 2011 r., II KK
181/10 OSNKW 2011, nr 3, poz. 27).

K. Z. (1) zostal oskarzony o to, ze:

1. wdniu 18.04.2014 r w G. w siedzibie (...) Sp. z 0.0. przy ul. (...) dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z M. R. (1) w
celu osiggniecia korzySci majatkowej, doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem wspomniang spotke
w ten sposob, ze bedac jej pracownikiem, przedlozyl w kasie spo6lki, uprzednio zatwierdzona przez prezesa M. R. (1),
sfalszowana przez siebie fakture nr (...) z dnia 18.04.2014 roku gdzie sprzedajacym byta firma (...) Sp. z 0.0. z siedziba
wR. ul. (...) dotyczacej oplaty za rzekomo odbyte szkolenie, a nastepnie wprowadzajac w blad kasjerke w/w- nej spotki
co do prawdziwo$ci przedmiotowej faktury pobral pieniadze w kwocie 2900,00z} dzialajac na szkode (...) Sp. z .0.0.

tj. o czyn z art. 270 §1 kk i art. 286 § 1 kk w zw. z art. 11 §2 kk

2. wdniu 03.06.2014 r w G. w siedzibie (...) Sp. z 0.0. przy ul. (...) dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z M. R. (1)
w celu osiagniecia korzySci majatkowej, doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem wspomniang spotke
w ten sposob, ze bedac jej pracownikiem, przedlozyl w kasie spolki, uprzednio zatwierdzong przez prezesa M. R. (1),
sfalszowana przez siebie fakture nr (...) z dnia 03.06.2014 roku gdzie sprzedajacym byla firma (...) Sp. z 0.0. z siedziba
w R. ul. (...) dotyczacej oplaty za rzekomo odbyte szkolenie, a nastepnie wprowadzajac w blad kasjerke w/w- nej spotki
co do prawdziwoSci przedmiotowej faktury pobral pienigdze w kwocie 3500,00z} dzialajac na szkode (...) Sp. z.0.0.

tj. oczyn z art. 270 §1 kk i art. 286 § 1 kk w zw. z art. 11 §2 kk

3. wdniu 14.07.2014 r w G. w siedzibie (...) Sp. z o0.0. przy ul. (...) dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z M. R. (1) w
celu osiggniecia korzySci majatkowej, doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem wspomniang spotke
w ten sposob, ze bedac jej pracownikiem, przedtozyl w kasie spolki, uprzednio zatwierdzona przez prezesa M. R. (1),
sfalszowana przez siebie fakture nr (...) z dnia 14.07.2014 roku gdzie sprzedajacym byla firma (...) Sp. z 0.0. z siedzibg
w R. ul. (...) dotyczacej oplaty za rzekomo odbyte szkolenie, a nastepnie pelnigc zastepstwo za nieobecna kasjerke na
podstawie przed przedmiotowej faktury wyptlacil sobie pieniadze w kwocie 8000,00zt dzialajac na szkode (...) Sp.
Z.0.0.

tj. oczyn z art. 270 §1 kk i art. 286 § 1 kk w zw. z art. 11 §2 kk



4. wdniu 15.01.2014 roku w G. w siedzibie (...) Sp. z 0.0. przy ul. (...) dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z M. R. (1)
w celu osiagniecia korzySci majatkowej, doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem wspomniang spotke
w ten sposob, ze bedac jej pracownikiem, przedlozyl w kasie spolki, uprzednio zatwierdzong przez prezesa M. R. (1),
delegacje nr 6/01/14 z dnia 13.01.2014 roku wraz z ewidencja przebiegu pojazdu o numerze rejestracyjnym (...) w
ktorych to poswiadczyt nieprawde co do udzialu w szkoleniu na terenie R. i poniesionych z tego tytulu kosztéow, na
podstawie ktorej uzyskal pieniadze w kwocie 1212,94 z} dzialajac na szkode (...) Sp. z.0.0.

f.oczynz art. 271 § 3 kk i art. 286 § 1 kk w zw. z art. 11 §2 kk

5. wdniu 31.01.2014 roku w G. w siedzibie (...) Sp. z 0.0. przy ul. (...) dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z M. R. (1)
w celu osiggniecia korzysci majatkowej, doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem wspomniang spotke
w ten sposob, ze bedac jej pracownikiem, przedtozyl w kasie spolki, uprzednio zatwierdzona przez prezesa M. R. (1),
delegacje nr (...) z dnia 27.01.2014 roku wraz z ewidencja przebiegu pojazdu o numerze rejestracyjnym (...) w ktérych
to po$wiadczyt nieprawde co do udzialu w szkoleniu na terenie R. i poniesionych z tego tytulu kosztéw, na podstawie
ktorych uzyskal pienigdze w kwocie 1275,12 zt dzialajac na szkode (...) Sp. z .0.0.

tj.oczyn z art. 271 §3 kk i art. 286 § 1 kk w zw. z art. 11 §2 kk

6. w dniu 02.04.2014 roku w G. w siedzibie (...) Sp. z 0.0. przy ul. (...) dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z M. R. (1)
w celu osiggniecia korzysci majatkowej, doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem wspomniang spotke
w ten sposob, ze bedac jej pracownikiem, przedlozyl w kasie spo6lki, uprzednio zatwierdzona przez prezesa M. R. (1),
delegacje nr (...) z dnia 31.03.2014 roku wraz z ewidencja przebiegu pojazdu o numerze rejestracyjnym (...) w ktérych
to po$wiadczyl nieprawde co do udziatlu w szkoleniu na terenie R. i poniesionych z tego tytulu kosztéw, na podstawie
ktorych uzyskal pieniagdze w kwocie 1230,12 z} dzialajac na szkode (...) Sp. z .0.0.

tj.oczyn z art. 271 §3 kk i art. 286 § 1 kk w zw. z art. 11 §2 kk

7. wdniu 24.04.2014 roku w G. w siedzibie (...) Sp. z 0.0. przy ul. (...) dzialajac wspolnie i w porozumieniu z M. R. (1)
w celu osiagniecia korzySci majatkowej, doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem wspomniang spotke
w ten sposob, ze bedac jej pracownikiem, przedlozyl w kasie spolki, uprzednio zatwierdzong przez prezesa M. R. (1),
delegacje nr (...) z dnia 22.04.2014 roku wraz z ewidencja przebiegu pojazdu o numerze rejestracyjnym (...) w ktérych
to poswiadczyl nieprawde co do udzialu w szkoleniu na terenie R. i poniesionych z tego tytulu kosztéw, na podstawie
ktoérych uzyskal pieniadze w kwocie 1275,12 7z} dzialajac na szkode (...) Sp. z.0.0.

tj.oczyn z art. 271 §3 kk i art. 286 § 1 kk w zw. z art. 11 §2 kk

8. wdniu 05.05.2014 roku w G. w siedzibie (...) Sp. z 0.0. przy ul. (...) dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z M. R. (1)
w celu osiggniecia korzysci majatkowej, doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem wspomniang spotke
w ten sposob, ze bedac jej pracownikiem, przedtozyl w kasie spo6lki, uprzednio zatwierdzona przez prezesa M. R. (1),
delegacje nr (...) z dnia 29.04.2014 roku wraz z ewidencja przebiegu pojazdu o numerze rejestracyjnym (...) w ktérych
to po$wiadczyt nieprawde co do udzialu w szkoleniu na terenie R. i poniesionych z tego tytulu kosztéw, na podstawie
ktorych uzyskal pienigdze w kwocie 1275,12 zt dzialajac na szkode (...) Sp. z .0.0.

tj.oczyn z art. 271 §3 kk i art. 286 § 1 kk w zw. z art. 11 §2 kk

9. wdniu 12.05.2014 roku w G. w siedzibie (...) Sp. z 0.0. przy ul. (...) dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z M. R. (1)
w celu osiggniecia korzySci majatkowej, doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem wspomniang spotke
w ten sposob, ze bedac jej pracownikiem, przedlozyl w kasie spo6lki, uprzednio zatwierdzona przez prezesa M. R. (1),
delegacje nr (...) z dnia 06.05.2014 roku wraz z ewidencja przebiegu pojazdu o numerze rejestracyjnym (...) w ktérych
to po$wiadczyl nieprawde co do udziatlu w szkoleniu na terenie R. i poniesionych z tego tytulu kosztéw, na podstawie
ktorych uzyskal pieniagdze w kwocie 1350,12 zl dzialajac na szkode (...) Sp. z .0.0.



tj.oczyn z art. 271 §3 kk i art. 286 § 1 kk w zw. z art. 11 §2 kk

10. w dniu 02.06.2014 roku w G. w siedzibie (...) Sp. z o.0. przy ul. (...) dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z M.
R. (1) w celu osiagniecia korzysci majatkowej, doprowadzit do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem wspomniang
spoltke w ten sposob, ze bedac jej pracownikiem, przedlozyt w kasie sp6lki, uprzednio zatwierdzong przez prezesa M.
R. (1), delegacje nr (...) z dnia 28.05.2014 roku wraz z ewidencja przebiegu pojazdu o numerze rejestracyjnym (...) w
ktorych to poswiadczyt nieprawde co do udzialu w szkoleniu na terenie R. i poniesionych z tego tytulu kosztéow, na
podstawie ktérych uzyskal pieniadze w kwocie 1275,12 7z} dzialajac na szkode (...) Sp. z .0.0.

tj.oczyn z art. 271 §3 kk i art. 286 § 1 kk w zw. z art. 11 §2 kk

11. w dniu 09.07.2014 roku w G. w siedzibie (...) Sp. z o.0. przy ul. (...) dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z M.
R. (1) w celu osiggniecia korzySci majatkowej, doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem wspomniang
spotke w ten sposob, ze bedac jej pracownikiem, przedlozyl w kasie spolki, uprzednio zatwierdzong przez prezesa M.
R. (1), delegacje nr (...) z dnia 09.07.2014 roku wraz z ewidencja przebiegu pojazdu o numerze rejestracyjnym (...) w
ktorych to poswiadczyt nieprawde co do udzialu w szkoleniu na terenie R. i poniesionych z tego tytulu kosztow, na
podstawie ktorych uzyskal pieniadze w kwocie 1275,56 zt dzialajac na szkode (...) Sp. z .0.0.

tj.oczyn z art. 271 §3 kk i art. 286 § 1 kk w zw. z art. 11 §2 kk

12. wdniu 31.07.2014 roku w G. w siedzibie (...) Sp. z 0.0. przy ul. (...) dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z M. R. (1)
w celu osiggniecia korzysci majatkowej, doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem wspomniang spotke
w ten sposob, ze bedac jej pracownikiem, przedlozyl w kasie spo6lki, uprzednio zatwierdzona przez prezesa M. R. (1),
delegacje nr (...) z dnia 24.07.2014 roku wraz z ewidencja przebiegu pojazdu o numerze rejestracyjnym (...) w ktérych
to po$wiadczyl nieprawde co do udziatlu w szkoleniu na terenie R. i poniesionych z tego tytulu kosztéw, na podstawie
ktorych uzyskal pieniagdze w kwocie 1350,12 zl dzialajac na szkode (...) Sp. z .0.0.

tj.oczyn z art. 271 §3 kk i art. 286 § 1 kk w zw. z art. 11 §2 kk

13. wdniu 11.08.2014 roku w G. w siedzibie (...) Sp. z 0.0. przy ul. (...) dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z M. R. (1)
w celu osiagniecia korzySci majatkowej, doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem wspomniang spotke
w ten sposob, ze bedac jej pracownikiem, przedlozyl w kasie spolki, uprzednio zatwierdzong przez prezesa M. R. (1),
delegacje nr (...) z dnia 08.08.2014 roku wraz z ewidencja przebiegu pojazdu o numerze rejestracyjnym (...) w ktérych
to poswiadczyl nieprawde co do udzialu w szkoleniu na terenie R. i poniesionych z tego tytulu kosztéw, na podstawie
ktoérych uzyskal pieniadze w kwocie 1350,12 z} dzialajac na szkode (...) Sp. z.0.0.

f.oczynz art. 271 § 3 kk i art. 286 § 1 kk w zw. z art. 11 §2 kk

14. w dniu 02.09.2014 roku w G. w siedzibie (...) Sp. z o.0. przy ul. (...) dzialajgc wspdlnie i w porozumieniu z M.
R. (1) w celu osiggniecia korzySci majatkowej, doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem wspomniang
spOtke w ten sposob, ze bedac jej pracownikiem, przedlozyl w kasie spolki, uprzednio zatwierdzong przez prezesa M.
R. (1), delegacje nr (...) z dnia 29.08.2014 roku wraz z ewidencja przebiegu pojazdu o numerze rejestracyjnym (...) w
ktorych to poswiadczyt nieprawde co do udzialu w szkoleniu na terenie R. i poniesionych z tego tytulu kosztow, na
podstawie ktorych uzyskal pieniadze w kwocie 1350,12 zt dzialajgc na szkode (...) Sp. z .0.0.

tj.oczyn z art. 271 §3 kk i art. 286 § 1 kk w zw. z art. 11 §2 kk

15. wdniu 17.09.2014 roku w G. w siedzibie (...) Sp. z 0.0. przy ul. (...) dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z M. R. (1)
w celu osiggniecia korzysci majatkowej, doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem wspomniang spotke
w ten sposob, ze bedac jej pracownikiem, przedlozyl w kasie spo6lki, uprzednio zatwierdzona przez prezesa M. R. (1),
delegacje nr (...) z dnia 13.09.2014 roku wraz z ewidencja przebiegu pojazdu o numerze rejestracyjnym (...) w ktérych



to po$wiadczyt nieprawde co do udzialu w szkoleniu na terenie R. i poniesionych z tego tytulu kosztéw, na podstawie
ktérych uzyskal pieniagdze w kwocie 1368,62 zl dzialajac na szkode (...) Sp. z .0.0.

tj.oczyn z art. 271 §3 kk i art. 286 § 1 kk w zw. z art. 11 §2 kk

16. w dniu 15.10.2014 r w G. w siedzibie (...) Sp. z 0.0. przy ul. (...) dzialajac wspélnie i w porozumieniu z M. R. (1) w
celu osiggniecia korzySci majatkowej, doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem wspomniang spotke
w ten sposob, ze bedac jej pracownikiem, przedtozyl w kasie spo6lki, uprzednio zatwierdzona przez prezesa M. R. (1),
sfalszowana przez siebie fakture nr (...) z dnia 15.10.2014 roku dotyczaca rzekomego zakupu stuzbowego materialow
biurowo — komputerowych od podmiotu Salon (...) z siedziba w G. ul. (...), a nastepnie wprowadzajac w blad kasjerke
w/w- nej spolki co do prawdziwosci przedmiotowej faktury pobral pieniadze w kwocie 335,00z} dzialajac na szkode
(...) Sp. z .0.0.

tj. o czyn z art. 270 §1 kk i art. 286 § 1 kk w zw. z art. 11 §2 kk

17. wdniu 22.09.2014 r w G. w siedzibie (...) Sp. z 0.0. przy ul. (...) dzialajac wspodlnie i w porozumieniu z M. R. (1)
w celu osiggniecia korzysci majatkowej, doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem wspomniang spotke
w ten sposob, ze bedac jej pracownikiem, przedtozyl w kasie spo6lki, uprzednio zatwierdzona przez prezesa M. R. (1),
sfalszowana przez siebie fakture nr (...) z dnia 22.09.2014 roku dotyczacg rzekomego zakupu stuzbowego materialow
biurowo — komputerowych od podmiotu Salon (...) z siedziba w G. ul. (...), a nastepnie wprowadzajac w blad kasjerke
w/w- nej spolki co do prawdziwo$ci przedmiotowej faktury pobral pieniadze w kwocie 119,00z} dzialajac na szkode
(...) Sp. z .0.0.

tj. o czyn z art. 270 §1 kk i art. 286 § 1 kk w zw. z art. 11 §2 kk

18. w dniu 15.09.2014 r w G. w siedzibie (...) Sp. z 0.0. przy ul. (...) dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z M. R. (1)
w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej, doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem wspomniang spotke
w ten sposob, ze bedac jej pracownikiem, przedtozyl w kasie spo6lki, uprzednio zatwierdzona przez prezesa M. R. (1),
sfalszowana przez siebie fakture nr (...) z dnia 15.09.2014 roku dotyczaca rzekomego zakupu stuzbowego materiatlow
biurowo — komputerowych od podmiotu Salon (...) z siedziba w G. ul. (...), a nastepnie wprowadzajac w blad kasjerke
w/w- nej spolki co do prawdziwoéci przedmiotowej faktury pobral pieniadze w kwocie 486,80 zl dzialajac na szkode
(...) Sp. z .0.0.

tj. o czyn z art. 270 §1 kk i art. 286 § 1 kk w zw. z art. 11 §2 kk

19. w dniu 12.09.2014 r w G. w siedzibie (...) Sp. z 0.0. przy ul. (...) dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z M. R. (1)
w celu osiggniecia korzysci majatkowej, doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem wspomniang spotke
w ten sposob, ze bedac jej pracownikiem, przedtozyl w kasie spo6lki, uprzednio zatwierdzona przez prezesa M. R. (1),
sfalszowana przez siebie fakture nr (...) z dnia 12.09.2014 roku dotyczacg rzekomego wykonania dla celéw stuzbowych
ustugi serwisowej przez podmiot Salon (...) z siedzibg w G. ul. (...), a nastepnie wprowadzajac w blad kasjerke w/w-
nej spolki co do prawdziwosci przedmiotowej faktury pobral pieniadze w kwocie 590,00 zt dzialajac na szkode (...)
Sp. z .0.0.

tj. o czyn z art. 270 §1 kk i art. 286 § 1 kk w zw. z art. 11 §2 kk

20. wdniu 11.09.2014 r w G. w siedzibie (...) Sp. z o.0. przy ul. (...) dzialajac wspodlnie i w porozumieniu z M. R. (1)
w celu osiggniecia korzysci majatkowej, doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem wspomniang spotke
w ten sposob, ze bedac jej pracownikiem, przedtozyl w kasie spo6lki, uprzednio zatwierdzona przez prezesa M. R. (1),
sfalszowana przez siebie fakture nr (...) z dnia 11.09.2014 roku dotyczaca rzekomego zakupu stuzbowego materialow
biurowo — komputerowych od podmiotu Salon (...) z siedziba w G. ul. (...), a nastepnie wprowadzajac w blad kasjerke
w/w- nej spolki co do prawdziwosSci przedmiotowej faktury pobrat pieniadze w kwocie 728,99 zl dzialajac na szkode
(...) Sp. z .0.0.



tj. o czyn z art. 270 §1 kk i art. 286 § 1 kk w zw. z art. 11 §2 kk

21. w dniu 02.09.2014 r w G. w siedzibie (...) Sp. z o0.0. przy ul. (...) dzialajac wspolnie i w porozumieniu z M. R. (1)
w celu osiagniecia korzySci majatkowej, doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem wspomniang spotke
w ten sposob, ze bedac jej pracownikiem, przedlozyl w kasie spolki, uprzednio zatwierdzong przez prezesa M. R. (1),
sfalszowang przez siebie fakture nr (...) z dnia 02.09.2014 roku dotyczaca rzekomego zakupu stuzbowego materialow
biurowo — komputerowych od podmiotu Salon (...) z siedziba w G. ul. (...), a nastepnie wprowadzajac w blad kasjerke
w/w- nej spolki co do prawdziwosci przedmiotowej faktury pobral pienigdze w kwocie 488,00 zl dzialajac na szkode
(...) Sp.z.o.0.

tj. o czyn z art. 270 §1 kk i art. 286 § 1 kk w zw. z art. 11 §2 kk

22, wdniu 07.08.2014 r w G. w siedzibie (...) Sp. z 0.0. przy ul. (...) dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z M. R. (1)
w celu osiagniecia korzySci majatkowej, doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem wspomniang spotke
w ten sposob, ze bedac jej pracownikiem, przedlozyl w kasie spolki, uprzednio zatwierdzong przez prezesa M. R. (1),
sfalszowang przez siebie fakture nr (...) z dnia 07.08.2014 roku dotyczaca rzekomego zakupu stuzbowego materialow
biurowo — komputerowych od podmiotu Salon (...) z siedziba w G. ul. (...), a nastepnie wprowadzajac w blad kasjerke
w/w- nej spolki co do prawdziwoéci przedmiotowej faktury pobral pieniadze w kwocie 471,00 zl dzialajac na szkode
(...) Sp.z.o.0.

tj. o czyn z art. 270 §1 kk i art. 286 § 1 kk w zw. z art. 11 §2 kk

23. wdniu 31.07.2014 r w G. w siedzibie (...) Sp. z 0.0. przy ul. (...) dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z M. R. (1)
w celu osiagniecia korzySci majatkowej, doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem wspomniang spotke
w ten sposob, ze bedac jej pracownikiem, przedlozyl w kasie spolki, uprzednio zatwierdzong przez prezesa M. R. (1),
sfalszowana przez siebie fakture nr (...) z dnia 31.07.2014 roku dotyczaca rzekomego zakupu stuzbowego materialow
biurowo — komputerowych od podmiotu Salon (...) z siedziba w G. ul. (...), a nastepnie wprowadzajac w blad kasjerke
w/w- nej spotki co do prawdziwoSci przedmiotowej faktury pobral pieniadze w kwocie 750,00 zt dzialajac na szkode
(...) Sp.z.o.0.

tj. o czyn z art. 270 §1 kk i art. 286 § 1 kk w zw. z art. 11 §2 kk

24. wdniu 19.07.2014 r w G. w siedzibie (...) Sp. z o0.0. przy ul. (...) dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z M. R. (1)
w celu osiagniecia korzySci majatkowej, doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem wspomniang spotke
w ten sposob, ze bedac jej pracownikiem, przedlozyl w kasie spolki, uprzednio zatwierdzong przez prezesa M. R. (1),
sfalszowana przez siebie fakture nr (...) z dnia 19.07.2014 roku dotyczaca rzekomego zakupu stuzbowego materialow
biurowo — komputerowych od podmiotu Salon (...) z siedzibag w G. ul. (...), a nastepnie wprowadzajac w blad kasjerke
w/w- nej spotki co do prawdziwosci przedmiotowej faktury pobrat pieniadze w kwocie 702,48 zt dzialajac na szkode
(...) Sp.z.o.0.

tj. o czyn z art. 270 §1 kk i art. 286 § 1 kk w zw. z art. 11 §2 kk

25. wdniu 11.07.2014 r w G. w siedzibie (...) Sp. z 0.0. przy ul. (...) dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z M. R. (1)
w celu osiagniecia korzySci majatkowej, doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem wspomniang spotke
w ten sposob, ze bedac jej pracownikiem, przedlozyl w kasie spolki, uprzednio zatwierdzong przez prezesa M. R. (1),
sfalszowana przez siebie fakture nr (...) z dnia 11.07.2014 roku dotyczaca rzekomego zakupu stuzbowego materialow
biurowo — komputerowych od podmiotu Salon (...) z siedziba w G. ul. (...), a nastepnie wprowadzajac w blad kasjerke
w/w- nej spotki co do prawdziwosci przedmiotowej faktury pobral pieniadze w kwocie 678,00 zt dzialajac na szkode
(...) Sp.z.o.0.

tj. o czyn z art. 270 §1 kk i art. 286 § 1 kk w zw. z art. 11 §2 kk



26. w dniu 03.07.2014 r w G. w siedzibie (...) Sp. z 0.0. przy ul. (...) dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z M. R. (1)
w celu osiagniecia korzySci majatkowej, doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem wspomniang spotke
w ten sposob, ze bedac jej pracownikiem, przedlozyl w kasie spolki, uprzednio zatwierdzong przez prezesa M. R. (1),
sfalszowana przez siebie fakture nr (...) z dnia 03.07.2014 roku dotyczaca rzekomego zakupu stuzbowego materialow
biurowo — komputerowych od podmiotu Salon (...) z siedzibag w G. ul. (...), a nastepnie wprowadzajac w blad kasjerke
w/w- nej spotki co do prawdziwosci przedmiotowej faktury pobral pieniadze w kwocie 286,00 zt dzialajac na szkode
(...) Sp.z.o.0.

tj. o czyn z art. 270 §1 kk i art. 286 § 1 kk w zw. z art. 11 §2 kk

27. wdniu 13.06.2014 r w G. w siedzibie (...) Sp. z 0.0. przy ul. (...) dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z M. R. (1)
w celu osiagniecia korzySci majatkowej, doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem wspomniang spotke
w ten sposob, ze bedac jej pracownikiem, przedlozyl w kasie spolki, uprzednio zatwierdzong przez prezesa M. R. (1),
sfalszowana przez siebie fakture nr (...) z dnia 13.06.2014 roku dotyczaca rzekomego zakupu stuzbowego materialow
biurowo — komputerowych od podmiotu Salon (...) z siedzibag w G. ul. (...), a nastepnie wprowadzajac w blad kasjerke
w/w- nej spotki co do prawdziwosci przedmiotowej faktury pobral pieniagdze w kwocie 458,00 zt dzialajac na szkode
(...) Sp.z.o.0.

tj. o czyn z art. 270 §1 kk i art. 286 § 1 kk w zw. z art. 11 §2 kk

28. wdniu 20.06.2014 r w G. w siedzibie (...) Sp. z o.0. przy ul. (...) dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z M. R. (1)
w celu osiagniecia korzySci majatkowej, doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem wspomniang spotke
w ten sposob, ze bedac jej pracownikiem, przedlozyl w kasie spolki, uprzednio zatwierdzong przez prezesa M. R. (1),
sfalszowang przez siebie fakture nr (...) z dnia 20.06.2014 roku dotyczaca rzekomego zakupu stuzbowego materialow
biurowo — komputerowych od podmiotu Salon (...) z siedziba w G. ul. (...), a nastepnie wprowadzajac w blad kasjerke
w/w- nej spolki co do prawdziwo$ci przedmiotowej faktury pobrat pieniadze w kwocie 400,00 zl dzialajac na szkode
(...) Sp.z.o.0.

tj. o czyn z art. 270 §1 kk i art. 286 § 1 kk w zw. z art. 11 §2 kk

29. wdniu 09.06.2014 r w G. w siedzibie (...) Sp. z 0.0. przy ul. (...) dzialajac wspolnie i w porozumieniu z M. R. (1)
w celu osiagniecia korzySci majatkowej, doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem wspomniang spotke
w ten sposob, ze bedac jej pracownikiem, przedlozyl w kasie spolki, uprzednio zatwierdzong przez prezesa M. R. (1),
sfalszowana przez siebie fakture nr (...) z dnia 09.06.2014 roku dotyczaca rzekomego zakupu stuzbowego materialow
biurowo — komputerowych od podmiotu Salon (...) z siedzibag w G. ul. (...), a nastepnie wprowadzajac w blad kasjerke
w/w- nej spolki co do prawdziwos$ci przedmiotowej faktury pobral pieniadze w kwocie 221,00 z} dzialajac na szkode
(...) Sp.z.o.0.

tj. o czyn z art. 270 §1 kk i art. 286 § 1 kk w zw. z art. 11 §2 kk

30. wdniu 23.05.2014 r w G. w siedzibie (...) Sp. z o0.0. przy ul. (...) dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z M. R. (1)
w celu osiagniecia korzySci majatkowej, doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem wspomniang spotke
w ten sposob, ze bedac jej pracownikiem, przedlozyl w kasie spolki, uprzednio zatwierdzong przez prezesa M. R. (1),
sfalszowana przez siebie fakture nr (...) z dnia 23.05.2014 roku dotyczaca rzekomego wykonania dla celéw stuzbowych
ustugi serwisowej przez podmiot Salon (...) z siedziba w G. ul. (...), a nastepnie wprowadzajac w blad kasjerke w/w-
nej spotki co do prawdziwosci przedmiotowej faktury pobral pieniadze w kwocie 450,00 z} dzialajac na szkode (...)
Sp. z .0.0.

tj. o czyn z art. 270 §1 kk i art. 286 § 1 kk w zw. z art. 11 §2 kk

31. wdniu 20.05.2014 r w G. w siedzibie (...) Sp. z o0.0. przy ul. (...) dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z M. R. (1)
w celu osiagniecia korzySci majatkowej, doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem wspomniang spotke



w ten sposob, ze bedac jej pracownikiem, przedtozyl w kasie spo6lki, uprzednio zatwierdzona przez prezesa M. R. (1),
sfalszowana przez siebie fakture nr (...) z dnia 20.05.2014 roku dotyczacg rzekomego zakupu stuzbowego materialow
biurowo — komputerowych od podmiotu Salon (...) z siedziba w G. ul. (...), a nastepnie wprowadzajac w blad kasjerke
w/w- nej spolki co do prawdziwos$ci przedmiotowej faktury pobral pieniadze w kwocie 312,00 zl dzialajac na szkode
(...) Sp. z .0.0.

tj. o czyn z art. 270 §1 kk i art. 286 § 1 kk w zw. z art. 11 §2 kk

32. w dniu 19.04.2014 r w G. w siedzibie (...) Sp. z o.0. przy ul. (...) dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z M. R. (1)
w celu osiggniecia korzysci majatkowej, doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem wspomniang spotke
w ten sposob, ze bedac jej pracownikiem, przedtozyl w kasie spo6lki, uprzednio zatwierdzona przez prezesa M. R. (1),
sfalszowana przez siebie fakture nr (...) z dnia 19.04.2014 roku dotyczaca rzekomego zakupu stuzbowego materialow
biurowo — komputerowych od podmiotu Salon (...) z siedziba w G. ul. (...), a nastepnie wprowadzajac w blad kasjerke
w/w- nej spolki co do prawdziwosci przedmiotowej faktury pobral pieniadze w kwocie 505,00 zl dzialajac na szkode
(...) Sp. z .0.0.

tj. o czyn z art. 270 §1 kk i art. 286 § 1 kk w zw. z art. 11 §2 kk

33. w dniu 07.04.2014 r w G. w siedzibie (...) Sp. z 0.0. przy ul. (...) dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z M. R. (1)
w celu osiggniecia korzysci majatkowej, doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem wspomniang spotke
w ten sposob, ze bedac jej pracownikiem, przedtozyl w kasie spo6lki, uprzednio zatwierdzona przez prezesa M. R. (1),
sfalszowana przez siebie fakture nr (...) z dnia 07.04.2014 roku dotyczacg rzekomego zakupu stuzbowego materialow
biurowo — komputerowych od podmiotu Salon (...) z siedziba w G. ul. (...), a nastepnie wprowadzajac w blad kasjerke
w/w- nej spolki co do prawdziwosci przedmiotowej faktury pobral pieniadze w kwocie 687,00 zl dzialajac na szkode
(...) Sp. z .0.0.

tj. o czyn z art. 270 §1 kk i art. 286 § 1 kk w zw. z art. 11 §2 kk

34. w dniu 24.03.2014 r w G. w siedzibie (...) Sp. z 0.0. przy ul. (...) dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z M. R. (1)
w celu osiggniecia korzysci majatkowej, doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem wspomniang spotke
w ten sposob, ze bedac jej pracownikiem, przedtozyl w kasie spo6lki, uprzednio zatwierdzona przez prezesa M. R. (1),
sfalszowana przez siebie fakture nr (...) z dnia 24.03.2014 roku dotyczacg rzekomego zakupu stuzbowego materialow
biurowo — komputerowych od podmiotu Salon (...) z siedziba w G. ul. (...), a nastepnie wprowadzajac w blad kasjerke
w/w- nej spolki co do prawdziwosci przedmiotowej faktury pobral pieniadze w kwocie 1737,99 zl dzialajac na szkode
(...) Sp. z .0.0.

tj. o czyn z art. 270 §1 kk i art. 286 § 1 kk w zw. z art. 11 §2 kk

35. w dniu 15.05.2014 r w G. w siedzibie (...) Sp. z 0.0. przy ul. (...) dzialajac wspélnie i w porozumieniu z M. R. (1)
w celu osiggniecia korzysci majatkowej, doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem wspomniang spotke
w ten sposob, ze bedac jej pracownikiem, przedtozyl w kasie spo6lki, uprzednio zatwierdzona przez prezesa M. R. (1),
sfalszowana przez siebie fakture nr (...) z dnia 15.05.2014 roku dotyczacg rzekomego zakupu stuzbowego materialow
biurowo — komputerowych od podmiotu Salon (...) z siedziba w G. ul. (...), a nastepnie wprowadzajac w blad kasjerke
w/w- nej spolki co do prawdziwos$ci przedmiotowej faktury pobral pienigdze w kwocie 156,00 zt dzialajac na szkode
(...) Sp. z .0.0.

tj. o czyn z art. 270 §1 kk i art. 286 § 1 kk w zw. z art. 11 §2 kk

36. w dniu 27.02.2014 r w G. w siedzibie (...) Sp. z 0.0. przy ul. (...) dzialajac wspodlnie i w porozumieniu z M. R. (1)
w celu osiggniecia korzysci majatkowej, doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem wspomniang spotke
w ten sposob, ze bedac jej pracownikiem, przedtozyl w kasie spo6lki, uprzednio zatwierdzona przez prezesa M. R. (1),
sfalszowana przez siebie fakture nr (...) z dnia 27.02.2014 roku dotyczgca rzekomego zakupu stuzbowego materialow



biurowo — komputerowych od podmiotu Salon (...) z siedziba w G. ul. (...), a nastepnie wprowadzajac w blad kasjerke
w/w- nej spotki co do prawdziwosci przedmiotowej faktury pobral pienigdze w kwocie 1500,00 zt dzialajac na szkode
(...) Sp. z.0.0.

tj. o czyn z art. 270 §1 kk i art. 286 § 1 kk w zw. z art. 11 §2 kk

37. w dniu 27.01.2014 r w G. w siedzibie (...) Sp. z o.0. przy ul. (...) dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z M. R. (1)
w celu osiggniecia korzy$ci majgtkowej, doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem wspomniang spotke
w ten sposob, ze bedac jej pracownikiem, przedlozyl w kasie spolki, uprzednio zatwierdzong przez prezesa M. R. (1),
sfalszowana przez siebie fakture nr (...) z dnia 27.01.2014 roku dotyczaca rzekomego zakupu sluzbowego obiektywu
N. (...) DX VR 18-55mm od podmiotu Salon (...) z siedziba w G. ul. (...), a nastepnie wprowadzajac w blad kasjerke
w/w- nej spotki co do prawdziwosci przedmiotowej faktury pobral pieniagdze w kwocie 799,00 z1 dzialajac na szkode
(...) Sp. z.0.0.

tj. o czyn z art. 270 §1 kk i art. 286 § 1 kk w zw. z art. 11 §2 kk

38. w dniu 16.01.2014 r w G. w siedzibie (...) Sp. z 0.0. przy ul. (...) dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z M. R. (1)
w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej, doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem wspomniang spotke
w ten sposob, ze bedac jej pracownikiem, przedlozyl w kasie spolki, uprzednio zatwierdzong przez prezesa M. R. (1),
sfalszowana przez siebie fakture nr (...) z dnia 16.01.2014 roku dotyczacg rzekomego zakupu shuzbowego materialow
biurowo — komputerowych od podmiotu Salon (...) z siedziba w G. ul. (...), a nastepnie wprowadzajac w blad kasjerke
w/w- nej spotki co do prawdziwos$ci przedmiotowej faktury pobrat pieniadze w kwocie 2636,90 zl dzialajac na szkode
(...) Sp. z.0.0.

tj. o czyn z art. 270 §1 kk i art. 286 § 1 kk w zw. z art. 11 §2 kk

39. w dniu 14.01.2014 r w G. w siedzibie (...) Sp. z o0.0. przy ul. (...) dzialajac wspolnie i w porozumieniu z M. R. (1)
w celu osiggniecia korzy$ci majgtkowej, doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem wspomniang spotke
w ten sposob, ze bedac jej pracownikiem, przedlozyl w kasie spolki, uprzednio zatwierdzong przez prezesa M. R. (1),
sfalszowana przez siebie fakture nr (...) z dnia 14.01.2014 roku dotyczaca rzekomej ustugi serwisowej i zakupu P. 16GB
od podmiotu Salon (...) z siedziba w G. ul. (...), a nastepnie wprowadzajac w blad kasjerke w/w- nej spotki co do
prawdziwo$ci przedmiotowej faktury pobral pieniadze w kwocie 898,99 zl dziatajgc na szkode (...) Sp. z .0.0.

tj. o czyn z art. 270 §1 kk i art. 286 § 1 kk w zw. z art. 11 §2 kk

40. w dniu 11.09.2014 roku w G. w siedzibie (...) Sp. z 0.0. przy ul. (...) w celu uzycia za autentyczny, celem
unikniecia zwrotu kosztow poniesionych na wlasna nauke przez (...) Sp. z 0.0. zgodnie z zawartg umowa o skierowanie
pracownika na ksztalcenie w formach szkolnych z dnia 01.12.2013 roku, przedlozyl podrobiony przez siebie dokument
w postaci wydruku elektronicznego adresowanego do siebie od Rektora Wyzszej Szkoly Administracjii(...) wG. z dnia
13 sierpnia 2014 roku o tresci wskazujacej na brak mozliwosci kontynuacji nauki na wspomnianej uczelni z przyczyn
niezaleznych od studenta

tj. o czyn z art. 270 §1 kk

41. w dniu 05.03.2014 roku w G. w siedzibie (...) Sp. z o.0. przy ul. (...) dzialajac wspolnie i w porozumieniu z M.
R. (1) w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej, doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem wspomniang
spolke w ten sposob, ze bedac jej pracownikiem, przedlozyt w kasie spolki, uprzednio zatwierdzong przez prezesa M.
R. (1), delegacje nr (...) z dnia 28.02.2014 roku wraz z ewidencja przebiegu pojazdu o numerze rejestracyjnym (...)
w ktorych to poswiadezyl nieprawde co do uczestnictwa jako student na zajeciach w (...) w G. i poniesionych z tego
tytulu kosztow, na podstawie ktorej uzyskal pienigdze w kwocie 962,66 zt dzialajac na szkode (...) Sp. z .0.0.

tj.oczyn z art. 271 §3 kk i art. 286 § 1 kk w zw. z art. 11 §2 kk



42. w dniu 11.03.2014 roku w G. w siedzibie (...) Sp. z o.0. przy ul. (...) dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z M.
R. (1) w celu osiagniecia korzysci majatkowej, doprowadzit do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem wspomniang
spoltke w ten sposob, ze bedac jej pracownikiem, przedlozyt w kasie spolki, uprzednio zatwierdzong przez prezesa M.
R. (1), delegacje nr 41/03/14 z dnia 07.03.2014 roku wraz z ewidencja przebiegu pojazdu o numerze rejestracyjnym
(...) wktoérych to poswiadezyl nieprawde co do uczestnictwa jako student na zajeciach w (...) w G. i poniesionych z tego
tytulu kosztow, na podstawie ktorej uzyskal pieniadze w kwocie 978,36 z} dzialajac na szkode (...) Sp. z .0.0.

tj.oczyn z art. 271 §3 kk i art. 286 § 1 kk w zw. z art. 11 §2 kk

43. w dniu 17.03.2014 roku w G. w siedzibie (...) Sp. z o0.0. przy ul. (...) dzialajac wspélnie i w porozumieniu z M.
R. (1) w celu osiggniecia korzySci majatkowej, doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem wspomniang
spotke w ten sposob, ze bedac jej pracownikiem, przedlozyl w kasie spolki, uprzednio zatwierdzong przez prezesa M.
R. (1), delegacje nr (...) z dnia 14.03.2014 roku wraz z ewidencja przebiegu pojazdu o numerze rejestracyjnym (...) w
ktorych to poswiadczyl nieprawde co do uczestnictwa jako student na zajeciach w (...) w G. i poniesionych z tego tytutu
kosztow, na podstawie ktorej uzyskal pieniadze w kwocie 1001,06 zl dzialajac na szkode (...) Sp. z .0.0.

tj.oczyn z art. 271 §3 kk i art. 286 § 1 kk w zw. z art. 11 §2 kk

44. w dniu 24.03.2014 roku w G. w siedzibie (...) Sp. z o0.0. przy ul. (...) dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z M.
R. (1) w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej, doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem wspomniang
spotke w ten sposob, ze bedac jej pracownikiem, przedlozyl w kasie spolki, uprzednio zatwierdzona przez prezesa M.
R. (1), delegacje nr (...) z dnia 21.03.2014 roku wraz z ewidencja przebiegu pojazdu o numerze rejestracyjnym (...) w
ktoérych to poswiadcezyt nieprawde co do uczestnictwa jako student na zajeciach w (...) w G. i poniesionych z tego tytulu
kosztow, na podstawie ktorej uzyskat pieniadze w kwocie 992,06 zl dzialajac na szkode (...) Sp. z .0.0.

tj.oczyn z art. 271 §3 kk i art. 286 § 1 kk w zw. z art. 11 §2 kk

45. wdniu 31.03.2014 roku w G. w siedzibie (...) Sp. z 0.0. przy ul. (...) dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z M.
R. (1) w celu osiagniecia korzysci majatkowej, doprowadzit do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem wspomniang
spoltke w ten sposob, ze bedac jej pracownikiem, przedlozyt w kasie sp6lki, uprzednio zatwierdzong przez prezesa M.
R. (1), delegacje nr (...) z dnia 28.03.2014 roku wraz z ewidencja przebiegu pojazdu o numerze rejestracyjnym (...)
w ktorych to poswiadcezyt nieprawde co do uczestnictwa jako student na zajeciach w (...) w G. i poniesionych z tego
tytulu kosztow, na podstawie ktorej uzyskal pieniadze w kwocie 962,66 zl dzialajac na szkode (...) Sp. z .0.0.

tj.oczyn z art. 271 §3 kk i art. 286 § 1 kk w zw. z art. 11 §2 kk

46. w dniu 07.04.2014 roku w G. w siedzibie (...) Sp. z o0.0. przy ul. (...) dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z M.
R. (1) w celu osiggniecia korzySci majatkowej, doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem wspomniang
spotke w ten sposob, ze bedac jej pracownikiem, przedlozyl w kasie spolki, uprzednio zatwierdzong przez prezesa M.
R. (1), delegacje nr (...) z dnia 04.04.2014 roku wraz z ewidencja przebiegu pojazdu o numerze rejestracyjnym (...)
w ktorych to poswiadcezyl nieprawde co do uczestnictwa jako student na zajeciach w (...) w G. i poniesionych z tego
tytulu kosztéw, na podstawie ktorej uzyskal pieniadze w kwocie 1007,06 zt dzialajac na szkode (...) Sp. z .0.0.

tj.oczyn z art. 271 §3 kk i art. 286 § 1 kk w zw. z art. 11 §2 kk

47. w dniu 14.04.2014 roku w G. w siedzibie (...) Sp. z 0.0. przy ul. (...) dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z M.
R. (1) w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej, doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem wspomniang
spotke w ten sposob, ze bedac jej pracownikiem, przedlozyl w kasie spolki, uprzednio zatwierdzong przez prezesa M.
R. (1), delegacje nr (...) z dnia 11.04.2014 roku wraz z ewidencja przebiegu pojazdu o numerze rejestracyjnym (...) w
ktérych to poswiadcezyt nieprawde co do uczestnictwa jako student na zajeciach w (...) w G. i poniesionych z tego tytulu
kosztow, na podstawie ktorej uzyskat pienigdze w kwocie 962,66 zt dzialajac na szkode (...) Sp. z .0.0.



tj.oczyn z art. 271 §3 kk i art. 286 § 1 kk w zw. z art. 11 §2 kk

48. w dniu 30.04.2014 roku w G. w siedzibie (...) Sp. z 0.0. przy ul. (...) dzialajgc wspoélnie i w porozumieniu z M.
R. (1) w celu osiagniecia korzysci majatkowej, doprowadzit do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem wspomniang
spoltke w ten sposob, ze bedac jej pracownikiem, przedlozyt w kasie sp6lki, uprzednio zatwierdzong przez prezesa M.
R. (1), delegacje nr (...) z dnia 25.04.2014 roku wraz z ewidencja przebiegu pojazdu o numerze rejestracyjnym (...)
w ktorych to poswiadcezyt nieprawde co do uczestnictwa jako student na zajeciach w (...) w G. i poniesionych z tego
tytulu kosztow, na podstawie ktorej uzyskal pieniadze w kwocie 962,66 zl dzialajac na szkode (...) Sp. z .0.0.

tj.oczyn z art. 271 §3 kk i art. 286 § 1 kk w zw. z art. 11 §2 kk

49. w dniu 12.05.2014 roku w G. w siedzibie (...) Sp. z o.0. przy ul. (...) dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z M.
R. (1) w celu osiggniecia korzySci majatkowej, doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem wspomniang
spotke w ten sposob, ze bedac jej pracownikiem, przedlozyl w kasie spolki, uprzednio zatwierdzong przez prezesa M.
R. (1), delegacje nr (...) z dnia 09.05.2014 roku wraz z ewidencjg przebiegu pojazdu o numerze rejestracyjnym (...)
w ktorych to poswiadcezyl nieprawde co do uczestnictwa jako student na zajeciach w (...) w G. i poniesionych z tego
tytulu kosztéw, na podstawie ktorej uzyskal pieniadze w kwocie 962,66 z} dziatajac na szkode (...) Sp. z.0.0.

tj.oczyn z art. 271 §3 kk i art. 286 § 1 kk w zw. z art. 11 §2 kk

50. w dniu 23.05.2014 roku w G. w siedzibie (...) Sp. z 0.0. przy ul. (...) dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z M.
R. (1) w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej, doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem wspomniang
spotke w ten sposob, ze bedac jej pracownikiem, przedlozyl w kasie spolki, uprzednio zatwierdzona przez prezesa M.
R. (1), delegacje nr (...) z dnia 16.05.2014 roku wraz z ewidencja przebiegu pojazdu o numerze rejestracyjnym (...) w
ktérych to poswiadcezyt nieprawde co do uczestnictwa jako student na zajeciach w (...) w G. i poniesionych z tego tytulu
kosztow, na podstawie ktorej uzyskat pieniadze w kwocie 932,66 zt dzialajac na szkode (...) Sp. z .0.0.

tj.oczyn z art. 271 §3 kk i art. 286 § 1 kk w zw. z art. 11 §2 kk

51. w dniu 26.05.2014 roku w G. w siedzibie (...) Sp. z o.0. przy ul. (...) dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z M.
R. (1) w celu osiagniecia korzysci majatkowej, doprowadzit do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem wspomniang
spoltke w ten sposob, ze bedac jej pracownikiem, przedlozyt w kasie spolki, uprzednio zatwierdzong przez prezesa M.
R. (1), delegacje nr (...) z dnia 23.05.2014 roku wraz z ewidencja przebiegu pojazdu o numerze rejestracyjnym (...)
w ktorych to poswiadcezyt nieprawde co do uczestnictwa jako student na zajeciach w (...) w G. i poniesionych z tego
tytulu kosztow, na podstawie ktorej uzyskal pieniadze w kwocie 962,66 zl dzialajac na szkode (...) Sp. z .0.0.

tj.oczyn z art. 271 §3 kk i art. 286 § 1 kk w zw. z art. 11 §2 kk

52. w dniu 02.06.2014 roku w G. w siedzibie (...) Sp. z o.0. przy ul. (...) dzialajac wspélnie i w porozumieniu z M.
R. (1) w celu osiggniecia korzySci majatkowej, doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem wspomniang
spOtke w ten sposob, ze bedac jej pracownikiem, przedlozyl w kasie spolki, uprzednio zatwierdzong przez prezesa M.
R. (1), delegacje nr (...) z dnia 30.05.2014 roku wraz z ewidencjg przebiegu pojazdu o numerze rejestracyjnym (...)
w ktorych to poswiadcezyl nieprawde co do uczestnictwa jako student na zajeciach w (...) w G. i poniesionych z tego
tytulu kosztéw, na podstawie ktérej uzyskal pieniadze w kwocie 912,51 zt dzialajac na szkode (...) Sp. z .0.0.

tj.oczyn z art. 271 §3 kk i art. 286 § 1 kk w zw. z art. 11 §2 kk

53. w dniu 10.06.2014 roku w G. w siedzibie (...) Sp. z o.0. przy ul. (...) dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z M.
R. (1) w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej, doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem wspomniang
spotke w ten sposob, ze bedac jej pracownikiem, przedlozyl w kasie spolki, uprzednio zatwierdzong przez prezesa M.
R. (1), delegacje nr (...) z dnia 06.06.2014 roku wraz z ewidencja przebiegu pojazdu o numerze rejestracyjnym (...)



w ktoérych to poséwiadezyl nieprawde co do uczestnictwa jako student na zajeciach w (...) w G. i poniesionych z tego
tytulu kosztow, na podstawie ktorej uzyskal pienigdze w kwocie 1001,06 z} dzialajac na szkode (...) Sp. z .0.0.

tj.oczyn z art. 271 §3 kk i art. 286 § 1 kk w zw. z art. 11 §2 kk

54. w dniu 16.06.2014 roku w G. w siedzibie (...) Sp. z o.0. przy ul. (...) dzialajac wspélnie i w porozumieniu z M.
R. (1) w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej, doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem wspomniang
spotke w ten sposob, ze bedac jej pracownikiem, przedlozyl w kasie spolki, uprzednio zatwierdzona przez prezesa M.
R. (1), delegacje nr (...) z dnia 13.06.2014 roku wraz z ewidencja przebiegu pojazdu o numerze rejestracyjnym (...) w
ktorych to pos§wiadcezyt nieprawde co do uczestnictwa jako student na zajeciach w (...) w G. i poniesionych z tego tytutu
kosztéw, na podstawie ktorej uzyskat pienigdze w kwocie 962,66 zt dzialajac na szkode (...) Sp. z .0.0.

tj.oczyn z art. 271 §3 kk i art. 286 § 1 kk w zw. z art. 11 §2 kk

55. w dniu 27.06.2014 roku w G. w siedzibie (...) Sp. z o0.0. przy ul. (...) dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z M.
R. (1) w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej, doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem wspomniang
spolke w ten sposob, ze bedac jej pracownikiem, przedlozyt w kasie spolki, uprzednio zatwierdzong przez prezesa M.
R. (1), delegacje nr (...) z dnia 20.06.2014 roku wraz z ewidencja przebiegu pojazdu o numerze rejestracyjnym (...)
w ktorych to po$wiadezyl nieprawde co do uczestnictwa jako student na zajeciach w (...) w G. i poniesionych z tego
tytulu kosztow, na podstawie ktorej uzyskal pieniadze w kwocie 1011,56 zt dzialajac na szkode (...) Sp. z .0.0.

tj.oczyn z art. 271 §3 kk i art. 286 § 1 kk w zw. z art. 11 §2 kk

56. w dniu 03.07.2014 roku w G. w siedzibie (...) Sp. z o.0. przy ul. (...) dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z M.
R. (1) w celu osiggniecia korzySci majgtkowej, doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem wspomniang
spoltke w ten sposob, ze bedac jej pracownikiem, przedlozyt w kasie sp6lki, uprzednio zatwierdzong przez prezesa M.
R. (1), delegacje nr (...) z dnia 27.06.2014 roku wraz z ewidencja przebiegu pojazdu o numerze rejestracyjnym (...)
w ktérych to pos$wiadezyl nieprawde co do uczestnictwa jako student na zajeciach w (...) w G. i poniesionych z tego
tytulu kosztow, na podstawie ktorej uzyskal pieniadze w kwocie 1016,06 zt dzialajac na szkode (...) Sp. z .0.0.

tj.oczyn z art. 271 §3 kk i art. 286 § 1 kk w zw. z art. 11 §2 kk

57. w dniu 07.07.2014 roku w G. w siedzibie (...) Sp. z 0.0. przy ul. (...) dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z M.
R. (1) w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej, doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem wspomniang
spOtke w ten sposob, ze bedac jej pracownikiem, przedlozyl w kasie spolki, uprzednio zatwierdzong przez prezesa M.
R. (1), delegacje nr (...) z dnia 04.07.2014 roku wraz z ewidencja przebiegu pojazdu o numerze rejestracyjnym (...)
w ktorych to poswiadezyl nieprawde co do uczestnictwa jako student na zajeciach w (...) w G. i poniesionych z tego
tytulu kosztéw, na podstawie ktérej uzyskal pieniadze w kwocie 1020,26 z1 dzialajac na szkode (...) Sp. z .0.0.

tj.oczyn z art. 271 §3 kk i art. 286 § 1 kk w zw. z art. 11 §2 kk
M. R. (1) zostal oskarzony to, ze:

1. w dniu 18.04.2014 r w G. w siedzibie (...) Sp. z 0.0. przy ul. (...) dzialajac wspélnie i w porozumieniu z K. Z. (1) w
celu osiggniecia korzySci majatkowej, doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem wspomniang spotke w
ten sposob, ze bedac jej prezesem, posiadajgc wiedze o nieautentyczno$ci dokumentu w postaci sfalszowanej przez K.
Z. faktury nr (...) z dnia 18.04.2014 roku gdzie sprzedajacym byla firma (...) Sp. z 0.0. z siedzibg w R. ul. (...) dotyczacej
oplaty za rzekomo odbyte szkolenie, poéwiadczyl nieprawde zatwierdzajac ja, ktora to nastepnie K. Z. przedlozyt w
kasie spolki i wprowadzajac w blad kasjerke co do jej autentycznosci uzyskal pienigdze w kwocie 2900,00z} dzialajac
na szkode (...) Sp. z .0.0.

tj.oczyn z art. 271 § 3 kk i art. 286 § 1 kk w zw. z art. 11 §2 kk



2. wdniu 03.06.2014 r w G. w siedzibie (...) Sp. z 0.0. przy ul. (...) dzialajac wspolnie i w porozumieniu z K. Z. (1) w
celu osiagniecia korzysci majatkowej, doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem wspomniang spotke w
ten sposob, ze bedac jej prezesem, posiadajgc wiedze o nieautentycznosci dokumentu w postaci sfalszowanej przez K.
Z. faktury nr (...) z dnia 03.06.2014 roku gdzie sprzedajacym byla firma (...) Sp. z 0.0. z siedziba w R. ul. (...) dotyczacej
oplaty za rzekomo odbyte szkolenie, poéwiadczyl nieprawde zatwierdzajac ja, ktora to nastepnie K. Z. przedlozyt w
kasie spolki i wprowadzajac w blad kasjerke co do jej autentycznosci uzyskal pieniadze w kwocie 3500,00z1 dzialajac
na szkode (...) Sp. z .0.0.

tj.oczyn z art. 271 § 3 kk i art. 286 § 1 kk w zw. z art. 11 §2 kk

3. wdniu 14.07.2014 r w G. w siedzibie (...) Sp. z 0.0. przy ul. (...) dzialajac wspélnie i w porozumieniu z K. Z. (1) w
celu osiagniecia korzysci majatkowej, doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem wspomniang spotke w
ten sposob, ze bedac jej prezesem, posiadajgc wiedze o nieautentyczno$ci dokumentu w postaci sfalszowanej przez K.
Z.faktury nr (...) z dnia 14.07.2014 roku gdzie sprzedajacym byla firma (...) Sp. z 0.0. z siedziba w R. ul. (...) dotyczacej
oplaty za rzekomo odbyte szkolenie, poéwiadczyl nieprawde zatwierdzajac ja, ktora to nastepnie K. Z. przedlozyt w
kasie spolki i wprowadzajac w blad kasjerke co do jej autentycznos$ci uzyskal pienigdze w kwocie 8000,00z1 dzialajac
na szkode (...) Sp. z .0.0.

tj.oczyn z art. 271 § 3 kk i art. 286 § 1 kk w zw. z art. 11 §2 kk

4. w dniu 15.01.2014 roku w G. w siedzibie (...) Sp. z 0.0. przy ul. (...) dzialajac wspélnie i w porozumieniu z K. Z. (1)
w celu osiagniecia korzySci majatkowej, doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem wspomniang spotke
w ten sposob, ze bedac jej prezesem, posiadajac wiedze o nieautentycznosci sporzadzonego przez K. Z. dokumentu
w postaci delegacji nr 6/01/14 z dnia 13.01.2014 roku wraz z ewidencja przebiegu pojazdu o numerze rejestracyjnym
(...) dotyczacym uczestnictwa w szkoleniu na terenie R. i poniesionych z tego tytulu kosztéw, poswiadczyt nieprawde
zatwierdzajac ja, ktéra to nastepnie K. Z. przedlozyt w kasie spolki i wprowadzajac w blad kasjerke co do jej
autentycznoéci uzyskal pieniadze w kwocie 1212,94 zt dzialajac na szkode (...) Sp. z .0.0.

tj.oczynz art. 271 § 3 kk i art. 286 § 1 kk w zw. z art. 11 §2 kk

5. wdniu 31.01.2014 roku w G. w siedzibie (...) Sp. z 0.0. przy ul. (...) dzialajac wspélnie i w porozumieniu z K. Z. (1)
w celu osiagniecia korzySci majatkowej, doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem wspomniang spotke
w ten sposob, ze bedac jej prezesem, posiadajac wiedze o nieautentycznosci sporzadzonego przez K. Z. dokumentu
w postaci delegacji nr (...) z dnia 27.01.2014 roku wraz z ewidencja przebiegu pojazdu o numerze rejestracyjnym
(...) dotyczacym uczestnictwa w szkoleniu na terenie R. i poniesionych z tego tytulu kosztéw, poswiadczyt nieprawde
zatwierdzajac ja, ktoéra to nastepnie K. Z. przedlozyt w kasie spolki i wprowadzajac w blad kasjerke co do jej
autentycznoéci uzyskal pieniadze w kwocie 1275,12 zt dzialajac na szkode (...) Sp. z .0.0.

tj.oczyn z art. 271 § 3 kk i art. 286 § 1 kk w zw. z art. 11 §2 kk

6. w dniu 02.04.2014 roku w G. w siedzibie (...) Sp. z 0.0. przy ul. (...) dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z K. Z. (1)
w celu osiagniecia korzySci majatkowej, doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem wspomniang spotke
w ten sposob, ze bedac jej prezesem, posiadajac wiedze o nieautentycznosci sporzadzonego przez K. Z. dokumentu
w postaci delegacji nr (...) z dnia 31.03.2014 roku wraz z ewidencja przebiegu pojazdu o numerze rejestracyjnym
(...) dotyczacym uczestnictwa w szkoleniu na terenie R. i poniesionych z tego tytulu kosztéw, poswiadczyt nieprawde
zatwierdzajac ja, ktéra to nastepnie K. Z. przedlozyt w kasie spotki i wprowadzajac w blad kasjerke co do jej
autentycznoéci uzyskal pieniadze w kwocie 1230,12 zl dzialajac na szkode (...) Sp. z .0.0.

tj.oczynz art. 271 § 3 kk i art. 286 § 1 kk w zw. z art. 11 §2 kk

7. w dniu 24.04.2014 roku w G. w siedzibie (...) Sp. z 0.0. przy ul. (...) dzialajac wspélnie i w porozumieniu z K. Z. (1)
w celu osiagniecia korzySci majatkowej, doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem wspomniang spotke



w ten sposob, ze bedac jej prezesem, posiadajac wiedze o nieautentycznoéci sporzadzonego przez K. Z. dokumentu
w postaci delegacji nr (...) z dnia 22.04.2014 roku wraz z ewidencja przebiegu pojazdu o numerze rejestracyjnym
(...) dotyczacym uczestnictwa w szkoleniu na terenie R. i poniesionych z tego tytulu kosztow, po$wiadczyl nieprawde
zatwierdzajac ja, ktéra to nastepnie K. Z. przedlozyl w kasie spolki i wprowadzajac w blad kasjerke co do jej
autentycznoSci uzyskal pieniadze w kwocie 1275,12 zt dzialajac na szkode (...) Sp. z .0.0.

tj.oczynz art. 271 § 3 kk i art. 286 § 1 kk w zw. z art. 11 §2 kk

8. w dniu 05.05.2014 roku w G. w siedzibie (...) Sp. z 0.0. przy ul. (...) dzialajac wspélnie i w porozumieniu z K. Z. (1)
w celu osiggniecia korzysci majatkowej, doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem wspomniang spotke
w ten sposéb, ze bedac jej prezesem, posiadajac wiedze o nieautentycznoéci sporzadzonego przez K. Z. dokumentu
w postaci delegacji nr (...) z dnia 29.04.2014 roku wraz z ewidencja przebiegu pojazdu o numerze rejestracyjnym
(...) dotyczacym uczestnictwa w szkoleniu na terenie R. i poniesionych z tego tytulu kosztow, po$wiadczyl nieprawde
zatwierdzajac ja, ktéra to nastepnie K. Z. przedlozyl w kasie spolki i wprowadzajac w blad kasjerke co do jej
autentycznosci uzyskal pieniadze w kwocie 1275,12 zt dzialajac na szkode (...) Sp. z .0.0.

tj.oczyn z art. 271 § 3 kk i art. 286 § 1 kk w zw. z art. 11 §2 kk

9. wdniu 12.05.2014 roku w G. w siedzibie (...) Sp. z 0.0. przy ul. (...) dzialajac wspélnie i w porozumieniu z K. Z. (1)
w celu osiggniecia korzysci majatkowej, doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem wspomniang spotke
w ten sposéb, ze bedac jej prezesem, posiadajac wiedze o nieautentycznoéci sporzadzonego przez K. Z. dokumentu
w postaci delegacji nr (...) z dnia 06.05.2014 roku wraz z ewidencja przebiegu pojazdu o numerze rejestracyjnym
(...) dotyczacym uczestnictwa w szkoleniu na terenie R. i poniesionych z tego tytulu kosztow, po$wiadczyl nieprawde
zatwierdzajac ja, ktora to nastepnie K. Z. przedlozyl w kasie spolki i wprowadzajac w blad kasjerke co do jej
autentyczno$ci uzyskal pieniadze w kwocie 1350,12 zl dzialajac na szkode (...) Sp. z.0.0.

tj.oczyn z art. 271 § 3 kk i art. 286 § 1 kk w zw. z art. 11 §2 kk

10. w dniu 02.06.2014 roku w G. w siedzibie (...) Sp. z 0.0. przy ul. (...) dzialajac wspélnie i w porozumieniu z K. Z. (1)
w celu osiggniecia korzysci majatkowej, doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem wspomniang spotke
w ten sposéb, ze bedac jej prezesem, posiadajac wiedze o nieautentycznoéci sporzadzonego przez K. Z. dokumentu
w postaci delegacji nr (...) z dnia 28.05.2014 roku wraz z ewidencja przebiegu pojazdu o numerze rejestracyjnym
(...) dotyczacym uczestnictwa w szkoleniu na terenie R. i poniesionych z tego tytulu kosztow, po$wiadczyl nieprawde
zatwierdzajac ja, ktora to nastepnie K. Z. przedlozyl w kasie spolki i wprowadzajac w blad kasjerke co do jej
autentycznosci uzyskal pieniadze w kwocie 1275,12 zt dzialajac na szkode (...) Sp. z .0.0.

tj.oczyn z art. 271 § 3 kk i art. 286 § 1 kk w zw. z art. 11 §2 kk

11. wdniu 09.07.2014 roku w G. w siedzibie (...) Sp. z 0.0. przy ul. (...) dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z K. Z. (1)
w celu osiggniecia korzysci majatkowej, doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem wspomniang spotke
w ten sposéb, ze bedac jej prezesem, posiadajac wiedze o nieautentycznoéci sporzadzonego przez K. Z. dokumentu
w postaci delegacji nr (...) z dnia 09.07.2014 roku wraz z ewidencja przebiegu pojazdu o numerze rejestracyjnym
(...) dotyczacym uczestnictwa w szkoleniu na terenie R. i poniesionych z tego tytulu kosztow, po$wiadczyl nieprawde
zatwierdzajac ja, ktora to nastepnie K. Z. przedlozyl w kasie spolki i wprowadzajac w blad kasjerke co do jej
autentycznosci uzyskal pieniadze w kwocie 1275,56 zl dzialajac na szkode (...) Sp. z.o.0.

tj.oczyn z art. 271 § 3 kk i art. 286 § 1 kk w zw. z art. 11 §2 kk

12. wdniu 31.07.2014 roku w G. w siedzibie (...) Sp. z 0.0. przy ul. (...) dzialajac wspélnie i w porozumieniu z K. Z. (1)
w celu osiggniecia korzysci majatkowej, doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem wspomniang spotke
w ten sposéb, ze bedac jej prezesem, posiadajac wiedze o nieautentycznoéci sporzadzonego przez K. Z. dokumentu
w postaci delegacji nr (...) z dnia 24.07.2014 roku wraz z ewidencja przebiegu pojazdu o numerze rejestracyjnym



(...) dotyczacym uczestnictwa w szkoleniu na terenie R. i poniesionych z tego tytutu kosztéw, po$wiadezyl nieprawde
zatwierdzajac ja, ktéra to nastepnie K. Z. przedlozyt w kasie spolki i wprowadzajac w blad kasjerke co do jej
autentycznoSci uzyskal pienigdze w kwocie 1350,12 zl dzialajac na szkode (...) Sp. z .0.0.

tfj.oczyn z art. 271 § 3 kk i art. 286 § 1 kk w zw. z art. 11 §2 kk

13. wdniu 11.08.2014 roku w G. w siedzibie (...) Sp. z 0.0. przy ul. (...) dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z K. Z. (1)
w celu osiggniecia korzy$ci majgtkowej, doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem wspomniang spotke
w ten sposob, ze bedac jej prezesem, posiadajac wiedze o nieautentycznoéci sporzadzonego przez K. Z. dokumentu
w postaci delegacji nr (...) z dnia 08.08.2014 roku wraz z ewidencja przebiegu pojazdu o numerze rejestracyjnym
(...) dotyczacym uczestnictwa w szkoleniu na terenie R. i poniesionych z tego tytutu kosztéw, po$wiadezyl nieprawde
zatwierdzajac ja, ktéra to nastepnie K. Z. przedlozyt w kasie spolki i wprowadzajac w blad kasjerke co do jej
autentycznoSci uzyskal pienigdze w kwocie 1350,12 zl dzialajac na szkode (...) Sp. z .0.0.

tj.oczyn z art. 271 § 3 kk i art. 286 § 1 kk w zw. z art. 11 §2 kk

14. wdniu 02.09.2014 roku w G. w siedzibie (...) Sp. z 0.0. przy ul. (...) dzialajac wspélnie i w porozumieniu z K. Z. (1)
w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej, doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem wspomniang spotke
w ten sposob, ze bedac jej prezesem, posiadajac wiedze o nieautentycznoéci sporzadzonego przez K. Z. dokumentu
w postaci delegacji nr (...) z dnia 29.08.2014 roku wraz z ewidencja przebiegu pojazdu o numerze rejestracyjnym
(...) dotyczacym uczestnictwa w szkoleniu na terenie R. i poniesionych z tego tytutu kosztéw, po$wiadezyl nieprawde
zatwierdzajac ja, ktéra to nastepnie K. Z. przedlozyt w kasie spolki i wprowadzajac w blad kasjerke co do jej
autentycznoSci uzyskal pienigdze w kwocie 1350,12 zl dzialajac na szkode (...) Sp. z .0.0.

tj.oczyn z art. 271 § 3 kk i art. 286 § 1 kk w zw. z art. 11 §2 kk

15. wdniu 17.09.2014 roku w G. w siedzibie (...) Sp. z 0.0. przy ul. (...) dzialajac wspélnie i w porozumieniu z K. Z. (1)
w celu osiggniecia korzy$ci majgtkowej, doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem wspomniang spotke
w ten sposob, ze bedac jej prezesem, posiadajac wiedze o nieautentycznoéci sporzadzonego przez K. Z. dokumentu
w postaci delegacji nr (...) z dnia 13.09.2014 roku wraz z ewidencja przebiegu pojazdu o numerze rejestracyjnym
(...) dotyczacym uczestnictwa w szkoleniu na terenie R. i poniesionych z tego tytutu kosztéw, po$wiadezyl nieprawde
zatwierdzajac ja, ktéra to nastepnie K. Z. przedlozyt w kasie spolki i wprowadzajac w blad kasjerke co do jej
autentycznoSci uzyskal pienigdze w kwocie 1368,62 zl dzialajac na szkode (...) Sp. z .0.0.

tj.oczyn z art. 271 § 3 kk i art. 286 § 1 kk w zw. z art. 11 §2 kk

16. w dniu 15.10.2014 r w G. w siedzibie (...) Sp. z 0.0. przy ul. (...) dzialajac wspélnie i w porozumieniu z K. Z. (1) w celu
osiagniecia korzySci majatkowej, doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem wspomniang spotke w ten
sposob, ze bedac jej prezesem, posiadajac wiedze o nieautentycznoéci dokumentu w postaci sfalszowanej przez K. Z.
faktury nr (...) z dnia 15.10.2014 roku dotyczaca rzekomego zakupu shuzbowego materiatlow biurowo — komputerowych
od podmiotu Salon (...) z siedzibg w G. ul. (...), poéwiadczy} nieprawde zatwierdzajac ja, ktéra to nastepnie K. Z.
przedlozyt w kasie spotki i wprowadzajac w blad kasjerke co do jej autentycznoSci uzyskat pieniadze w kwocie 335,00z}
dzialajac na szkode (...) Sp. z .0.0.

tj.oczyn z art. 271 § 3 kk i art. 286 § 1 kk w zw. z art. 11 §2 kk

17. w dniu 22.09.2014 r w G. w siedzibie (...) Sp. z 0.0. przy ul. (...) dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z K. Z.
(1) w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej, doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem wspomniang
spo6tke w ten sposob, ze bedgc jej prezesem, posiadajgc wiedze o nieautentycznosci dokumentu w postaci sfalszowane;j
przez K. Z. faktury nr (...) z dnia 22.09.2014 roku dotyczaca rzekomego zakupu shuzbowego materialéw biurowo —
komputerowych od podmiotu Salon (...) z siedziba w G. ul. (...), po$wiadczyl nieprawde zatwierdzajac ja, ktora to



nastepnie K. Z. przedlozyl w kasie spolki i wprowadzajac w blad kasjerke co do jej autentycznosci uzyskal pienigdze
w kwocie 119,00z} dzialajac na szkode (...) Sp. z .0.0.

tj.oczyn z art. 271 § 3 kk i art. 286 § 1 kk w zw. z art. 11 §2 kk

18. w dniu 15.09.2014 r w G. w siedzibie (...) Sp. z 0.0. przy ul. (...) dzialajagc wspélnie i w porozumieniu z K. Z.
(1) w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej, doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem wspomniang
spotke w ten sposob, ze bedac jej prezesem, posiadajac wiedze o nieautentycznosci dokumentu w postaci sfalszowanej
przez K. Z. faktury nr (...) z dnia 15.09.2014 roku dotyczaca rzekomego zakupu shuzbowego materialéw biurowo —
komputerowych od podmiotu Salon (...) z siedzibg w G. ul. (...), po§wiadczyl nieprawde zatwierdzajac ja, ktorg to
nastepnie K. Z. przedlozyl w kasie spolki i wprowadzajac w blad kasjerke co do jej autentycznosci uzyskal pienigdze
w kwocie 486,80 zl dzialajac na szkode (...) Sp. z .0.0.

tj.oczyn z art. 271 § 3 kk i art. 286 § 1 kk w zw. z art. 11 §2 kk

19. w dniu 12.09.2014 r w G. w siedzibie (...) Sp. z 0.0. przy ul. (...) dzialajac wspélnie i w porozumieniu z K. Z. (1)
w celu osiggniecia korzysci majatkowej, doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem wspomniang spotke
w ten sposob, ze bedac jej prezesem, posiadajac wiedze o nieautentyczno$ci dokumentu w postaci sfalszowanej przez
K. Z. faktury nr (...) z dnia 12.09.2014 roku dotyczaca rzekomego wykonania dla celéw stuzbowych ushigi serwisowej
przez podmiot Salon (...) z siedziba w G. ul. (...), po$wiadczy} nieprawde zatwierdzajac ja, ktéra to nastepnie K. Z.
przedlozyl w kasie spolki i wprowadzajac w blad kasjerke co do jej autentycznoéci uzyskal pieniadze w kwocie 590,00
z} dzialajac na szkode (...) Sp. z .0.0.

tj.oczyn z art. 271 § 3 kk i art. 286 § 1 kk w zw. z art. 11 §2 kk

20. w dniu 11.09.2014 r w G. w siedzibie (...) Sp. z 0.0. przy ul. (...) dzialajgc wspélnie i w porozumieniu z K. Z.
(1) w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej, doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem wspomniang
spotke w ten sposob, ze bedac jej prezesem, posiadajac wiedze o nieautentycznosci dokumentu w postaci sfalszowanej
przez K. Z. faktury nr (...) z dnia 11.09.2014 roku dotyczaca rzekomego zakupu stuzbowego materialéw biurowo —
komputerowych od podmiotu Salon (...) z siedzibg w G. ul. (...), po§wiadczyl nieprawde zatwierdzajac ja, ktorg to
nastepnie K. Z. przedlozyl w kasie spolki i wprowadzajac w blad kasjerke co do jej autentycznosci uzyskal pienigdze
w kwocie 728,99 z} dzialajac na szkode (...) Sp. z .0.0.

tj.oczyn z art. 271 § 3 kk i art. 286 § 1 kk w zw. z art. 11 §2 kk

21. w dniu 02.09.2014 r w G. w siedzibie (...) Sp. z 0.0. przy ul. (...) dzialajac wspélnie i w porozumieniu z K. Z.
(1) w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej, doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem wspomniang
spotke w ten sposob, ze bedac jej prezesem, posiadajac wiedze o nieautentycznosci dokumentu w postaci sfalszowanej
przez K. Z. faktury nr (...) z dnia 02.09.2014 roku dotyczacg rzekomego zakupu sluzbowego materialéw biurowo —
komputerowych od podmiotu Salon (...) z siedzibg w G. ul. (...), po§wiadczyl nieprawde zatwierdzajac ja, ktorg to
nastepnie K. Z. przedlozyl w kasie spolki i wprowadzajac w blad kasjerke co do jej autentycznosci uzyskal pienigdze
w kwocie 488,00 zl dzialajac na szkode (...) Sp. z .0.0.

tj.oczyn z art. 271 § 3 kk i art. 286 § 1 kk w zw. z art. 11 §2 kk

22. w dniu 07.08.2014 r w G. w siedzibie (...) Sp. z 0.0. przy ul. (...) dzialajac wspolnie i w porozumieniu z K. Z.
(1) w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej, doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem wspomniang
spotke w ten sposob, ze bedac jej prezesem, posiadajac wiedze o nieautentycznosci dokumentu w postaci sfalszowanej
przez K. Z. faktury nr (...) z dnia 07.08.2014 roku dotyczaca rzekomego zakupu stuzbowego materialéw biurowo —
komputerowych od podmiotu Salon (...) z siedzibg w G. ul. (...), po§wiadczyl nieprawde zatwierdzajac ja, ktorg to
nastepnie K. Z. przedlozyl w kasie spolki i wprowadzajac w blad kasjerke co do jej autentycznosci uzyskal pienigdze
w kwocie 471,00 zt dzialajac na szkode (...) Sp. z.0.0.



tj.oczyn z art. 271 § 3 kk i art. 286 § 1 kk w zw. z art. 11 §2 kk

23. w dniu 31.07.2014 r w G. w siedzibie (...) Sp. z 0.0. przy ul. (...) dzialajac wspélnie i w porozumieniu z K. Z.
(1) w celu osiagniecia korzysci majatkowej, doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem wspomniang
spolke w ten sposob, ze bedac jej prezesem, posiadajac wiedze o nieautentycznos$ci dokumentu w postaci sfalszowanej
przez K. Z. faktury nr (...) z dnia 31.07.2014 roku dotyczaca rzekomego zakupu sluzbowego materialéw biurowo —
komputerowych od podmiotu Salon (...) z siedziba w G. ul. (...), po$wiadczyl nieprawde zatwierdzajac ja, ktora to
nastepnie K. Z. przedlozyt w kasie spolki i wprowadzajac w blad kasjerke co do jej autentycznoéci uzyskat pieniadze
w kwocie 750,00 z} dzialajac na szkode (...) Sp. z .0.0.

tj.oczyn z art. 271 § 3 kk i art. 286 § 1 kk w zw. z art. 11 §2 kk

24. w dniu 19.07.2014 r w G. w siedzibie (...) Sp. z o.0. przy ul. (...) dzialajac wspélnie i w porozumieniu z K. Z.
(1) w celu osiagniecia korzysci majatkowej, doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem wspomniang
spolke w ten sposob, ze bedac jej prezesem, posiadajac wiedze o nieautentycznos$ci dokumentu w postaci sfalszowanej
przez K. Z. faktury nr (...) z dnia 19.07.2014 roku dotyczaca rzekomego zakupu sluzbowego materialéw biurowo —
komputerowych od podmiotu Salon (...) z siedziba w G. ul. (...), po$wiadczyl nieprawde zatwierdzajac ja, ktora to
nastepnie K. Z. przedlozyt w kasie spolki i wprowadzajac w blad kasjerke co do jej autentycznoéci uzyskat pieniadze
w kwocie 702,48 zl dzialajac na szkode (...) Sp. z .0.0.

tj.oczyn z art. 271 § 3 kk i art. 286 § 1 kk w zw. z art. 11 §2 kk

25. w dniu 11.07.2014 r w G. w siedzibie (...) Sp. z o0.0. przy ul. (...) dzialajac wspélnie i w porozumieniu z K. Z.
(1) w celu osiagniecia korzySci majatkowej, doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem wspomniang
spolke w ten sposob, ze bedac jej prezesem, posiadajac wiedze o nieautentycznos$ci dokumentu w postaci sfalszowanej
przez K. Z. faktury nr (...) z dnia 11.07.2014 roku dotyczaca rzekomego zakupu stuzbowego materialéw biurowo —
komputerowych od podmiotu Salon (...) z siedziba w G. ul. (...), po$wiadczyl nieprawde zatwierdzajac ja, ktora to
nastepnie K. Z. przedlozyt w kasie spolki i wprowadzajac w blad kasjerke co do jej autentycznoéci uzyskat pieniadze
w kwocie 678,00 zl dzialajac na szkode (...) Sp. z .0.0.

tj.oczyn z art. 271 § 3 kk i art. 286 § 1 kk w zw. z art. 11 §2 kk

26. w dniu 03.07.2014 r w G. w siedzibie (...) Sp. z 0.0. przy ul. (...) dzialajac wspélnie i w porozumieniu z K. Z.
(1) w celu osiagniecia korzySci majatkowej, doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem wspomniang
spolke w ten sposob, ze bedac jej prezesem, posiadajac wiedze o nieautentycznos$ci dokumentu w postaci sfalszowanej
przez K. Z. faktury nr (...) z dnia 03.07.2014 roku dotyczaca rzekomego zakupu shuzbowego materialéw biurowo —
komputerowych od podmiotu Salon (...) z siedziba w G. ul. (...), po$wiadczyl nieprawde zatwierdzajac ja, ktora to
nastepnie K. Z. przedlozyt w kasie spolki i wprowadzajac w blad kasjerke co do jej autentycznoéci uzyskat pieniadze
w kwocie 286,00 zl dzialajac na szkode (...) Sp. z .0.0.

tj.oczyn z art. 271 § 3 kk i art. 286 § 1 kk w zw. z art. 11 §2 kk

27. w dniu 13.06.2014 T w G. w siedzibie (...) Sp. z 0.0. przy ul. (...) dzialajac wspélnie i w porozumieniu z K. Z.
(1) w celu osiagniecia korzySci majatkowej, doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem wspomniang
spolke w ten sposob, ze bedac jej prezesem, posiadajac wiedze o nieautentycznos$ci dokumentu w postaci sfalszowanej
przez K. Z. faktury nr (...) z dnia 13.06.2014 roku dotyczaca rzekomego zakupu shuzbowego materialéw biurowo —
komputerowych od podmiotu Salon (...) z siedziba w G. ul. (...), po$wiadczyl nieprawde zatwierdzajac ja, ktora to
nastepnie K. Z. przedlozyt w kasie spolki i wprowadzajac w blad kasjerke co do jej autentycznoéci uzyskat pieniadze
w kwocie 458,00 zl dzialajgc na szkode (...) Sp. z .0.0.

tj.oczyn z art. 271 § 3 kk i art. 286 § 1 kk w zw. z art. 11 §2 kk



28. w dniu 20.06.2014 r w G. w siedzibie (...) Sp. z o.0. przy ul. (...) dzialajac wspélnie i w porozumieniu z K. Z.
(1) w celu osiagniecia korzysci majatkowej, doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem wspomniang
spolke w ten sposob, ze bedac jej prezesem, posiadajac wiedze o nieautentycznos$ci dokumentu w postaci sfalszowanej
przez K. Z. faktury nr (...) z dnia 20.06.2014 roku dotyczaca rzekomego zakupu stuzbowego materialéw biurowo —
komputerowych od podmiotu Salon (...) z siedziba w G. ul. (...), po$wiadczyl nieprawde zatwierdzajac ja, ktora to
nastepnie K. Z. przedlozyt w kasie spolki i wprowadzajac w blad kasjerke co do jej autentycznoéci uzyskat pieniadze
w kwocie 400,00 zl dzialajac na szkode (...) Sp. z.0.0.

tj.oczyn z art. 271 § 3 kk i art. 286 § 1 kk w zw. z art. 11 §2 kk

29. w dniu 09.06.2014 r w G. w siedzibie (...) Sp. z 0.0. przy ul. (...) dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z K. Z.
(1) w celu osiagniecia korzysci majatkowej, doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem wspomniang
spolke w ten sposob, ze bedac jej prezesem, posiadajac wiedze o nieautentycznos$ci dokumentu w postaci sfalszowanej
przez K. Z. faktury nr (...) z dnia 09.06.2014 roku dotyczaca rzekomego zakupu sluzbowego materialéw biurowo —
komputerowych od podmiotu Salon (...) z siedziba w G. ul. (...), po$wiadczyl nieprawde zatwierdzajac ja, ktora to
nastepnie K. Z. przedlozyt w kasie spolki i wprowadzajac w blad kasjerke co do jej autentycznoéci uzyskat pieniadze
w kwocie 221,00 z} dzialajac na szkode (...) Sp. z .0.0.

tj.oczyn z art. 271 § 3 kk i art. 286 § 1 kk w zw. z art. 11 §2 kk

30. w dniu 23.05.2014 r w G. w siedzibie (...) Sp. z 0.0. przy ul. (...) dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z K. Z. (1)
w celu osiagniecia korzySci majatkowej, doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem wspomniang spotke
w ten sposdb, ze bedac jej prezesem, posiadajac wiedze o nieautentyczno$ci dokumentu w postaci sfalszowanej przez
K. Z. faktury nr (...) z dnia 23.05.2014 roku dotyczaca rzekomego wykonania dla celéw stuzbowych ustugi serwisowej
przez podmiot Salon (...) z siedzibg w G. ul. (...), poswiadczyt nieprawde zatwierdzajac ja, ktéra to nastepnie K. Z.
przedlozyl w kasie spolki i wprowadzajac w blad kasjerke co do jej autentycznoS$ci uzyskal pieniadze w kwocie 450,00
z} dzialajac na szkode (...) Sp. z .0.0.

tj.oczynz art. 271 § 3 kk i art. 286 § 1 kk w zw. z art. 11 §2 kk

31. w dniu 20.05.2014 r w G. w siedzibie (...) Sp. z 0.0. przy ul. (...) dzialajac wspolnie i w porozumieniu z K. Z.
(1) w celu osiagniecia korzysci majatkowej, doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem wspomniang
spolke w ten sposob, ze bedac jej prezesem, posiadajac wiedze o nieautentycznos$ci dokumentu w postaci sfalszowanej
przez K. Z. faktury nr (...) z dnia 20.05.2014 roku dotyczaca rzekomego zakupu shuzbowego materialéw biurowo —
komputerowych od podmiotu Salon (...) z siedziba w G. ul. (...), po$wiadczyl nieprawde zatwierdzajac ja, ktora to
nastepnie K. Z. przedlozyt w kasie spolki i wprowadzajac w blad kasjerke co do jej autentycznoéci uzyskat pieniadze
w kwocie 312,00 z} dzialajac na szkode (...) Sp. z .0.0.

tj.oczyn z art. 271 § 3 kk i art. 286 § 1 kk w zw. z art. 11 §2 kk

32. w dniu 19.04.2014 r w G. w siedzibie (...) Sp. z o.0. przy ul. (...) dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z K. Z.
(1) w celu osiagniecia korzySci majatkowej, doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem wspomniang
spolke w ten sposob, ze bedac jej prezesem, posiadajac wiedze o nieautentycznos$ci dokumentu w postaci sfalszowanej
przez K. Z. faktury nr (...) z dnia 19.04.2014 roku dotyczaca rzekomego zakupu shuzbowego materialéw biurowo —
komputerowych od podmiotu Salon (...) z siedziba w G. ul. (...), po$wiadczyl nieprawde zatwierdzajac ja, ktora to
nastepnie K. Z. przedlozyt w kasie spolki i wprowadzajac w blad kasjerke co do jej autentycznoéci uzyskat pieniadze
w kwocie 505,00 zt dzialajac na szkode (...) Sp. z .0.0.

tj.oczynz art. 271 § 3 kk i art. 286 § 1 kk w zw. z art. 11 §2 kk

33. w dniu 07.04.2014 r w G. w siedzibie (...) Sp. z o.0. przy ul. (...) dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z K. Z.
(1) w celu osiagniecia korzysci majatkowej, doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem wspomniang



spotke w ten sposob, ze bedac jej prezesem, posiadajac wiedze o nieautentycznosci dokumentu w postaci sfalszowanej
przez K. Z. faktury nr (...) z dnia 07.04.2014 roku dotyczaca rzekomego zakupu shuzbowego materialéw biurowo —
komputerowych od podmiotu Salon (...) z siedzibg w G. ul. (...), po§wiadczyl nieprawde zatwierdzajac ja, ktorg to
nastepnie K. Z. przedlozyl w kasie spolki i wprowadzajac w blad kasjerke co do jej autentycznosci uzyskal pienigdze
w kwocie 687,00 zl dzialajac na szkode (...) Sp. z .0.0.

tj.oczynz art. 271 § 3 kk i art. 286 § 1 kk w zw. z art. 11 §2 kk

34. w dniu 24.03.2014 r w G. w siedzibie (...) Sp. z 0.0. przy ul. (...) dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z K. Z.
(1) w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej, doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem wspomniang
spotke w ten sposob, ze bedac jej prezesem, posiadajac wiedze o nieautentycznosci dokumentu w postaci sfalszowanej
przez K. Z. faktury nr (...) z dnia 24.03.2014 roku dotyczaca rzekomego zakupu shuzbowego materialéw biurowo —
komputerowych od podmiotu Salon (...) z siedzibg w G. ul. (...), po§wiadczyl nieprawde zatwierdzajac ja, ktorg to
nastepnie K. Z. przedlozyl w kasie spolki i wprowadzajac w blad kasjerke co do jej autentycznosci uzyskal pienigdze
w kwocie 1737,99 zt dzialajac na szkode (...) Sp. z.0.0.

tj.oczyn z art. 271 § 3 kk i art. 286 § 1 kk w zw. z art. 11 §2 kk

35. w dniu 15.05.2014 r w G. w siedzibie (...) Sp. z 0.0. przy ul. (...) dzialajac wspélnie i w porozumieniu z K. Z.
(1) w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej, doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem wspomniang
spotke w ten sposob, ze bedac jej prezesem, posiadajac wiedze o nieautentycznosci dokumentu w postaci sfalszowanej
przez K. Z. faktury nr (...) z dnia 15.05.2014 roku dotyczaca rzekomego zakupu shuzbowego materialéw biurowo —
komputerowych od podmiotu Salon (...) z siedzibg w G. ul. (...), po§wiadczyl nieprawde zatwierdzajac ja, ktora to
nastepnie K. Z. przedlozyl w kasie spolki i wprowadzajac w blad kasjerke co do jej autentycznosci uzyskal pienigdze
w kwocie 156,00 zl dzialajac na szkode (...) Sp. z .0.0.

tj.oczyn z art. 271 § 3 kk i art. 286 § 1 kk w zw. z art. 11 §2 kk

36. w dniu 27.02.2014 r w G. w siedzibie (...) Sp. z 0.0. przy ul. (...) dzialajac wspélnie i w porozumieniu z K. Z.
(1) w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej, doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem wspomniang
spotke w ten sposob, ze bedac jej prezesem, posiadajac wiedze o nieautentycznosci dokumentu w postaci sfalszowanej
przez K. Z. faktury nr (...) z dnia 27.02.2014 roku dotyczaca rzekomego zakupu shuzbowego materialéw biurowo —
komputerowych od podmiotu Salon (...) z siedzibg w G. ul. (...), po§wiadczyl nieprawde zatwierdzajac ja, ktorg to
nastepnie K. Z. przedlozyl w kasie spolki i wprowadzajac w blad kasjerke co do jej autentycznosci uzyskal pienigdze
w kwocie 1500,00 zl dzialajac na szkode (...) Sp. z .0.0.

tj.oczyn z art. 271 § 3 kk i art. 286 § 1 kk w zw. z art. 11 §2 kk

37. wdniu 27.01.2014 r w G. w siedzibie (...) Sp. z 0.0. przy ul. (...) dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z K. Z. (1) w
celu osiggniecia korzysci majatkowej, doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem wspomniang spotke w
ten sposdb, ze bedac jej prezesem, posiadajac wiedze o nieautentyczno$ci dokumentu w postaci sfalszowanej przez K.
Z. faktury nr (...) z dnia 27.01.2014 roku dotyczaca rzekomego zakupu stuzbowego obiektywu N. (...) DX VR 18-55mm
od podmiotu Salon (...) z siedziba w G. ul. (...), poéwiadczy} nieprawde zatwierdzajac ja, ktéra to nastepnie K. Z.
przedlozyl w kasie spolki i wprowadzajac w blad kasjerke co do jej autentycznos$ci uzyskal pienigdze w kwocie 799,00
z} dzialajac na szkode (...) Sp. z.0.0.

tj.oczyn z art. 271 § 3 kk i art. 286 § 1 kk w zw. z art. 11 §2 kk

38. w dniu 16.01.2014 r w G. w siedzibie (...) Sp. z 0.0. przy ul. (...) dzialajac wspolnie i w porozumieniu z K. Z.
(1) w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej, doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem wspomniang
spotke w ten sposob, ze bedac jej prezesem, posiadajac wiedze o nieautentyczno$ci dokumentu w postaci sfalszowanej
przez K. Z. faktury nr (...) z dnia 16.01.2014 roku dotyczaca rzekomego zakupu stuzbowego materialéw biurowo —



komputerowych od podmiotu Salon (...) z siedziba w G. ul. (...), po$wiadczyl nieprawde zatwierdzajac ja, ktora to
nastepnie K. Z. przedlozyl w kasie spotki i wprowadzajac w blad kasjerke co do jej autentycznoéci uzyskat pieniadze
w kwocie 2636,90 zl dzialajac na szkode (...) Sp. z .0.0.

tfj.oczyn z art. 271 § 3 kk i art. 286 § 1 kk w zw. z art. 11 §2 kk

39. w dniu 14.01.2014 r w G. w siedzibie (...) Sp. z 0.0. przy ul. (...) dzialajac wspélnie i w porozumieniu z K. Z. (1) w
celu osiggniecia korzysci majatkowej, doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem wspomniang spotke w
ten sposob, ze bedac jej prezesem, posiadajgc wiedze o nieautentyczno$ci dokumentu w postaci sfalszowanej przez K.
Z. faktury nr (...) z dnia 14.01.2014 roku dotyczaca rzekomej ustugi serwisowej i zakupu P. 16GB od podmiotu Salon
(...) zsiedziba w G. ul. (...), poéwiadczyl nieprawde zatwierdzajac ja, ktéra to nastepnie K. Z. przedlozyt w kasie spotki
i wprowadzajac w blad kasjerke co do jej autentycznos$ci uzyskal pieniagdze w kwocie 898,99 zt dzialajac na szkode
(...) Sp. z.0.0.

tj.oczyn z art. 271 § 3 kk i art. 286 § 1 kk w zw. z art. 11 §2 kk

40. wdniu 05.03.2014 roku w G. w siedzibie (...) Sp. z 0.0. przy ul. (...) dzialajac wspélnie i w porozumieniu z K. Z. (1)
w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej, doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem wspomniang spotke
w ten sposob, ze bedac jej prezesem, posiadajac wiedze o nieautentycznoéci sporzadzonego przez K. Z. dokumentu w
postaci delegacji nr (...) z dnia 28.02.2014 roku wraz z ewidencjg przebiegu pojazdu o numerze rejestracyjnym (...)
dotyczaca uczestnictwa K. Z. jako studenta na zajeciach w (...) w G. i poniesionych z tego tytutu kosztéw, poswiadczyt
nieprawde zatwierdzajac ja, ktora to nastepnie K. Z. przedlozyl w kasie spolki i wprowadzajgc w blad kasjerke co do
jej autentyczno$ci uzyskal pienigdze w kwocie 962,66 zt dzialajac na szkode (...) Sp. z .0.0.

tj.oczyn z art. 271 § 3 kk i art. 286 § 1 kk w zw. z art. 11 §2 kk

41. wdniu 11.03.2014 roku w G. w siedzibie (...) Sp. z 0.0. przy ul. (...) dzialajac wspélnie i w porozumieniu z K. Z. (1)
w celu osiggniecia korzy$ci majgtkowej, doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem wspomniang spotke
w ten sposob, ze bedac jej prezesem, posiadajac wiedze o nieautentycznoéci sporzadzonego przez K. Z. dokumentu w
postaci delegacji nr 41/03/14 z dnia 07.03.2014 roku wraz z ewidencja przebiegu pojazdu o numerze rejestracyjnym
(...) dotyczaca uczestnictwa K. Z. jako studenta na zajeciach w (...) w G. i poniesionych z tego tytulu kosztow,
poéwiadczyl nieprawde zatwierdzajac ja, ktéra to nastepnie K. Z. przedlozyl w kasie spolki i wprowadzajac w blad
kasjerke co do jej autentycznosci uzyskal pienigdze w kwocie 978,36 zl dzialajac na szkode (...) Sp. z .0.0.

tj.oczyn z art. 271 § 3 kk i art. 286 § 1 kk w zw. z art. 11 §2 kk

42. wdniu 17.03.2014 roku w G. w siedzibie (...) Sp. z 0.0. przy ul. (...) dzialajac wspélnie i w porozumieniu z K. Z. (1)
w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej, doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem wspomniang spotke
w ten sposob, ze bedac jej prezesem, posiadajac wiedze o nieautentycznoéci sporzadzonego przez K. Z. dokumentu
w postaci delegacji nr (...) z dnia 14.03.2014 roku wraz z ewidencja przebiegu pojazdu o numerze rejestracyjnym (...)
dotyczaca uczestnictwa K. Z. jako studenta na zajeciach w (...) w G. i poniesionych z tego tytutu kosztéw, poswiadczyt
nieprawde zatwierdzajac ja, ktora to nastepnie K. Z. przedlozyl w kasie spolki i wprowadzajgc w blad kasjerke co do
jej autentycznosci uzyskal pienigdze w kwocie 1001,06 z} dzialajac na szkode (...) Sp. z .0.0.

tj.oczyn z art. 271 § 3 kk i art. 286 § 1 kk w zw. z art. 11 §2 kk

43. wdniu 24.03.2014 roku w G. w siedzibie (...) Sp. z 0.0. przy ul. (...) dzialajac wspélnie i w porozumieniu z K. Z. (1)
w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej, doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem wspomniang spotke
w ten sposob, ze bedac jej prezesem, posiadajac wiedze o nieautentycznosci sporzadzonego przez K. Z. dokumentu
w postaci delegacji nr (...) z dnia 21.03.2014 roku wraz z ewidencja przebiegu pojazdu o numerze rejestracyjnym (...)
dotyczaca uczestnictwa K. Z. jako studenta na zajeciach w (...) w G. i poniesionych z tego tytutu kosztéw, poswiadczyt



nieprawde zatwierdzajac ja, ktora to nastepnie K. Z. przedlozyl w kasie spolki i wprowadzajac w blad kasjerke co do
jej autentycznosci uzyskal pienigdze w kwocie 992,06 zl dzialajac na szkode (...) Sp. z.0.0.

tj.oczyn z art. 271 § 3 kk i art. 286 § 1 kk w zw. z art. 11 §2 kk

44. w dniu 31.03.2014 roku w G. w siedzibie (...) Sp.z 0.0. przy ul. (...) dzialajac wspélnie i w porozumieniu z K. Z. (1)
w celu osiggniecia korzysci majatkowej, doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem wspomniang spotke
w ten sposob, ze bedac jej prezesem, posiadajac wiedze o nieautentyczno$ci sporzadzonego przez K. Z. dokumentu w
postaci delegacji nr (...) z dnia 28.03.2014 roku wraz z ewidencja przebiegu pojazdu o numerze rejestracyjnym (...)
dotyczaca uczestnictwa K. Z. jako studenta na zajeciach w (...) w G. i poniesionych z tego tytutu kosztéw, poswiadczyt
nieprawde zatwierdzajac ja, ktora to nastepnie K. Z. przedlozyl w kasie spolki i wprowadzajac w blad kasjerke co do
jej autentyczno$ci uzyskal pienigdze w kwocie 962,66 zl dzialajac na szkode (...) Sp. z .0.0.

tj.oczyn z art. 271 § 3 kk i art. 286 § 1 kk w zw. z art. 11 §2 kk

45. wdniu 07.04.2014 roku w G. w siedzibie (...) Sp. z0.0. przy ul. (...) dzialajac wspolnie i w porozumieniu z K. Z. (1)
w celu osiggniecia korzysci majatkowej, doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem wspomniang spotke
w ten sposob, ze bedac jej prezesem, posiadajac wiedze o nieautentyczno$ci sporzadzonego przez K. Z. dokumentu w
postaci delegacji nr (...) z dnia 04.04.2014 roku wraz z ewidencja przebiegu pojazdu o numerze rejestracyjnym (...)
dotyczaca uczestnictwa K. Z. jako studenta na zajeciach w (...) w G. i poniesionych z tego tytutu kosztéw, poswiadczyt
nieprawde zatwierdzajac ja, ktora to nastepnie K. Z. przedlozyl w kasie spolki i wprowadzajac w blad kasjerke co do
jej autentyczno$ci uzyskal pienigdze w kwocie 1007,06 zl dzialajac na szkode (...) Sp. z .0.0.

tj.oczyn z art. 271 § 3 kk i art. 286 § 1 kk w zw. z art. 11 §2 kk

46. w dniu 14.04.2014 roku w G. w siedzibie (...) Sp. z 0.0. przy ul. (...) dzialajac wspélnie i w porozumieniu z K. Z. (1)
w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej, doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem wspomniang spotke
w ten sposéb, ze bedac jej prezesem, posiadajac wiedze o nieautentycznoéci sporzadzonego przez K. Z. dokumentu
w postaci delegacji nr (...) z dnia 11.04.2014 roku wraz z ewidencja przebiegu pojazdu o numerze rejestracyjnym (...)
dotyczaca uczestnictwa K. Z. jako studenta na zajeciach w (...) w G. i poniesionych z tego tytutu kosztéw, poswiadczyt
nieprawde zatwierdzajac ja, ktora to nastepnie K. Z. przedlozyl w kasie spolki i wprowadzajac w blad kasjerke co do
jej autentyczno$ci uzyskal pienigdze w kwocie 962,66 zl dzialajac na szkode (...) Sp. z .0.0.

tj.oczyn z art. 271 § 3 kk i art. 286 § 1 kk w zw. z art. 11 §2 kk

47. wdniu 30.04.2014 roku w G. w siedzibie (...) Sp. z 0.0. przy ul. (...) dzialajac wspélnie i w porozumieniu z K. Z. (1)
w celu osiggniecia korzysci majatkowej, doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem wspomniang spotke
w ten sposob, ze bedac jej prezesem, posiadajac wiedze o nieautentyczno$ci sporzadzonego przez K. Z. dokumentu w
postaci delegacji nr (...) z dnia 25.04.2014 roku wraz z ewidencja przebiegu pojazdu o numerze rejestracyjnym (...)
dotyczaca uczestnictwa K. Z. jako studenta na zajeciach w (...) w G. i poniesionych z tego tytutu kosztéw, poswiadczyt
nieprawde zatwierdzajac ja, ktora to nastepnie K. Z. przedlozyl w kasie spolki i wprowadzajac w blad kasjerke co do
jej autentyczno$ci uzyskal pienigdze w kwocie 962,66 zl dzialajac na szkode (...) Sp. z .0.0.

tj.oczyn z art. 271 § 3 kk i art. 286 § 1 kk w zw. z art. 11 §2 kk

48. wdniu 12.05.2014 roku w G. w siedzibie (...) Sp. z 0.0. przy ul. (...) dzialajac wspélnie i w porozumieniu z K. Z. (1)
w celu osiggniecia korzysci majatkowej, doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem wspomniang spotke
w ten sposob, ze bedac jej prezesem, posiadajac wiedze o nieautentycznosci sporzadzonego przez K. Z. dokumentu w
postaci delegacji nr (...) z dnia 09.05.2014 roku wraz z ewidencja przebiegu pojazdu o numerze rejestracyjnym (...)
dotyczaca uczestnictwa K. Z. jako studenta na zajeciach w (...) w G. i poniesionych z tego tytutu kosztéw, poswiadczyt
nieprawde zatwierdzajac ja, ktora to nastepnie K. Z. przedlozyl w kasie spolki i wprowadzajac w blad kasjerke co do
jej autentyczno$ci uzyskal pienigdze w kwocie 962,66 zl dzialajac na szkode (...) Sp. z .0.0.



tj.oczyn z art. 271 § 3 kk i art. 286 § 1 kk w zw. z art. 11 §2 kk

49. wdniu 23.05.2014 roku w G. w siedzibie (...) Sp. z 0.0. przy ul. (...) dzialajac wspolnie i w porozumieniu z K. Z. (1)
w celu osiagniecia korzySci majatkowej, doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem wspomniang spotke
w ten sposob, ze bedac jej prezesem, posiadajac wiedze o nieautentycznosci sporzadzonego przez K. Z. dokumentu
w postaci delegacji nr (...) z dnia 16.05.2014 roku wraz z ewidencja przebiegu pojazdu o numerze rejestracyjnym (...)
dotyczacy uczestnictwa K. Z. jako studenta na zajeciach w (...) w G. i poniesionych z tego tytulu kosztow, poéwiadczy}
nieprawde zatwierdzajac ja, ktéra to nastepnie K. Z. przedlozyl w kasie spolki i wprowadzajac w blad kasjerke co do
jej autentyczno$ci uzyskal pienigdze w kwocie 932,66 z} dzialajac na szkode (...) Sp. z .0.0.

tj.oczyn z art. 271 § 3 kk i art. 286 § 1 kk w zw. z art. 11 §2 kk

50. wdniu 26.05.2014 roku w G. w siedzibie (...) Sp. z 0.0. przy ul. (...) dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z K. Z. (1)
w celu osiagniecia korzySci majatkowej, doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem wspomniang spotke
w ten sposob, ze bedac jej prezesem, posiadajac wiedze o nieautentycznoéci sporzadzonego przez K. Z. dokumentu w
postaci delegacji nr (...) z dnia 23.05.2014 roku wraz z ewidencja przebiegu pojazdu o numerze rejestracyjnym (...)
dotyczacy uczestnictwa K. Z. jako studenta na zajeciach w (...) w G. i poniesionych z tego tytulu kosztow, poéwiadczy}
nieprawde zatwierdzajac ja, ktora to nastepnie K. Z. przedlozyl w kasie spolki i wprowadzajac w blad kasjerke co do
jej autentyczno$ci uzyskal pienigdze w kwocie 962,66 zt dzialajac na szkode (...) Sp. z .0.0.

tj.oczyn z art. 271 § 3 kk i art. 286 § 1 kk w zw. z art. 11 §2 kk

51. wdniu 02.06.2014 roku w G. w siedzibie (...) Sp. z 0.0. przy ul. (...) dzialajac wspolnie i w porozumieniu z K. Z. (1)
w celu osiagniecia korzySci majatkowej, doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem wspomniang spotke
w ten sposob, ze bedac jej prezesem, posiadajac wiedze o nieautentycznoéci sporzadzonego przez K. Z. dokumentu w
postaci delegacji nr (...) z dnia 30.05.2014 roku wraz z ewidencjg przebiegu pojazdu o numerze rejestracyjnym (...)
dotyczacy uczestnictwa K. Z. jako studenta na zajeciach w (...) w G. i poniesionych z tego tytulu kosztow, poéwiadczy}
nieprawde zatwierdzajac ja, ktéra to nastepnie K. Z. przedlozyl w kasie spolki i wprowadzajac w blad kasjerke co do
jej autentyczno$ci uzyskal pienigdze w kwocie 912,51 z} dzialajac na szkode (...) Sp. z .0.0.

tj.oczyn z art. 271 § 3 kk i art. 286 § 1 kk w zw. z art. 11 §2 kk

52. wdniu 10.06.2014 roku w G. w siedzibie (...) Sp. z 0.0. przy ul. (...) dzialajac wspolnie i w porozumieniu z K. Z. (1)
w celu osiagniecia korzySci majatkowej, doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem wspomniang spotke
w ten sposob, ze bedac jej prezesem, posiadajac wiedze o nieautentycznoéci sporzadzonego przez K. Z. dokumentu w
postaci delegacji nr (...) z dnia 06.06.2014 roku wraz z ewidencja przebiegu pojazdu o numerze rejestracyjnym (...)
dotyczacy uczestnictwa K. Z. jako studenta na zajeciach w (...) w G. i poniesionych z tego tytulu kosztow, poéwiadczy}
nieprawde zatwierdzajac ja, ktora to nastepnie K. Z. przedlozyl w kasie spolki i wprowadzajac w blad kasjerke co do
jej autentyczno$ci uzyskal pienigdze w kwocie 1001,06 zl dzialajac na szkode (...) Sp. z .0.0.

tj.oczyn z art. 271 § 3 kk i art. 286 § 1 kk w zw. z art. 11 §2 kk

53. wdniu 16.06.2014 roku w G. w siedzibie (...) Sp. z 0.0. przy ul. (...) dzialajac wspolnie i w porozumieniu z K. Z. (1)
w celu osiagniecia korzySci majatkowej, doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem wspomniang spotke
w ten sposob, ze bedac jej prezesem, posiadajac wiedze o nieautentycznosci sporzadzonego przez K. Z. dokumentu
w postaci delegacji nr (...) z dnia 13.06.2014 roku wraz z ewidencja przebiegu pojazdu o numerze rejestracyjnym (...)
dotyczacy uczestnictwa K. Z. jako studenta na zajeciach w (...) w G. i poniesionych z tego tytulu kosztow, poéwiadczy}
nieprawde zatwierdzajac ja, ktora to nastepnie K. Z. przedlozyl w kasie spolki i wprowadzajac w blad kasjerke co do
jej autentyczno$ci uzyskal pienigdze w kwocie 962,66 zt dzialajac na szkode (...) Sp. z .0.0.

tj.oczyn z art. 271 § 3 kk i art. 286 § 1 kk w zw. z art. 11 §2 kk



54. wdniu 27.06.2014 roku w G. w siedzibie (...) Sp. z 0.0. przy ul. (...) dzialajac wspolnie i w porozumieniu z K. Z. (1)
w celu osiagniecia korzySci majatkowej, doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem wspomniang spotke
w ten sposob, ze bedac jej prezesem, posiadajac wiedze o nieautentycznoéci sporzadzonego przez K. Z. dokumentu w
postaci delegacji nr (...) z dnia 20.06.2014 roku wraz z ewidencja przebiegu pojazdu o numerze rejestracyjnym (...)
dotyczacy uczestnictwa K. Z. jako studenta na zajeciach w (...) w G. i poniesionych z tego tytulu kosztow, poéwiadczy}t
nieprawde zatwierdzajac ja, ktéra to nastepnie K. Z. przedlozyl w kasie spolki i wprowadzajac w blad kasjerke co do
jej autentyczno$ci uzyskal pienigdze w kwocie 1011,56 z} dzialajac na szkode (...) Sp. z .0.0.

tj.oczyn z art. 271 § 3 kk i art. 286 § 1 kk w zw. z art. 11 §2 kk

55. wdniu 03.07.2014 roku w G. w siedzibie (...) Sp. z 0.0. przy ul. (...) dzialajac wspolnie i w porozumieniu z K. Z. (1)
w celu osiagniecia korzySci majatkowej, doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem wspomniang spotke
w ten sposob, ze bedac jej prezesem, posiadajac wiedze o nieautentycznoéci sporzadzonego przez K. Z. dokumentu w
postaci delegacji nr (...) z dnia 27.06.2014 roku wraz z ewidencja przebiegu pojazdu o numerze rejestracyjnym (...)
dotyczacy uczestnictwa K. Z. jako studenta na zajeciach w (...) w G. i poniesionych z tego tytulu kosztow, poéwiadczy}t
nieprawde zatwierdzajac ja, ktora to nastepnie K. Z. przedlozyl w kasie spolki i wprowadzajac w blad kasjerke co do
jej autentyczno$ci uzyskal pieniadze w kwocie 1016,06 z} dzialajac na szkode (...) Sp. z .0.0.

tj.oczyn z art. 271 § 3 kk i art. 286 § 1 kk w zw. z art. 11 §2 kk

56. wdniu 07.07.2014 roku w G. w siedzibie (...) Sp. z 0.0. przy ul. (...) dzialajac wspélnie i w porozumieniu z K. Z. (1)
w celu osiagniecia korzySci majatkowej, doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem wspomniang spotke
w ten sposob, ze bedac jej prezesem, posiadajac wiedze o nieautentycznoéci sporzadzonego przez K. Z. dokumentu w
postaci delegacji nr (...) z dnia 04.07.2014 roku wraz z ewidencja przebiegu pojazdu o numerze rejestracyjnym (...)
dotyczacy uczestnictwa K. Z. jako studenta na zajeciach w (...) w G. i poniesionych z tego tytulu kosztow, poéwiadczy}
nieprawde zatwierdzajac ja, ktéra to nastepnie K. Z. przedlozyl w kasie spolki i wprowadzajac w blad kasjerke co do
jej autentyczno$ci uzyskal pienigdze w kwocie 1020,26 zt dzialajac na szkode (...) Sp. z .0.0.

tj.oczynz art. 271 § 3 kk i art. 286 § 1 kk w zw. z art. 11 §2 kk

57. w dniu 01.08.2014r w G. dzialajac wspélnie i w porozumieniu z J. M. (1) wspdlwlasécicielem podmiotu
gospodarczego o nazwie (...) s.c. z siedziba w G. przy ul. (...), posiadajac wiedze o nierzetelnosci sporzadzonego przez
J. M. dokumentu majacego znaczenie prawne w postaci faktury VAT nr (...) na kwote 8000,00z} z dnia 14.07.2014
roku wystawionej dla (...) Sp. z 0.0. dotyczacej rzekomo wykonanej ustugi - ,naprawy instalacji doprowadzenia solanki
do duzego basenu wewnetrznego”, po$wiadczyl nieprawde zatwierdzajac ja jako prezes (...) Sp. z 0.0.

tj.oczyn z art. 271 § 1 kk

58. w dniu 25.08.2014 roku w G. dzialajac wspélnie i w porozumieniu z J. M. (1) wspolwlascicielem podmiotu
gospodarczego o nazwie (...) s.c. zsiedziba w G. przy ul. (...), posiadajac wiedze o nierzetelnos$ci sporzadzonego przezJ.
M. dokumentu majacego znaczenie prawne w postaci faktury VAT nr (...) na kwote 12 729,55z} wystawionej dla (...) Sp.
z 0.0. dotyczacej rzekomo wykonanej ushugi - ,usuniecia awarii instalacji wod-kan w budynku B. wraz z niezbednymi
pracami budowlanymi”, po§wiadczyt nieprawde zatwierdzajac ja jako prezes (...) Sp. z o.0.

tj.oczyn z art. 271 § 1 kk

59. w dniu 29.08.2014 roku w G. dzialajgc wspdlnie i w porozumieniu z J. M. (1) wspdlwlascicielem podmiotu
gospodarczego o nazwie (...) s.c. z siedziba w G. przy ul. (...), posiadajac wiedze o nierzetelnosci sporzadzonego przez
J. M. dokumentu majacego znaczenie prawne w postaci faktury VAT nr (...) na kwote 2205,35z1 wystawionej dla (...)
Sp. z 0.0. dotyczacej rzekomo wykonanej ustugi - ,naprawy filtra wraz z wymiang zloza duzego basenu wewnetrznego,
po$wiadczyl nieprawde zatwierdzajac jg jako prezes (...) Sp. z o.0.



tj.oczyn z art. 271 § 1 kk

60. w dniu 12.09.2014 roku w G. dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z J. M. (1) wspdlwlascicielem podmiotu
gospodarczego o nazwie (...) s.c. z siedziba w G. przy ul. (...) , posiadajac wiedze o nierzetelno$ci sporzadzonego
przez J. M. dokumentu majacego znaczenie prawne w postaci faktury VAT nr (...) na kwote 13 000,01zl wystawionej
dla (...) Sp. z o.0. dotyczacej rzekomo wykonanej uslugi - ,,usuniecia awarii instalacji filtrujacej brodzika dla dzieci,
poswiadczyl nieprawde zatwierdzajac ja jako prezes (...) Sp. z o.0.

tj.oczyn z art. 271 § 1 kk

61. w dniu 17.10.2014 roku w G. dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z J. M. (1) wspotwlascicielem podmiotu
gospodarczego o nazwie (...) s.c. z siedziba w G. przy ul. (...), posiadajgc wiedze o nierzetelnoSci sporzadzonego przez
J. M. dokumentu majacego znaczenie prawne w postaci faktury VAT nr (...) na kwote 3821,47z} wystawionej dla (...)
Sp. z 0.0. dotyczacej rzekomo wykonanej ustugi - ,naprawa sieci sanitarno — solankowej w budynku Geotermii G.”,
poswiadczyl nieprawde zatwierdzajac ja jako prezes (...) Sp. z o.0.

tj.oczyn z art. 271 § 1 kk
J. M. (1) zostal oskarzony o to, ze:

1. w dniu 14.07.2014 roku w G. dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z M. R. (1) prezesem (...) Sp. z 0.0., bedac
wspoltwlascicielem podmiotu gospodarczego o nazwie (...) s.c. z siedziba w G. przy ul. (...), po$wiadczyl nieprawde na
dokumencie majacym znaczenie prawne w postaci faktury VAT nr (...) na kwote 8000,00zt wystawionej dla (...) Sp. z
0.0. co do faktycznie wykonanej ushugi - ,naprawy instalacji doprowadzenia solanki do duzego basenu wewnetrznego”,
ktodra to nastepnie M. R. majacy wiedze o jej nierzetelno$ci w dniu 01.08.2014r ja zatwierdzit

tj.oczyn z art. 271 § 1 kk

2. w dniu 25.08.2014 roku w G. dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z M. R. (1) prezesem (...) Sp. z 0.0., bedac
wspotwlascicielem podmiotu gospodarczego o nazwie (...) s.c. z siedziba w G. przy ul. (...) poSwiadczyt nieprawde
na dokumencie majacym znaczenie prawne w postaci faktury VAT nr (...) na kwote 12 729,55zt wystawionej dla (...)
Sp. z 0.0. co do faktycznie wykonanej ustugi - ,usuniecia awarii instalacji wod-kan w budynku B. wraz z niezbednymi
pracami budowlanymi” , ktéra to nastepnie M. R. majac wiedze o jej nierzetelnoSci w tym samym dniu ja zatwierdzit

tj.oczyn z art. 271 § 1 kk

3. w dniu 29.08.2014 roku w G. dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z M. R. (1) prezesem (...) Sp. z 0.0., bedac
wspoétwlascicielem podmiotu gospodarczego o nazwie (...) s.c. z siedziba w G. przy ul. (...) po$wiadczyl nieprawde na
dokumencie majacym znaczenie prawne w postaci faktury VAT nr (...) na kwote 2205,35z1 wystawionej dla (...) Sp. z
0.0. co do faktycznie wykonanej ustugi - ,naprawy filtra wraz z wymiana zloza duzego basenu wewnetrznego” , ktora
to nastepnie M. R. majac wiedze o jej nierzetelnoSci w tym samym dniu ja zatwierdzil

tj.oczyn z art. 271 § 1 kk

4. w dniu 12.09.2014 roku w G. dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z M. R. (1) prezesem (...) Sp. z 0.0., bedac
wspoltwlascicielem podmiotu gospodarczego o nazwie (...) s.c. z siedziba w G. przy ul. (...) po§wiadczyl nieprawde na
dokumencie majacym znaczenie prawne w postaci faktury VAT nr (...) na kwote 13 000,01zl wystawionej dla (...) Sp.z
0.0. co do faktycznie wykonanej ustugi - ,,usuniecia awarii instalacji filtrujacej brodzika dla dzieci” , ktora to nastepnie
M. R. majgc wiedze o jej nierzetelnoéci w tym samym dniu ja zatwierdzil

tj.oczyn z art. 271 § 1 kk



5. w dniu 17.10.2014 roku w G. dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z M. R. (1) prezesem (...) Sp. z 0.0., bedac
wspotwlaseicielem podmiotu gospodarczego o nazwie (...) s.c. z siedziba w G. przy ul. (...) po$wiadczyl nieprawde na
dokumencie majacym znaczenie prawne w postaci faktury VAT nr (...) na kwote 3821,47z1 wystawionej dla (...) Sp.
z 0.0. co do faktycznie wykonanej ustugi - ,naprawa sieci sanitarno — solankowej w budynku Geotermii G.” , ktora to
nastepnie M. R. majac wiedze o jej nierzetelnoéci w tym samym dniu jg zatwierdzit

tj.oczyn z art. 271 § 1 kk
Oceniajac zgromadzony w niniejszej sprawie material dowodowy sad po zastosowaniu art. 4 kk przyjal, ze:
1. oskarzony K. Z. (1):

- popeknil zarzucone mu w punktach od 1 do 3 i od 16 do 39 aktu oskarzenia czyny zabronione dzialajac w warunkach
ciagu przestepstw z art. 27081 kk i art. 28681 kk w zw. z art. 11§2 kk;

- popeil zarzucone mu w punktach od 4 do 15 i od 41 do 57 aktu oskarzenia czyny zabronione dzialajac w warunkach
ciggu przestepstw z art. 27183 kk i art. 28681 kk w zw. z art. 11§82 kk;

- popehit czyn zarzucony mu w punkcie 40 aktu oskarzenia tj. przestepstwo z art. 27081kk
2. oskarzony M. R. (1):

- popehil zarzucone mu w punktach od 1 do 56 aktu oskarzenia czyny zabronione dzialajac w warunkach ciagu
przestepstw z art. 27183 kk i art. 28681 kk w zw. z art. 11§82 kk;

- popeknil zarzucone mu w punktach od 57 do 61 aktu oskarzenia czyny zabronione dzialajac w warunkach ciagu
przestepstw z art. 27181 kk;

3. oskarzony J. M. (1) popehil zarzucone mu w punktach od 1 do 5 aktu oskarzenia czyny zabronione dzialajac w
warunkach ciggu przestepstw z art. 27181 kk.

Przestepstwo z art. 27081 kk zagrozone jest karg pozbawienia wolnos$ci od 3 miesiecy do lat 5.
Przestepstwo z art. 27181 kk zagrozone jest kara pozbawienia wolnoSci od 3 miesiecy do lat 5.

Przestepstwo z art. 27183 kk zagrozone jest karg pozbawienia wolno$ci od 6 miesiecy do lat 8.
Przestepstwo z art. 28681 kk zagrozone jest kara pozbawienia wolnoéci od 6 miesiecy do lat 8.

Rozwazajac w tych ramach wymiar kary wobec oskarzonego K. Z. (1) sad na korzy$¢ oskarzonego potraktowal
jego mlody wiek, uprzednig niekaralno$é¢ za przestepstwa, natomiast na niekorzy$¢ sad potraktowal skale procederu
jakiego dopuszczal sie z M. R. (1).

Rozwazajac w tych ramach wymiar kary wobec oskarzonego M. R. (1) sad na korzy$¢ oskarzonego potraktowal
uprzednig niekaralnoé¢ za przestepstwa, natomiast na niekorzy$c sad potraktowal skale procederu jakiego dopuszczal
siez K. Z. (1.

Rozwazajac w tych ramach wymiar kary wobec oskarzonego J. M. (1) sad na korzys$¢ oskarzonego potraktowal
uprzednig niekaralno$c¢ za przestepstwa.

Majac na wzgledzie wszystkie powyzej opisane okolicznoéci Sad uznal, ze:
- wobec oskarzonego K. Z. (1) nalezalo orzec kare:

1. za cigg przestepstw z art. 27081 kk i art. 28681 kk w zw. z art. 1182 kk kare jednego roku pozbawienia wolnosci;



2.zaciag przestepstwzart. 27183 kkiart. 28681 kk w zw. z art. 1182 kk kare jednego roku i dwoch miesiecy pozbawienia
wolnosci;

3. za przestepstwo z art. 270§1kk kare jednego miesiaca pozbawienia wolnoéci.
- wobec oskarzonego M. R. (1) nalezalo orzec kare:

1. za ciag przestepstw z art. 27183 kk i art. 28681 kk w zw. z art. 1182 kk kare jednego roku i 10 dziesieciu miesiecy
pozbawienia wolnoéci;

2. za ciag przestepstw z art. 27181 kk kare 4 czterech miesiecy pozbawienia wolno$ci.

- wobec oskarzonego J. M. (1) za ciag przestepstw z art. 27181 kk nalezalo orzec kare 100 (stu) stawek dziennych
grzywny przyjmujac wysoko$¢ jednej dziennej stawki za rownowazna kwocie 30 (trzydziestu) zlotych.

Wymiar tych kar jednostkowych odpowiada zdaniem Sadu stopniowi spolecznej szkodliwo$ci czynéw popelnionych
przez oskarzonych K. Z. (1), M. R. (1) iJ. M. (1), ktéry byl wysoki. Kary te nie przekraczaja tez stopnia winy oskarzonych,
ktory nalezy uzna¢ za do$¢ znaczny. Sad wymierzajac oskarzonym K. Z. (1) i M. R. (1) kary pozbawienia wolnoéci w
tym wymiarze, natomiast J. M. (1) kare grzywny we wskazanym wymiarze wyszed! z przekonania, ze wymiar tych kar
odpowiada dyrektywie prewencji indywidualnej. Zdaniem Sadu poprzednia niekaralnoéé K. Z. (1), M. R. (1) iJ. M. (1)
za przestepstwa, przemawia za tym, ze czyny, ktére popehili oskarzeni mialy charakter wyjatkowy. W ocenie Sadu
kary jednostkowe zdaja sie wreszcie czynié¢ zado$¢ wskazaniom prewencji ogolne;j.

W ocenie sagdu w odniesieniu do czyndéw z art. 27181 kk zarzuconych oskarzonym J. M. (1) i M. R. (1) nie zaistnialy
jakiekolwiek okoliczno$ci z art. 2681 kk pozwalajac na przyjecie stanu wyzszej koniecznosci. Zachowanie oskarzonych
bylo po prosu drogg na skroéty, z pominieciem obowigzujacych procedur, majaca na celu zapewnienie terminowego
wyplacenia wynagrodzenia wykonawcy (...) i jednoczeénie pozwalajaca M. R. (1) na uratowanie wlasnego wizerunku
w sytuacji gdy jak sam wskazal byto duze zainteresowanie tg inwestycja.

Z tych wszystkich wzgledow orzeczono wobec oskarzonego K. Z. jak w punktach 1-3 sentencji wyroku, wobec
oskarzonego M. R. (1) jak w punktach 7-8 wyroku, za§ wobec oskarzonego J. M. (1) jak w punkcie 12 wyroku.

Na podstawie art. 85 kk i art. 8681 kk w miejsce kar jednostkowych pozbawienia wolno$ci orzeczonych wobec
oskarzonego K. Z. (1) wymierzono mu kare laczng jednego roku i dziesieciu miesiecy pozbawienia wolnosci,
natomiast w miejsce kar jednostkowych pozbawienia wolno$ci orzeczonych wobec oskarzonego M. R. (1) wymierzono
mu kare laczng dwoch lat pozbawienia wolnoéci.

Zdaniem Sadu wykonanie kary lacznej pozbawienia wolnoéci wobec oskarzonych K. Z. (1) i M. R. (1) nie bylo w
momencie orzekania bezwzglednie konieczne, gdyz zastugiwali oni na zastosowanie dobrodziejstwa warunkowego
zawieszenia wykonania kary. Sad moze warunkowo zawiesi¢ wykonanie orzeczonej kary pozbawienia wolnosci,
jezeli jest to wystarczajace dla osiaggniecia wobec sprawcy celéw kary, a w szczegbdlnoSci zapobiezenia powrotowi
do przestepstwa, przy czym podejmujac taka decyzje Sad bierze pod uwage przede wszystkim postawe sprawcy,
jego wlaéciwosci i warunki osobiste, dotychczasowy spos6éb zycia oraz zachowanie sie po popelnieniu przestepstwa.
Rozwazajac w $wietle powyzszych wytycznych mozliwo$é zastosowania wobec oskarzonych K. Z. (1) i M. R. (1)
analizowanego $rodka probacyjnego Sad w pierwszej kolejno$ci mial na uwadze uprzednia niekaralno$¢ oskarzonych
za przestepstwa. W ocenie Sadu okolicznoé¢ ta — w $wietle caloksztaltu niniejszej sprawy — przemawiala za
zastosowaniem in concreto warunkowego zawieszenia wykonania kary. Dlatego tez orzeczono wobec oskarzonego K.
7. (1) jak w punkcie pigtym, za§ wobec oskarzonego M. R. (1) jak w punkcie dziesigtym sentencji wyroku.

Na podstawie art. 4681 kk sad orzekl wobec oskarzonego K. Z. (1) w punkcie szé6stym wyroku obowiazek cze$ciowego
naprawienia szkody poprzez zaplate na rzecz pokrzywdzonego (...) Spotka z o.0. kwoty 28.498,31 z}, natomiast w
punkcie jedenastym wyroku sad orzekl wobec oskarzonego M. R. (1) obowiazek czeSciowego naprawienia szkody



poprzez zaplate na rzecz pokrzywdzonego (...) Spotka z o.0. kwoty 31.498,31 zi. Réznica ta wynika z tego, ze K. Z. (3)
dokonal juz czeSciowej splaty na rzecz pokrzywdzonej spotki.

Na podstawie art. 627 kpk oraz art. 2 ust 1 pkt 4 oraz art. 3 ust. 1 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 r. o oplatach w sprawach
karnych (t.j. z 1983 r. Dz. U. Nr 49, poz. 223 ze zm.) Sad w punkcie trzynastym wyroku obcigzyl kazdego z oskarzonych
w 1/3 czeSci wydatkami poniesionymi w toku postepowania oraz obciazyt ich oplata w kwocie po 300 zl. Podejmujac
takie rozstrzygniecie Sad mial na wzgledzie okolicznos$é, ze oskarzeni uzyskuja dochody z prac zarobkowych w takiej
wysoko$ci, ktéra pozwala im na uiszczenie tych kosztow.



