Sygn. akt I1 K 243/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 05 pazdziernika 2015 r.

Sad Rejonowy w Grudziadzu w Wydziale IT Karnym, w skladzie:

Przewodniczacy: Sedzia S.R. Ewa Stepien

Protokolant: sekr. sad. Magdalena Bajerska

w obecnosci Prokuratora Prok. Rejonowej w Grudziadzu Mikolaja Tyburczy

po rozpoznaniu w dniach 14 maja 2015r., 29 czerwca 2015t., 31 sierpnia 2015 1. i 05 pazdziernika 2015r.sprawy karnej:
R.G. (1)

ur. (...) w P, syna S. i L. zd. P., obywatelstwa polskiego, o wyksztalceniu Srednim, bez zawodu, nie karanego, zam. P.
(..), (...)-(...) G., PESEL(...)

oskarzonego o to, ze:

wdniu 10 pazdziernika 2013 r. w G., bedac pouczony o odpowiedzialnoSci karnej za skltadanie falszywych zeznan, ztozyl
zeznania majace shuzy¢ za dowdd w postepowaniu przygotowawczym prowadzonym przez Prokurature Rejonowa w
C. o sygn.. akt 1 Ds. 1937/13 o przestepstwo z art. 270 § 1 kk i zeznal nieprawde co do okolicznosci przebiegu kontroli
drogowej zaistnialej w dniu 22 pazdziernika 2012 r. w m. L. podajac, ze nie kierowal w tym czasie samochodem
osobowym marki M. (...) o nrrej. (...), gdyz pojazdem tym kierowal woéwczas P. C. (1), a nadto, ze podpisy na protokole
przestuchania go w charakterze sprawcy wykroczenia drogowego zostaly podrobione i falszywie oskarzyl o popelnienie
tych czynéw P. C. (1), wiedzac, Ze przestepstwa nie popelniono, poniewaz to on kierowal pojazdem i dopuscit sie
wykroczenia drogowego, a podczas kontroli okazal sw6j dowdd osobisty i zlozyt podpisy na protokole.

.o czynzart. 233 § 1 kk i art. 234 kk oraz art. 238 kk przy zast. art. 11 § 2 kk
orzekl:

I. Uznaje oskarzonego R. G. (1) za winnego popelnienia czynu zarzucanego mu w akcie oskarzenia, stanowigcego
wystepek z art. 233 § 1 k.k.iart. 234 k.k. i art. 238 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k. i za to w myS$l art. 11 § 3 k.k. na podstawie
art. 233 § 1k.k. po zastosowaniu art. 37a k.k. w zw. z art. 33 § 11 3 k.k. wymierza mu kare grzywny w wysoko$ci 150 (sto
piecdziesiat) stawek dziennych, ustalajac réwnowartosé jednej stawki dziennej na kwote 40,- zl (czterdziesci zlotych)

II. Zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panistwa kwote 600,- zt (szeSéset zlotych) tytulem oplaty sadowej, oraz
obcigza go wydatkami postepowania w wysoko$ci 130,- z} (sto trzydziesci ztotych).

Sygn. akt IT K 243/15
UZASADNIENIE
R. G. (2) ma 36 lat. Zamieszkuje wraz z rodzing w miejscowoéci P..

R. G. (1) prowadzi dzialalno$¢ gospodarcza, ktora jest jego Zrodlem utrzymania.



Dzialalno$é gospodarcza obejmuje ustugi budowlane, Swiadczone na terenie calego kraju. Firma (...). G. staje do
przetargow publicznych, wykonuje wiele prac dla instytucji publicznych.

/dowdd: wyjaénienia R. G. — k. 48-49, 81-81v, 133/
W dniu 22 pazdziernika 2012r. R. G. (1) wraz ze swoim pracownikiem B. W. jechali z G. do L..
Samochodem marki M. o nr rej. (...) kierowat R. G. (1), B. W. (1) byl pasazerem samochodu.

Okolo godziny 8.15 R. G. (1) przejezdzat droga krajowa nr (...) przez miejscowos¢ L.. Obowigzuje tam ograniczenie
predkosci jazdy do 70 km/h.

Pomimo tego ograniczenia predkosci R. G. (4) jechal z predkoscia 150 km/h, przekraczajac tym samym dozwolong
predko$é o 80 km/h.

W tym miejscu ruch drogowym kontrolowany by} przez patrol Policji i R. G. zostal zatrzymany do kontroli drogowe;.

R. G. (1) okazal swdj dowdd osobisty i podal swoje dane osobowe. Po ujawnieniu wykroczenia Policjant zaproponowat
kierujacemu pojazdem mandat karny. R. G. (1) nie przyjal mandatu i dlatego Policjant przestawil mu zarzut z art. 92
a k.w. i odebral od niego wyjasnienia w sprawie do protokotu przestuchania.

R. G. (1) skorzystat z prawa do odmowy zlozenia wyjaénien i o§wiadczyl, ze wyjasnienia zlozy w sadzie.
Nastepnie R. G. (1) podpisal protokol przestuchania wlasnorecznie.

W dniu 13 listopada 2012r. do Sadu Rejonowego w C. trafil wniosek o ukaranie Komendy Miejskiej Policji w C.
przeciwko R. G. (1), obwinionemu o popelnienie wykroczenia z art. 92 a k.w. w dniu 22 pazdziernika 2012r. w m. ..

Wyrokiem nakazowym z dnia 20 grudnia 2012r. Sagd Rejonowy w C. ukaral R. G. (1) za wykroczenie z art. 92 a k.w. i
wymierzyl mu za to kare grzywny. Wyrok nakazowy uprawomocnit sie w dniu 12 stycznia 2013r.

W dniu o1 lutego 2013r. R. G. (4) zostal wezwany do zaplaty grzywny i kosztéw postepowania. Wobec tego, ze
ukarany nie uiscit grzywny dobrowolnie, skierowana zostala do egzekucji. Komornik Sadowy przy Sadzie Rejonowym
w Grudzigdzu wyegzekwowat naleznoéci sadowe i grzywne i wplacil je na konto sagdowe w dniu 03 lipca 2013r.

/dowod: notatka urzedowa — k. 1 akt IIT W 1461/12
Protokél przestuchania R. G. — k. 2-3 akt IIIl W 1461/12
Protokol przestuchania B. W. — k. 5-6 akt IIT W 1461/12
Protokél przestuchania T. M. — k. 7-8 akt III W 1461/12
Whiosek o ukaranie — k. 11 akt III W 1461/12

Wyrok nakazowy — k. 13 akt III W 1461/12

Teczka 169/13 — dolgczona do akt IIT W 1461/12/

W dniu 15 lipca 2013r., po otrzymaniu informacji o wszczeciu postepowania sprawdzajacego kwalifikacje kierowcy
wobec przekroczenia 24 punktéw karnych, R. G. (1) wystosowal pismo do K. w C., w ktorym wskazal, ze w dniu 22
pazdziernika 2013r. samochodem firmowym o nr rej. (...) kierowal jego pracownik, ktoéry postuzyt sie jego danymi
oraz dokumentami znajdujacymi sie w samochodzie.



Postanowieniem z dnia 277 wrzeénia 2013r. K. w C. wszczela dochodzenie w sprawie przestepstwa okreslonego w art.
270 § 1 k.k. i 275 § 1 kk., postuzenia sie dokumentami za osobe R. G. (1) i podrobienia jego podpiséw na protokole
przeshuchania osoby podejrzanej o popelnienie wykroczenia.

W dniu 10 pazdziernika 2013r. w K. w G. R. G. (1) zostal przestuchany w charakterze §wiadka. Przed zlozeniem zeznan
R. G. (1) pouczono o tresci art. 233 k.k. tj. o karalnoéci za falszywe zeznania i zatajenie prawdy.

Podczas tego przestuchania R. G. (1) zeznal, ze w dniu 22 pazdziernika 2012r. w miejscowosci L. samochodem M.
kierowal P. C. (1). Po okazaniu mu protokolu przestluchania osoby podejrzanej o popelnienie wykroczenia R. G.
(1) o$wiadczyl, ze podpisy w tym protokole nie s3 jego i najprawdopodobniej zostaly nakres§lone przez kierujacego
pojazdem to jest C. P..

W dniu 19 grudnia 2013r. do sprawy zostal przestuchany P. C. (1), ktdry zeznal, ze byl pracownikiem R. G. (1) od
czerwca do grudnia 2013r. i wykluczyl, Zeby w dniu 22 pazdziernika 2012r. kierowal pojazdem M. w miejscowosci L.
oraz podal tam dane i podpisal sie za R. G. (1) na protokole przestuchania sprawcy wykroczenia.

Zaréwno P. C. (1) jakiR. G. (1) zlozyli prébki pisma recznego. Prokurator Prokuratury Rejonowej w C. dopuscil dowdd
z opinii bieglego z dziedziny badania pisma recznego na okoliczno$¢ ustalenia autora podpis6w na protokole z dnia
22 pazdziernika 2012r.

W opinii z dnia 24 lutego 2014r. biegly stwierdzil, ze podpisy R. G. (1) nakre$lone na protokole przestuchania z dnia
22 pazdziernika 2012r. zostaly sporzadzone przez R. G. (1).

Postanowieniem z dnia 12 marca 2014r. funkcjonariusz Komendy Miejskiej Policji w C. umorzyt dochodzenie w
sprawie o czyn z art. 275 § 1 k.k. i 270 § 1 k.k. wobec braku znamion czynu zabronionego.

/dowod: pismo z 15 lipca 2013r. — k. 1 akt 1 Ds. 1931/13
Postanowienie o wszczeciu dochodzenia — k. 26 akt 1 Ds. 1931/13
Protokét przestuchania R. G. (1) — k. 41-42 akt 1 Ds. 1931/13
Protokét przestuchania P. C. (1) — k. 69-70 akt 1 Ds.

(..), k. 156V

Opinia bieglego - k. 76-84 akt 1 Ds. 1931/13

Postanowienie o umorzeniu dochodzenia — k. 92 akt 1 Ds. 1931/13
Wyjaénienia R. G. — k. 48-49, 81-81v

R. G. (1) nie byl karany sadownie.

/dowdd: dane o karalnoSci — k. 54, 150/

Stan faktyczny Sad ustalil w oparciu o dowdd z wyja$nien oskarzonego R. G. (1), zaznania §wiadka P. C. (1) oraz dowody
z dokumentow zgromadzonych w aktach sprawy w postaci: danych o oskarzonym, danych o karalno$ci oskarzonego,
oraz aktach sprawy III W 1461/12 Sadu Rejonowego w C. i 1 Ds. 1431/13 Prokuratury Rejonowej w C..

Oskarzony R. G. (1) przyznal sie do popelnienia zarzucanego mu czynu i ztozyt w sprawie wyjasnienia.

Oskarzony przyznal, ze w swoich zeznaniach zlozonych w dniu 10 pazdziernika 2013r. w Komendzie Miejskiej Policji
w G. zeznal nieprawde odnoénie osoby faktycznie kierujacej pojazdem M. w miejscowosci L. i poslugujacej sie



dokumentami podczas kontroli drogowej, ale usprawiedliwial swoje zachowanie i te nieprawdziwe zeznania obawa
przed utratg prawo jazdy, ktore jest mu niezbedne do pracy — do prowadzenia dzialalno$ci gospodarcze;j.

Sad uznal te wyja$nienia oskarzonego za wiarygodne, bowiem potwierdzat je protokét przestuchania §wiadka z dnia
10.10.2013r., natomiast motywacja oskarzonego jest logiczna i nie ma podstaw do jej kwestionowania.

Sad uznal za wiarygodne takze wyja$nienia oskarzonego odno$nie jego sytuacji rodzinnej, materialnej i zawodowej,
bowiem nie byto to kwestionowane w toku procesu.

Sad uznal za wiarygodne zeznania P. C. (1) na okoliczno$¢, ze nie kierowal samochodem M. w miejscowoéci L., ani nie
podpisywat sie na protokole przestuchania nazwiskiem R. G. (1), co potwierdzil w swoich wyjasnieniach oskarzony,
jak tez opinia bieglego z dziedziny badania pisma recznego.

Sad dal tez wiare zeznaniom tego $wiadka, ze oskarzony nigdy nie namawial go do przyjecia na siebie winy za
przestepstwo lub wykroczenie, co takze bylo zgodne z wyjaénieniami oskarzonego.

Sad uznal za wiarygodne i miarodajne dla rozstrzygniecia dokumenty zaliczone w poczet materiatu dowodowego
w sprawie w postaci: danych o oskarzonym, danych o karalno$ci oskarzonego, oraz aktach sprawy III W 1461/12
Sadu Rejonowego w C. i 1 Ds. 1937/13 Prokuratury Rejonowej w C., ktérych kopie dolgczone byty do akt sprawy,
bowiem byly to dokumenty urzedowe, sporzadzone przez kompetentne osoby, za§ autentycznosci tych dokumentow
ani prawdziwos$ci zwartych w nich informacji nie kwestionowala zadna ze stron procesu.

Prokurator Prokuratury Rejonowej w C. oskarzyl R. G. (1) o to, ze w dniu 10 pazdziernika 2013 r. w G., bedac pouczony
o odpowiedzialnoSci karnej za skladanie falszywych zeznan, zlozyl zeznania majace sthuzyc za dowod w postepowaniu
przygotowawczym prowadzonym przez Prokurature Rejonowa w C. o sygn.. akt 1 Ds. 1937/13 o przestepstwo z art.
270 § 1 kk i zeznal nieprawde co do okoliczno$ci przebiegu kontroli drogowej zaistnialej w dniu 22 pazdziernika 2012
r. w m. L. podajac, ze nie kierowal w tym czasie samochodem osobowym marki M. (...) o nr rej. (...), gdyz pojazdem
tym kierowal wowczas P. C. (1), a nadto, Ze podpisy na protokole przestuchania go w charakterze sprawcy wykroczenia
drogowego zostaly podrobione i falszywie oskarzyl o popeknienie tych czynéw P. C. (1), wiedzac, ze przestepstwa nie
popehiono, poniewaz to on kierowat pojazdem i dopuécil sie wykroczenia drogowego, a podczas kontroli okazal swoj
dowdd osobisty i zlozyl podpisy na protokole.

Zdaniem oskarzyciela opisanym zachowaniem R. G. (1) wyczerpal znamiona wystepku z art. 233 § 1 k.k., 234 k.k. i
238 k.k.

Po przeprowadzeniu rozprawy na podstawie zebranego i powyzej ocenionego materiatu dowodowego w sprawie Sad
uznat oskarzonego R. G. (1) za winnego popelienia czynu zarzucanego mu w akcie oskarzenia.

Sad podzielil przy tym stanowisko oskarzyciela, uznajac ze R. G. (1) przypisanym mu zachowaniem wyczerpal
znamiona przestepstwa z art. 233 § 1 k.k., 234 k.k.i 238 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k.

Zgodnie z przepisem art. 233 § 1k.k. karze podlega ten, kto sktadajac zeznanie majace stuzy¢ za dowdd w postepowaniu
sagdowym lub w innym postepowaniu prowadzonym na podstawie ustawy, zeznaje nieprawde lub zataja prawde. Przy
czym, warunkiem odpowiedzialnoSci jest, aby przyjmujacy zeznanie, dzialajac w zakresie swoich uprawnien, uprzedzit
zeznajacego o odpowiedzialnoSci karnej za falszywe zeznanie lub odebrat od niego przyrzeczenie. Przepis art. 234 k.k.
wskazuje na odpowiedzialno$¢ karng tego, kto przed organem powolanym do $cigania lub orzekania w sprawach o
przestepstwo, w tym i przestepstwo skarbowe, wykroczenie, wykroczenie skarbowe lub przewinienie dyscyplinarne,
falszywie oskarza inna osobe o popelnienie tych czynéw zabronionych lub przewinienia dyscyplinarnego. Zas w mysl
art. 238 k.k. karalne jest zachowanie tego, kto zawiadamia o przestepstwie lub o przestepstwie skarbowym organ
powolany do $cigania wiedzgc, ze przestepstwa nie popeliono.



W ocenie Sadu, nalezy stwierdzié z cala stanowczoécia, ze R. G. (1) skladajac zeznania w charakterze zawiadamiajacego
i Swiadka w sprawie 1 Ds. 1937/13 dopuscil sie wystepku penalizowanego w przepisie art. 233 § 1 k.k., art. 234 k.k.
i238 k.k.

Nie ulegalo w sprawie watpliwosci, ze oskarzony byl przestuchiwany przez uprawiony organ — funkcjonariusza Policji
K. w G. — wramach postepowania przygotowawczego zainicjowanego pismem oskarzonego poddajacym w watpliwo$c
tozsamo$¢ sprawcy wykroczenia. Niewatpliwe jest takze to, iz te zeznania oskarzonego w charakterze $§wiadka mialy
shuzy¢ jako dowod w sprawie — w dochodzeniu prowadzonym w sprawie o falszowanie dokumentu oraz postuzenia sie
cudzym dowodem osobistym, ani tez to, ze przed podjeciem czynnoéci przestuchania w charakterze swiadka R. G. (1),
byl pouczony o odpowiedzialnosSci karnej za sktadanie falszywych zeznan.

W ocenie Sadu w $wietle zeznan wyja$nien oskarzonego, zeznan P. C. i opinii bieglego, jednoznaczne byto, ze w chwili
skladania zeznan R. G. (4) wiedzial, Ze zeznaje nieprawde, ze faktycznie samochod prowadzil on sam osobiscie, ze
przekroczyl predko$é, wylegitymowatl sie przez policjantem swoim wlasnym dowodem osobistym, zlozyt wyjasnienia
w sprawie tego wykroczenia i podpisal osobiécie protokoél tego wykroczenia.

Wyjasnienia oskarzonego wskazywaly jednoznacznie, ze oskarzony z pelng SwiadomosScia i zamiarem zeznal
nieprawde, iz to P. C. (1) kierowal pojazdem i postuzyl sie jego dokumentami, a takze podpisal protokol przestuchania
nazwiskiem (...). Jego zachowanie cechowalo sie zatem umySlnoscia. Falszywie oskarzyl P. C. (1) o popelnienie
przestepstw z art. 270 k.k. i 275 k.k. wiedzac, ze przestepstwa takie wcale nie zostaly popelnione.

Oskarzony wyjasnit przy tym swoja motywacje, obawe, Ze utraci prawo jazdy a tym samym mozliwoSci zarobkowania.

Ta motywacja oskarzonego jakkolwiek nie bez znaczenia w sprawie, nie mogla jednak ekskulpowa¢ go, bowiem
oskarzony nie dzialal w stanie wyzszej koniecznoéci, a jedynie kierowal sie wlasnym interesem. Chcial unikngc
powtdrnej kwalifikacji kierowcow.

Wrystepek z art. 233 § 1 k.k. zagrozony jest karg pozbawienia wolnoéci do lat 3, z art. 234 k.k. i z art. 238 k.k. karg
grzywny, ograniczenia wolnoéci lub pozbawienia wolnoéci do lat 2.

Zgodnie z art. 11 § 3 k.k. podstawe wymiaru kary dla oskarzonego stanowil przepis art. 233 §1 k.k.

Przepis art. 53 k.k. stanowi, ze sad wymierza kare wedlug swojego uznania, w granicach przewidzianych przez ustawe,
baczac by jej dolegliwo$¢ nie przekraczala stopnia winy, uwzgledniajac stopien spolecznej szkodliwosci czynu oraz
bioragc pod uwage cele zapobiegawcze i wychowawcze, ktore ma osiagnaé w stosunku do skazanego, a takze potrzeby
w zakresie ksztaltowania §wiadomosci prawnej spoleczenstwa. Wymierzajac kare sad uwzglednia w szczegdlnoSci
motywacje i sposéb zachowania sie sprawcy, popelienie przestepstwa wspélnie z nieletnim, rodzaj i stopien
naruszenia cigzacych na sprawcy obowiazkéw, rodzaj i rozmiar ujemnych nastepstw przestepstwa, wlasciwodci i
warunki osobiste sprawcy, sposob zycia przed popelnieniem przestepstwa i zachowanie po jego popelnieniu. Przy tym,
okolicznoS$ci wyplywajace na wymiar kary uwzglednia sie tylko co do osoby, ktérej dotycza.

Jednocze$nie art. 37a k.k. stanowi, ze jesli przestepstwo zagrozone jest kara pozbawienia wolno$ci do lat 8, Sad moze
orzec kare grzywny lub kare ograniczenia wolnoéci.

Majac na uwadze okolicznoéci sprawy, stopien spolecznej szkodliwoSci przypisanego oskarzonemu czynu i stopien
jego zawinienia Sad wymierzyl oskarzonemu kare grzywny.

Zgodnie z przepisem art. 33 § 11 3 k.k. grzywne wymierza sie w stawkach dziennych, w wysokosci od 10 do 360 stawek
dziennych. Ustalajac za$ wysoko$¢ stawki dziennej nalezy braé¢ pod uwage dochody sprawcy, jego warunki osobiste,
rodzinne stosunki majatkowe i mozliwo$ci zarobkowe, przy czym warto$¢ jednej stawki dziennej nie moze by¢ nizsza
od 10 z} i przekraczac 2000 zl.



Kierujac sie zasadami wymiaru kary przytoczonymi powyzej Sad wymierzyl oskarzonemu R. G. (1) kare grzywny w
wysokosci 150 stawek dziennych, uznajac ze taka kara spelni cele kary, w szczego6lnoéci zapobieze popelnieniu przez
oskarzonego popelieniu podobnego przestepstwa w przyszloéci.

Oskarzony R. G. (1) nie byl wczeéniej karany sadownie, za$ okolicznosci sprawy i spoleczna szkodliwo$é czynu
popelnionego przez oskarzonego, powoduja, ze wymierzenie mu kary pozbawienia wolnosci jawi sie jako zbyt surowe.
Z kolei kara ograniczenia wolno$ci moze okaza¢ sie niewykonalna, ze wzgledu na sytuacje zawodowa oskarzonego,
ktérego praca zwigzana jest z czestymi wyjazdami poza miejsce pobytu. Dlatego Sad uznal, ze cele kary spelni kara
grzywny, ktorej uiszczenie lezy w mozliwoSciach oskarzonego.

Jako okolicznoS$ci lagodzace przy wymiarze kary, jednoczeénie uzasadniajace wymierzenie kary lagodniejszego
rodzaju pomimo zagrozenia kara pozbawienia wolnosSci Sad uznal dotychczasowg niekaralnosé oskarzonego R. G. (1).

Okoliczno$cia lagodzaca byla takze postawa oskarzonego w toku postepowania, jego przyznanie sie do winy, wyrazenie
skruchy i che¢ poddania sie odpowiedzialno$ci za popelione przestepstwo, co §wiadczy o tym, ze oskarzony zdaje
sobie sprawe z naganno$ci swojego zachowania i cele postepowania w aspekcie prewencji indywidualnej zostang
spelnione.

W ocenie sadu na korzy$é¢ oskarzonego przemawia takze jego stabilna sytuacja rodzinna, materialna i zawodowa co
sprzyja jego pozytywnej prognozie kryminologicznej i nie popekni on wiecej zadnego przestepstwa, a zdarzenie opisane
w wyroku byly incydentalne i wiecej sie nie powtorzy.

Jako okolicznoéci obcigzajace przy wymiarze kary, a jednoczeénie okolicznos$ci wykluczajace warunkowe umorzenie
postepowania przeciwko oskarzonemu Sad uznal znaczng spoleczna szkodliwo$¢ popelionego przez oskarzonego

czynu.

Podkreslenia wymaga tu kwestia tego, ze oskarzony nie tylko zlozyl nieprawdziwe zeznania, ale oskarzyl inng —
niewinna osobe o popelnienie przestepstwa falszowania dokumentow i postuzenia sie jego dowodem osobistym. Ta
osoba — P. C. (1) zupelnie bez powodu zostala narazona na przestuchanie na Policji w tej sprawie. Oskarzony narazil P.
C. (1) na zarzut popehienia przestepstwa po to, zeby sam unikngé¢ odpowiedzialnoéci za drogowe wykroczenie, skala
odpowiedzialnoSci za takie czyny jest nieporéwnywalna.

Ponadto oskarzony uruchomil cala machine $cigania przestepstwa zawiadamiajac o przestepstwach ktére nie
mialy miejsca, o czym oskarzony doskonale wiedzial. Zamiast $ciga¢ rzeczywistych sprawcow przestepstwa Policja
i Prokuratura angazowala swoj czas i swoje §rodki w sprawe podrobienia podpisu R. G. i poshluzenia sie jego
dokumentami, mimo tego, ze on sam doskonale wiedzial, ze nikt na jego szkode tych przestepstw nie popelnil.

Decyzja oskarzonego o zlozeniu zawiadomienia, falszywym oskarzeniu i zlozeniu falszywych zeznan nie byla nagla,
spontaniczna, podjeta w jakims$ stanie wyzszej koniecznoS$ci. Oskarzony zlozyl pisemne zawiadomienie w lipcu 2013r.
a przeshluchany w tej sprawie byt dopiero w pazdzierniku. Oskarzony mial wiec bardzo duzo czasu, ponad 3 miesiace,
zeby swoja decyzje przemysleé. Zeby odstapié¢ od swojego planu, zamiaru wmanewrowania P. C. (1) w popelnienie
przestepstw i tym samym unikngé¢ odpowiedzialnosci za wykroczenie.

Pomimo tego oskarzony brnal w swoje klamstwa i sam dobrowolnie ich nie wycofal. Mimo, ze juz po zlozeniu zeznan w
dniu 10 pazdziernika 2013r. oskarzony mial szanse, zeby sam dobrowolnie wyjasnié swoja sytuacje i zlozy¢ prawdziwe
zeznania. Dopiero przedstawiony mu dowdd, opinia bieglego z dziedziny badania pisma, z ktéra trudno polemizowac,
uSwiadomila oskarzonemu nagannos¢ jego zachowania.

Oskarzony $wiadomie wprowadzal w blad organy $cigania, dzialal na szkode tak wymiaru sprawiedliwosci jak i
swojego kolegi P. C. (1).

Dlatego zdaniem Sadu nie mozna uznad, ze spoleczna szkodliwo$¢ popelnionego przez niego czynu nie jest znaczna.



Sad uwzglednil fakt, ze P. C. (1) nie ma zalu ani pretensji do oskarzonego, jak tez to, ze oskarzony w zaden sposob nie
naklaniat kolegi, zeby wzial na siebie odpowiedzialno$c czy to za wykroczenie czy to za przestepstwo, ale te okolicznoéci
uzasadnialy odstagpienie od wymierzenia kary pozbawienia wolno$ci i zastosowanie art. 37a k.k.

Warunkowe umorzenie postepowania nakazuje uwzgledniac¢ takze wlasciwosSci sprawcy. W przypadku oskarzonego,
przekraczajacego predkosé o 80 km/h (!!) i chcacego unikna¢ odpowiedzialnoéci za wykroczenie kosztem obciazenia
kolegi za przestepstwo, nie mozna méwié o nie bedacym znacznym stopniu winy.

Motywacja oskarzonego, jakkolwiek stanowiaca pewne usprawiedliwienie dla zloZenia zawiadomienia do K. w C. w
piSmie z dnia 15 lipca 2013r. nie moze juz usprawiedliwia¢ jego zeznan z 10 pazdziernika 2013r., bo do tego czasu
oskarzony powinien sprawe przemysle¢ i uznaé, ze nawet dodatkowe badanie jego kwalifikacji jako kierowcy nie
jest warte popelnienia przestepstwa falszywych zeznan. Ostatnim momentem na refleksje oskarzonego powinno by¢
pouczenie o karalno$ci za falszywe zeznania. Mimo tych pouczen oskarzony nie odstapil od swoich zamiaréw i trzymat
sie ich do czasu ujawnienia opinii biegltego. Dlatego w ocenie Sadu nie zastuzyl na dobrodziejstwo warunkowego
umorzenia postepowania.

Roéwnowarto$é jednej stawki dziennej Sad ustalit na kwote 40,- zl, uznajac ze oskarzony prowadzacy dziatalno$c
gospodarcza ma mozliwo$¢ uiszczenia grzywny w stawce 40,- zL. Z jednej strony tak ustalona stawka dzienna
nie spowoduje uszczerbku utrzymania oskarzonego ale z drugiej bedzie dla niego realna dolegliwoScia zwigzanag z
poniesiong karg za przestepstwo, ktdérego sie dopuscil.

Na podstawie art. 626 § 1 k.p.k. iart. 627 k.p.k. w zw. z 3 ust. 1 ustawy z dnia 23 czerwca 1973r. o oplatach w sprawach
karnych (t. jedn. Dz. U. z 1983r., Nr 49 poz. 223) Sad zasadzil od kazdego z oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa
kwote 600,- z} tytulem oplaty sadowej, oraz obcigzyt go wydatkami postepowania w kwocie 130,- zl.



