Sygn. akt IT K 486/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 12 lutego 2015 .

Sad Rejonowy w Grudziadzu - Wydzial IT Karny w skladzie:

Przewodniczacy SSR Jarostaw Przesmycki

Protokolant st. sekr. sgdowy Magdalena Bajerska

przy udziale Prokuratora Michala Szymanskiego

po rozpoznaniu w dniach 26.08.2014 r., 5.11.2014 1., 12.02.2015 I., sprawy karnej

S.P. —synaK.iB.zd. R, ur. (...)
w G., zam. (...)-(...) G. przy ul. (...), obywatelstwa polskiego,
o wyksztalceniu gimnazjalnym, bez zawodu, PESEL (...), karanego sagdownie;

oskarzonego o to, ze:

w dniu 8 wrzeénia 2013 roku w G. przy ul. (...) w czasie legitymowania przez funkcjonariuszy Komendy Miejskiej
Policji w G., postuzyl sie dowodem osobistym seria (...) wydanym dla D. O.;

tj. o czyn z art. 275 § 1 kk
ORZEKA

I. Oskarzonego S. P. uznaje za winnego czynu zarzucanego mu
w akcie oskarzenia, to jest wystepku z art. 275 § 1 kk i za to na mocy tego przepisu wymierza mu kare 6 (szesciu)
miesiecy pozbawienia wolnosci.

II. Zasadza od Skarbu Panstwa — Sagdu Rejonowego w Grudzigdzu na rzecz Kancelarii Adwokackiej adw. K. M. kwote
972 zl. (dziewiecset siedemdziesiat dwa zlote) + VAT tytutem zwrotu kosztoéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej
oskarzonemu

z urzedu.

III. Zwalnia oskarzonego od obowigzku uiszczenia oplaty, a powstalymi wydatkami obcigza Skarb Panistwa.
Sygn. akt IT K 486/14

Oskarzony S. P. byt w przeszloéci wielokrotnie karany sadownie.

D o w 6 d : karta karna k. 72.

Oskarzony i D. O. sg kolegami. D. O. tez jest osoba karana sagdownie. Nie wiadomo, gdzie obecnie przebywa. W
nieustalonym tez czasie D. O. utracil dowdd osobisty. Pewne jest natomiast, ze w okresie od 17 maja 2011 r.



do 13 grudnia 2011 r. oraz od 23 grudnia 2011 r. d 12 grudnia 2013 r. przebywal w Zakladzie Karnym (...) w G.. Nadto
w okresie od 13 grudnia 2012 r. do 23 grudnia 2012 r. przebywal w Areszcie Sledczym w T.. Nie mial w tym czasie
dowodu osobistego

w depozycie zakladu karnego.

Dowéd:pismozZK(...) wG. k. 206.

Oskarzony S. P. wszed! w nieustalony sposob w posiadanie dowodu osobistego D. O.. Dowdd ten nosi nr (...). Jest
tam tez wpisany
nr pesel (...).

D o w 6 d : pismo Urzedu Miasta k. 36;
kserokopia dowodu k. 37.

Oskarzony w okresie od 21 sierpnia 2013 r. do 26 sierpnia 2013 r. korzystal
z zezwolenia na opuszczenie zakladu karnego udzielonego mu przez Dyrektora Zakladu (...) we W., z uwagi na $mieré¢
matki.

Oskarzony do 26 sierpnia 2013 r. nie wrocil do zakladu karnego. Byl poszukiwany przez policje w celu osadzenia.
Ukrywal sie. Byl na tzw. ,niepowrocie”. Faktycznie przebywal w G.. Dnia 8 wrze$nia 2013 r. patrol policji w skladzie
(...) legitymowal pie¢ osob na ul. (...). Byli to I. W., D. S., M. N, L. T. i oskarzony S. P., ktory podal sie za D. O.iw
czasie legitymowania posluzyt sie jego dowodem osobistym. Dane D. L. K. wpisal do notatnika stuzbowego.

Oskarzany nie zostal zatrzymany. Osoby legitymowane zwolniono. W dniu
13 wrze$nia 2013 r. funkcjonariusze K. w/m zatrzymali oskarzanego i ujawnili u niego dowo6d osobisty D. O..

D o w 6 d :zeznania A. M. k. 194, 51;
zeznania L. K. k. 194v, 53;

zeznania M. M. (1) k. 195, 57;
zeznania M. W. k. 195, 59;

zeznania L. T. k. 195, 55v — 56;
wyjasnienia oskarzonego k. 196;
zeznania A. T. k. 22v;

zeznania M. N. k. 58, 222v;

zeznania I. W. k. 243, 32v;

zeznania D. S. k. 244, 52.

Oskarzony nie przyznal sie do stawianego mu zarzutu. Wyjasnil, ze 8 wrzeSnia 2013 r. nigdzie nie ukrywat sie. Spotkat
wtedy D. O., ktory zgubil dowdd osobisty. Oskarzony wyjaénil, ze dowdd ten podniost i postanowil mu go oddac
nastepnego dnia. Przyznal, ze przez przypadek postuzyl sie tym dowodem w czasie legitymowania.

D o w 6 d : wyjaénienia oskarzonego k. 198.

Wyjasnienia te oskarzony zmienil twierdzac, ze 8 wrze$nia 2013 r. byl na tzw. niepowrocie i wowczas D. O. spotkal.



D o w 6 d : wyjasnienia oskarzonego k. 196.

Zdaniem Sadu generalnie wyjasnienia oskarzonego nie zasluguja na wiare, bowiem sa nielogiczne, niespdjne i
sprzeczne z zebranym materialem dowodowym w postaci informacji z Zaktadu Karnego (...) i zeznan L. K.. Wyjatkiem
sg tylko wyjasnienia oskarzonego zlozone 26.08.2014 r. przed Sadem, w ktoérych oskarzony przyznal sie do tego, ze 8
wrzesnia 2013 r. byt ,nielegalnie na wolno$ci”.

Te wyjasnienia sa, bowiem spojne i logiczne, a nadto znajduja oparcie w wyroku
z 5 grudnia 2013 r. Sadu Rejonowego we Wloctawku w sprawie IT K 1939/13. Niewatpliwie zatem 8 wrzesnia 2013 r.
oskarzony nie powinien przebywaé w G..

Nie ma tez watpliwosci, ze tego dnia, ani w innym dniu sierpnia i wrze$nia 2013 r.

nie spotkat towarzysko na B. w G. D. O., gdyz ten przebywal w Zakladzie Karnym (...) w G.. Nie jest wiec prawda,
ze oskarzony przypadkowo znalazl dowod osobisty D. O. i chcial go oddac. Zdaniem Sadu, oskarzony doskonale
zdawal sobie sprawe, ze od 27 sierpnia 2013 r. przebywa na wolno$ci nielegalnie, ze moze by¢ poszukiwany przez
policje. Dlatego tez 8 wrzeénia 2013 r. postuzyl sie dowodem osobistym D. O.. Oskarzony z racji podobienstwa czul sie
bezpieczny i bezkarny. Majac ten dowdd osobisty uwazal, Ze nie zostanie ujety. Tak tez sie stalo. Oskarzony 8 wrzeénia
2015 1. nie zostal rozpoznany i po legitymowaniu zostal wypuszczony. Najprawdopodobniej tez wiedzial, ze D. O. jest
w Zakladzie Karnym i z tego tytulu nie bedzie poszukiwany przez policje. Sad dal wiare zeznaniom A. M., £. K., M. M.
(1), M.W, L. T.,,A. T., M. N,, I. W. i D. S., bowiem s3g logiczne, spdjne i przekonywajace.

Wynika z nich wprost, Ze 8 wrze$nia 2013 r. w czasie legitymowania na ul. (...) nie bylo D. O.. Sad pominal zeznania
M. M. (2), bowiem nie wnosza nic istotnego do sprawy. Sad podzielil opinie sadowo — psychiatryczna, bowiem
zostala sporzadzona przez osoby dysponujace odpowiednia wiedza i do§wiadczeniem zyciowym, a nadto nie byla
kwestionowana przez zadng ze stron. Wynika

z niej, ze oskarzony jest osoba poczytalng, co po$rednio znajduje swoje potwierdzenie

w dotychczasowej karalno$ci oskarzonego.

W tym stanie rzeczy wina oskarzonego nie budzi watpliwosci.

Przestepstwo z art. 27581 kk popelnia ten, kto postuguje sie dokumentem stwierdzajacym tozsamos¢ innej osoby albo
jej prawa majatkowe lub dokument taki kradnie lub go przywlaszcza, podlega grzywnie, karze ograniczenia wolnoéci
albo pozbawienia wolnosci do lat 2.

Oskarzony popekil to przestepstwo, bowiem w dniu 8 wrzes$nia 2013 roku

w G. przy ul. (...) w czasie legitymowania przez funkcjonariuszy Komendy Miejskiej Policji w G., postuzyl sie dowodem
osobistym seria

(...) wydanym dla D. O..

Za to Sad wymierzyl oskarzonemu kare 6 miesiecy pozbawienia wolnoSci. Przy wymiarze kary Sad mial na wzgledzie,
jako okoliczno$ci obcigzajace fakt uprzedniej wielokrotnej karalnoéci oskarzonego. Popelnienie zarzucanego mu czynu
w czasie, kiedy skarzony znajdowal sie nielegalnie na wolnos$ci. Oskarzony nie tylko cynicznie wykorzystal pogrzeb
marki do tego, aby nie powrdéci¢ do zakladu karnego. Naduzyl zaufania Dyrektora zakladu karnego, ale wykorzystujac
ten stan postanowil popelni¢ kolejne przestepstwo.

Nie bez znaczenia jest przy tym to, ze posiadal on najprawdopodobniej przedmiotowy dowo6d osobisty od 16 maja
2011 1. D. O. zostal, bowiem osadzony 17 maja 2011 r. i nie posiadal w depozycie swojego dowodu osobistego. Tym
samym spotkanie oskarzonego

z D. 0., jezeli mialo miejsce, to jedynie przed ta data.

Oskarzony mimo mlodego wieku jest osoba zdemoralizowana o czym $wiadczy katalog popelnianych przez niego
przestepstw. Fakt, ze z tej drogi oskarzony nie chce ustapic¢ §wiadczy o tym, ze jest zdemoralizowanym i zatwardzialym
przestepca, ktory zasluguje jedynie na kare bez warunkowego jej zawieszenia. Oskarzony nie daje, bowiem zadnej



gwarancji, ze kolejnego przestepstwa nie popelni, a niniejsza sprawca uczy, ze dla oskarzonego kazda sytuacja sprzyja
jego popehlianiu. Majac to na wzgledzie orzeczono, jak w sentencji. O kosztach orzeczono po mysli art. 62482 kpk.



