Sygn. akt: I C 200/23

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 28 grudnia 2023 1.

Sad Rejonowy w Grudziadzu I Wydzial Cywilny

w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: sedzia Dominik Bednarski
Protokolant: sekretarz sadowy Milena Kachniarz

po rozpoznaniu w dniu 21 grudnia 2023 r. w Grudziadzu
sprawy z powodztwa M. M. (1)
przeciwko J. M. 1 A. M.
o zaplate
1. oddala powddztwo;
2. nie obciaza powo6dki naleznymi pozwanym kosztami procesu;
3. nieuiszczonymi kosztami sadowymi obciaza Skarb Panstwa.
Sygn. akt I C 200/23
UZASADNIENIE
Powodka M. M. (1) w pozwie skierowanym przeciwko J. M. i A. M. wniosla o zasagdzenie:

- od pozwanych solidarnie kwoty 3.988,43 zl wraz z odsetkami ustawowymi za opdZnienie od dnia 10.02.2020r. do
dnia zaplaty,

- od pozwanego kwoty 478,61 zt wraz z odsetkami ustawowymi za opdznienie od dnia 10.02.2020r. do dnia zaptaty.

Domagala sie tez zasadzenia od pozwanych kosztow postepowania, w tym ewentualnych kosztéw zastepstwa
procesowego wedlug norm przepisanych.

Pozew zawiera uzasadnienie (k. 3v.-4). Wynika z niego, ze w 2012 roku strony znosily wspélwlasno$¢ nieruchomo$ci.
Zadane kwoty to cze$¢ kosztéw prac adaptacyjnych, do ktérych strony zostaly upowaznione i zobowigzanie
postanowieniem wstepnym wydanym w tamtej sprawie. Zdaniem powodki wszystkich prac adaptacyjnych dokonala
samodzielnie i na swoj koszt. Dlatego ma teraz prawo zada¢ wskazanych pozwem sum — stosownie do przystugujacych
pozwanym udzialdéw w nieruchomosci wspdlne;j.

W odpowiedziach na pozew, dzialajac przez profesjonalnego pelnomocnika, pozwani wniesli o oddalenie powodztwa
w caloSci i zasgdzenie od powddki na swoja rzecz kosztéw procesu wedlug norm przepisanych.



Odpowiedzi na pozew zawierajg uzasadnienie (k. 59-60, 63-64, 67-68). Podniesiono w nich zarzut przedawnienia, a
takze powolano sie na tre$¢ artykulu 618 § 3 k.p.c.

Postanowieniem z dnia 16 czerwca 2023 r. (k. 50) Sad zwolnil powo6dke od kosztow sadowych w catoéci oraz oddalit
wniosek powodki o ustanowienie dla niej pelnomocnika z urzedu.

W dalszym toku sprawy strony podtrzymaly swoje stanowiska.
Sprawa zostala rozpoznana w postepowaniu uproszczonym (k. 1).
Sad ustalil, co nastepuje:

W dniu 27.09.2009 r. A. M. i J. M. podpisali o$wiadczenie o treSci: ,oSwiadczam ze wyrazam zgode na
przeprowadzenie podziatlu wspolwlasno$ci stanowigcej nieruchomo$¢ zabudowana oznaczona numerem dzialki (...)
potozonej w miejscowosci L. oraz zobowigzuje sie do pokrycia czeéci kosztow podzialu proporcjonalnie do wielkoéci
udzialéw w prawie”.

(okoliczno$é¢ bezsporna, a takze dowdd: o§wiadczenie — k. 23 akt)

W dniu 21.02.2012 r. Sad Rejonowy w Grudzigdzu w sprawie o sygn. akt I Ns 552/10 toczacej sie z wniosku M. G.
(obecnie M.) z udzialem A. M., J. M. i I. M. o zniesienie wspotwlasno$ci wydal postanowienie wstepne. W punkcie
I. postanowienia uznal za usprawiedliwione co do zasady zniesienie wspdtwlasnoéci nieruchomoéci zabudowanej
polozonej w L., stanowigcej dzialke numer (...), dla ktérej Sad Rejonowy w Grudziadzu prowadzi ksiege wieczysta (...),
przez ustanowienie odrebnej wlasnosci lokali:

1) lokalu mieszkalnego numer (...) skladajacego sie z jednego pokoju z aneksem kuchennym (oznaczonego na rzucie
nr 02), ubikacji (oznaczonej na rzucie nr 02A) oraz pomieszczenia przynaleznego na poddaszu — pokoju (oznaczonego
na rzucie nr 102) o lacznej powierzchni uzytkowej 42,19 m2,

2) lokalu mieszkalnego numer (...) skladajacego sie z trzech pokojéw (oznaczonych na rzucie nr 01, 08, 10), trzech
kuchni (oznaczonych na rzucie 03, 09, 11), lazienki (oznaczonej na rzucie nr 06), sieni z ubikacja (oznaczonej na
rzucie nr 12), dwoch sieni (oznaczonych na rzucie nr 04 i 05) oraz pomieszczenia przynaleznego na poddaszu — pokoju
(oznaczonego na rzucie nr 106) o lacznej powierzchni uzytkowej 94,99 m2,

wedlug wariantu numer II zawartego w opinii bieglego A. L. z dnia 30 sierpnia 2011 r..

W punkcie II postanowienia upowaznil M. G. (obecnie: M.), A. M. i J. M. do wykonania niezbednych prac
adaptacyjnych:

1) A. M. iJ. M. — do demontazu dwbch oécieznic drzwiowych oraz skrzydel drzwiowych miedzy pomieszczeniami 01 i
02 oraz 03 i 02, zamurowania dwoch otworéw po zdemontowanych drzwiach, wykonania otworu drzwiowego miedzy
pomieszczeniami 011 03 oraz montazu w nim oScieznicy i skrzydla drzwiowego, inwentaryzacji instalacji elektrycznej
oraz rozdzielenia instalacji elektrycznych miedzy projektowane lokale (...) (z wyjatkiem instalacji elektrycznej w
pomieszczeniu ubikacji wydzielonym w pomieszczeniu numer 02), tymczasowo na ich koszt,

2) M. G. - do:

A. wydzielenia z przestrzeni pokoju numer (...) pomieszczenia ubikacji, a nastepnie wykonania w wydzielonym
pomieszczeniu ubikacji nastepujgcych prac: instalacji wodno-kanalizacyjnej dla jednej muszli ustepowej oraz
umywalki, otworu wentylacyjnego o przekroju 14x14 cm zapewniajacego wentylacje grawitacyjna oraz montazu kratek
wentylacyjnych, demontazu podlogi z desek i wykonania w to miejsce posadzki betonowej, montazu muszli ustepowe;j
oraz umywalki, wykonania niezbednej instalacji elektrycznej,



B. wykonania instalacji wodno-kanalizacyjnej dla jednego zlewozmywaka w aneksie kuchennym w pomieszczeniu
numer 02 oraz montazu zlewozmywaka w tym aneksie kuchennym, tymczasowo na jej koszt.

(okolicznoéci bezsporne, a takze dowod: postanowienie Sadu Rejonowego w Grudzigdzu z dnia 21.02.2012 roku 144
—144v. akt I Ns 552/10 S.R. w G., k. 14-21 akt, )

Ww. postanowienie z dnia 21.02 2012 r. uprawomocnilo sie dnia 14.03.2012 1.
(dowod: zarzadzenie - k. 146 akt I Ns 552/10 S.R. w G.)
Do dnia 27.11.2012 r. wszystkie wyzej opisane prace adaptacyjne zostaly wykonane.

(okoliczno$ci bezsporne, a ponadto dowod: opinia bieglego — k. 194 akt I Ns 552/10 S.R. w G., faktury i rachunki —
k. 25-37 akt)

W dniu 21.05.2013 r. Sad Rejonowy w Grudzigdzu w sprawie o sygn. akt I Ns 552/10 toczacej sie z wniosku M.
G. (obecnie M.) z udzialem A. M., J. M. i I. M. o zniesienie wspolwlasno$ci wydal postanowienie merytoryczne. W
punkcie I. postanowienia ustalil, ze przedmiotem zniesienia wspdtwlasno$ci jest zabudowana nieruchomos$é potozona
w L., stanowigca dzialke numer (...), dla ktérej Sad Rejonowy w Grudziadzu prowadzi ksiege wieczysta (...). W
punkcie II. postanowienia dokonal zniesienia wspolwlasno$ci nieruchomosci opisanej w punkcie I postanowienia
przez ustanowienie odrebnej wlasnosci lokali i przyznanie:

1) M. G. (obecnie: M.) lokalu mieszkalnego numer (...) polozonego na parterze budynku skladajacego sie z
jednego pokoju z aneksem kuchennym (oznaczonego na rzucie nr 02), ubikacji (0znaczonej na rzucie nr 02A) oraz
pomieszczenia przynaleznego na poddaszu — pokoju (oznaczonego na rzucie nr 102) o tacznej powierzchni uzytkowej
42,19 m2, przy czym udzial wlascicieli wyodrebnionego lokalu w nieruchomos$ci wspdlnej stanowiacej grunt oraz
czedci budynku i urzadzenia, ktore nie stuza wylacznie do uzytku wilascicieli lokalu, wynosi (...), o wartosci 17.300 zt
(siedemnascie tysiecy trzysta zlotych),

2) A. M.iJ. M. we wspoélno$ci ustawowej malzenskiej lokalu mieszkalnego numer (...) polozonego na parterze budynku
skladajacego z sie z trzech pokojow (oznaczonych na rzucie nr 01, 08 i 10), trzech kuchni (oznaczonych na rzucie nr 03,
091 11), lazienki (oznaczonej na rzucie nr 06), sieni z ubikacja (oznaczonej na rzucie nr 12), dwoch sieni (oznaczonych
narzucie nr 04 i 05) oraz pomieszczenia przynaleznego na poddaszu — pokoju (0znaczonego na rzucie nr 106) o lacznej
powierzchni uzytkowej 94,99 m2, przy czym udzial wlascicieli wyodrebnionego lokalu w nieruchomos$ci wspolnej
stanowigcej grunt oraz czeéci budynku i urzadzenia, ktore nie stuza wylacznie do uzytku wiascicieli lokalu, wynosi (...),
o warto$ci 32.300 zl (trzydziesci dwa tysigce trzysta zlotych), z tym zastrzezeniem, ze podane oznaczenia pomieszczen
odwoluja sie do wariantu numer II zawartego w opinii bieglego A. L. z dnia 30 sierpnia 2011 r..

(okolicznoéci bezsporne, a takze dowdd: postanowienie Sagdu Rejonowego w Grudziadzu z dnia 21.05.2013 roku — k.
232 — 232v. akt I Ns 552/10 S.R. w G.)

Ww. postanowienie z dnia 21.05.2013 r. uprawomochnilo sie dnia 02.07.2013 .
(dowdd: zarzadzenie - k. 248 akt I Ns 552/10 S.R. w G.)

Roszczen dochodzonych w przedmiotowej sprawie powddka nie zglosila w toku postepowania o zniesienie
wspotwlasnosci.

(okolicznoéc¢ bezsporna - informacyjne wystuchanie powodki: protokoét skrocony rozprawy w dniu 21 grudnia 2023
r. — k. 88 akt)

U powodki M. M. (1) rozpoznano guz w komorze moézgu bocznej prawej, ktéry zostal usuniety operacyjnie w dniu
30 listopada 2022 r. Pow6dka mieszka sama, pozostaje na zasitku chorobowym wynoszacym 2.500 zl miesiecznie



netto, koszt opalu w 2022 r. wyniést 6.000 zl, za prad powodka placi 500 zI miesiecznie, za wode i Scieki - 50 z}
miesiecznie, za wywdz Smieci 22 zt miesiecznie leczenie to koszt 700 zl miesiecznie, pozostale utrzymanie to koszt
1.000 zl miesiecznie, ubezpieczenie i przeglad auta kosztuja 700 zl rocznie.

(okoliczno$ci bezsporne, a takze dowo6d: o§wiadczenie oraz dokumentacja medyczna — k. 5-13)
Sad zwazyl, co nastepuje:

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil w oparciu o okolicznoS$ci bezsporne i dowody z dokumentéw zgromadzonych w
aktach sprawy. Sad wzial tez pod uwage wybrang treéc akt sprawy I Ns 552/10 Sadu Rejonowego w Grudziadzu.

Prawdziwo$¢ dokumentow nie budzila watpliwosci i nie byla kwestionowana przez strony. Dla Sadu réwniez byly one
wiarygodne.

Sad nie widzial potrzeby przeprowadzenia dowodu z przeshuchania stron, dlatego poprzestat na ich informacyjnym
wyshuchaniu.

Powddztwo podlegato oddaleniu.
Sad podziela poglad pozwanych, ktorzy powolywali sie na tres¢ art. 618 § 3 k.p.c.

Wedle § 1 wzmiankowanego artykulu w postepowaniu o zniesienie wspotwlasnosci sad rozstrzyga takze spory o prawo
zadania zniesienia wspotwlasnos$ci i o prawo wlasnoSci, jak rowniez wzajemne roszczenia wspotwiaseicieli z tytulu
posiadania rzeczy (...).

Z kolei, jak stanowi jego § 3, po zapadnieciu prawomocnego postanowienia o zniesieniu wspo6twlasnos$ci uczestnik
nie moze dochodzié roszczen przewidzianych w paragrafie pierwszym, chociazby nie byly one zgloszone w
postepowaniu o zniesienie wspotwlasnoéci.

Art. 207 k.c. stanowi ponadto, ze pozytki i inne przychody z rzeczy wspoélnej przypadaja wspotwtascicielom w stosunku
do wielkosci udzialéw; w takim samym stosunku wspotwlasciciele ponosza wydatki i ciezary zwiqzane z rzeczq
wspolng.

Koszt niezbednych prac adaptacyjnych, do ktérych zobowigzuje sie uczestnikow postepowania o zniesieniu
wspolwlasnosci nieruchomosci, to wzajemne roszczenia wspoéhwlascicieli z tytulu posiadania rzeczy, o
ktorych mowa w art. 618 § 1 zd. I in fine k.p.c. To m.in. roszczenia z tytulu dokonanych nakladéw na wspdlna rzecz
unormowane w art. 207 k.c.

W tym ostatnim przepisie chodzi o szerokie rozumienie wydatkéw na rzecz wspo6lng, obejmujgce wszystkie wydatki
zaro6wno dokonane w ramach zwyklego zarzadu, jak i z jego przekroczeniem, w tym naktady konieczne, uzyteczne, a
takze zbytkowne. Pod uzytym w art. 207 k.c. pojeciem "wydatki" rozumie sie réznego rodzaju naklady poniesione na
rzecz wspo6lng (por. m.in. uchw. SN z 19.12.1973 r., III CZP 78/73, OSNCP 1974, Nr 10, poz. 165; post. SN: z 5.12.1997
r., I CKN 558/97, OSNC 1998, Nr 7-8, poz. 1121 z 18.3.1999 r., I CKN 928/97, Biul. SN 1999, Nr 7, s. 5).

Powodka roszczenia objete pozwem powinna byla zglosi¢ w postepowaniu o zniesienie wspélwlasnosci. Skoro tego
nie zrobila, nie moze ich juz dochodzi¢.

Konkluzja ta pozwalala rozstrzygnaé sprawe. Z tego powodu zbedne jest szczegdlowe odnoszenie sie do zarzutu
przedawnienia oraz faktur przedlozonych przez powddke.

O kosztach procesu rozstrzygnieto na podstawie art. 98 § 1 k.p.c. w zw. art. 102 k.p.c. w pkt II. wyroku. Wprawdzie —
zgodnie z zasada odpowiedzialnoéci za wynik procesu powodka, jako przegrywajaca spor, powinna zwrdci¢ pozwanym
poniesione przez nich koszty procesu, jednakze na gruncie niniejszej sprawy Sad uznal, iz zastosowanie wzgledem
niej powinien znaleZz¢ art. 102 k.p.c. Stanowi on, iz wypadkach szczegolnie uzasadnionych sad moze zasadzi¢ od



strony przegrywajacej tylko czes¢ kosztow albo nie obcigzaé jej w ogdle kosztami. Sposob skorzystania z art. 102 k.p.c.
jest suwerennym uprawnieniem jurysdykcyjnym sadu i do jego oceny nalezy przesadzenie, czy wystapil szczegdlnie
uzasadniony wypadek, ktory uzasadnia odstapienie, a jesli tak, to w jakim zakresie, od generalnej zasady obcigzania
kosztami procesu strony przegrywajacej spor (zob. wyroki SN: z dnia 3 lutego (...)., Il PK 192/09, Lex nr (...) oraz z
dnia 27 maja 2010 r., IT PK 359/09, Lex nr 603828).

Przepis ten wyraza zasade stusznosci w orzekaniu o kosztach, stanowigc wyjatek od zasady odpowiedzialnoéci za wynik
procesu. Podstawa do takiej oceny moze by¢ zachowanie sie strony w procesie, jak i jej sytuacja pozaprocesowa (stan
majatkowy, szczegolna sytuacja zdrowotna i zyciowa).

Sad doszedl do wniosku, iz stan zdrowia, ogélna sytuacja materialna powodki, a takze przedmiot
niniejszej sprawy (specyficzny charakter prekluzji unormowanej w art. 618 § 3 k.p.c.) decyduja o tym, iz w sprawie
zachodzi szczegoblnie uzasadniony wypadek, o ktorym mowa w art. 102 k.p.c.

W pkt. III. wyroku orzeczono na podstawie art. 113 ust. 1 u.k.s.c. a contrario majac na wzgledzie, ze pow6dka zostala
zwolniona od kosztéw sadowych w caloSci, zas§ pozwani sprawe wygrali.



