Sygn. akt: I C 1613/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 21 czerwca 2017 1.

Sad Rejonowy w Grudziadzu I Wydzial Cywilny

w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSR Andrzej Antkiewicz
Protokolant: st. sekr. sgdowy Monika Kopczynska

po rozpoznaniu w dniu 14 czerwca 2017 r. w Grudzigdzu na rozprawie
sprawy z powodztwa F. S.

przeciwko (...)z siedzibg w W.

o zaplate

1. zasadza od pozwanego na rzecz powoda kwote 30.000,00 z} (trzydziesci tysiecy zlotych 00/100) z odsetkami
ustawowymi od dnia 16 pazdziernika 2014 roku do dnia 31 grudnia 2015 roku i ustawowymi za op6Znienie od dnia
1 stycznia 2016 roku do dnia zaplaty;

2. zasadza od pozwanego na rzecz powoda kwote 6.740,55 zl (sze$¢ tysiecy siedemset czterdziesci zlotych 55/100)
tytulem zwrotu kosztéw procesu;

3. nakazuje pobra¢ od pozwanego na rzecz Skarbu Panstwa — Sadu Rejonowego w Grudziadzu kwote 78,02 z}
(siedemdziesiat osiem zlotych 02/100) tytulem zwrotu wydatkéw na bieglych sadowych.

Sygn. akt I C 1613/16

UZASADNIENIE

wyroku z dnia 21 czerwea 2017 r.

F. S. wni6st o zasadzenie od (...)w W. (dalej takze: Fundusz lub (...)) na podstawie art. 448 k.c. w zw. z art. 24 § 1 k.c.
kwoty 30.000 zl tytulem czeéci zado$éuczynienia za doznang krzywde zwiazang ze Smiercig matki M. S. w wypadku
drogowym w dniu 22 lipca 2005 r. — po uwzglednieniu przyczynienia poszkodowanej. Wskazal, ze w dniu 22 lipca 2005
r. okolo godz. 21:25 na drodze publicznej pomiedzy miejscowoéciami L. a M., gmina S., J. S. kierujac samochodem
marki P., bedac w stanie nietrzezwosci, tj. majac we krwi alkohol o stezeniu 1.7 %o, umy$lnie naruszyt przepisy
ruchu drogowego w ten sposob, ze na prostym odcinku drogi nie dostosowal predkosci do warunkéw drogowych,
zjechal na prawe pobocze i uderzyl w przydrozne drzewo, w wyniku czego pasazerka pojazdu M. S. poniosta Smierc na
miejscu. Z pozwu wynikalo, ze dla potrzeb obliczenia naleznej kwoty powod przyjal przyczynienie poszkodowanej na
poziomie 50%, jak ustalil to tut. Sad w sprawie o sygn. akt I C 933/15 o zadoéc¢uczynienie z powddztwa braci i rodzicow
bezposrednio poszkodowanej w wypadku.



Wedlug tresci pozwu zadana kwoty miala by¢ zasadzona z odsetkami ustawowymi za op6Znienie od 16 pazdziernika
2014 r., tj. od dnia nastepnego po wydaniu decyzji odmownej przez pozwanego w przedmiocie wyplaty
zado$Cuczynienia oraz z kosztami procesu.

Pozwany wnibst o oddalenie powddztwa w caloéci i zasadzenie zwrotu kosztéw procesu. W pierwszej kolejnosci
kwestionowal swoja odpowiedzialnoé¢ za zdarzenie z 22 lipca 2005 r. co do zasady. Wskazal, ze zgodnie z wyrokiem
karnym wylacznym sprawca zdarzenia byl kierowca pojazdu, ktérym jechala poszkodowana, bedacy jej mezem.
Zgodnie z art. 106 ust. 6 ustawy z dnia 22 maja 2003 r. o ubezpieczeniach obowiazkowych, Ubezpieczeniowym
Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych Fundusz nie spelnia Swiadczenia z
tytulu ubezpieczen obowiazkowych, o ktérych mowa w art. 4 pkt 11 2 ww. ustawy, tj. za szkody w mieniu i na osobie
wyrzadzone posiadaczowi pojazdu mechanicznego przez kierujacego tym pojazdem. Wedlug pozwanego ustawa
zaweza zatem zakres odpowiedzialnoéci (...) w stosunku do zakresu odpowiedzialno$ci zakladu ubezpieczen, ktory
nie odpowiada jedynie za szkody na mieniu wyrzadzone przez kierujacego posiadaczowi pojazdu. Pozwany wskazal, ze
poszkodowana M. S. — zona sprawcy wypadku byla wspolposiadaczem nieubezpieczonego pojazdu marki P., ktérym
poruszali sie w dniu zdarzenia, na zasadzie ustawowej wspolnoéci majatkowej malzenskiej, gdyz pojazd ten nabyli w
trakcie malzenstwa.

W konkluzji pozwany podniosl, ze skoro powdd jest osoba poszkodowana w zwiazku z wypadkiem jedynie posrednio, a
jego roszczenie zwigzane jest ze szkoda na osobie matki — posiadacza pojazdu, za§ Fundusz nie odpowiada zaré6wno za
szkody na osobie, jak i na mieniu wyrzadzone przez kierujacego pojazdem mechanicznym posiadaczowi tego pojazdu,
to nie ma podstaw do zadania przez powoda zasadzenia na jego rzecz zado$¢uczynienia po $§mierci M. S..

Wedlug pozwanego M. S. co najmniej w 90% przyczynila sie do powstania szkody, gdyz zdecydowala sie na podroz z
nietrzezwym kierowcg, ktéremu w obecno$ci poszkodowanej 10 dni weze$niej zabrano prawo jazdy za prowadzenie
samochodu w stanie nietrzezwoéci i ktory przez 4 lata byl pozbawiony prawa prowadzenia pojazdéw mechanicznych
wlaénie z uwagi na kierowanie pojazdem pod wplywem alkoholi, a co wiecej wczeé$niej wspoélnie z nim spozywala
alkohol i naklaniala go do powrotu do domu samochodem, co bylo zachowaniem skrajnie nierozwaznym.

W dalszej kolejnos$ci pozwany zarzucit zawyzenie wysokoSci zadanej kwoty zadoSéuczynienia oraz kwestionowal date
poczatkowa naliczania odsetek za opdznienie, podnoszac, ze zadana kwota powinna by¢ ewentualnie zasadzona od
dnia wyrokowania (k. 96-110 akt).

Sad Rejonowy ustalil i zwazyl, co nastepuje:

M. S. zginela w wypadku samochodowym w dniu 22 lipca 2005 r. W chwili $mierci miala 34 lata.
Dowdd: odpis skrocony aktu zgonu — k. 37 akt

F. S. jest synem M. S.. W chwili jej zgonu mial ukoniczone 10 lat.

Dowdéd: odpis skrocony aktu urodzenia powoda — k. 38 akt

M. S. mieszkala z mezem J. S. i czworgiem maloletnich dzieci w miejscowosci W., w gminie S.. Jej rodzice M. i K. B.
mieszkali w sgsiedniej wsi L. w tej samej gminie, razem z dwoma synami: R. i M..

W dniu 22 lipca 2005 r. M. S. obchodzila urodziny. Po pracy spotkala sie w gronie rodzinnym w restauracji w G.
nad Jeziorem R.. Podczas spotkania uczestnicy, w tym jubilatka i jej maz spozywali alkohol — piwo, za wyjatkiem
M. B. (1), ktory byl kierowca. W tym czasie dzieci M. S. przebywaly w domu dziadkéw M. i K. B.. Po spotkaniu w
restauracji (...) przyjechala z mezem i braémi po dzieci do domu rodzinnego, gdzie z mezem zostawili samochéd marki
P. nr rejestracyjny (...), zakupiony w trakcie malzenstwa za wspolne dochody. Samochdd nie posiadal obowiazkowego
ubezpieczenia od odpowiedzialnoéci cywilnej.



W godzinach wieczornych S. postanowili wracaé z dzietmi do mieszkania w W., oddalonych o 4-5 kilometréow od
L.. Zabrali ze sobg dwoch synéw: D. i H.. Autem kierowal J. S., jego zZona siedziala z boku, a dzieci z tylu. M. S.
prawdopodobnie nie miala zapietych pas6w bezpieczenstwa.

Okolo godziny 21:25 w miejscowos$ci M. na prostym odcinku drogi J. S. nie dostosowal predkosci do warunkow
drogowych, zjechal na prawe pobocze i uderzyt w przydrozne drzewo, w wyniku czego Smier¢ na miejscu poniosta M.
S., a H. S. doznat ciezkich obrazen i zmarl w szpitalu w dniu 29 lipca 2005 .

Za spowodowanie wypadku sprawca zdarzenia zostal skazany prawomocnym wyrokiem karnym z dnia 23 lutego 2006
r. na kare 5 lat pozbawienia wolno$ci. Nadto zostal skazany na 1 rok pozbawienia wolno$ci za umys$lne naruszenie
przepisow ruchu drogowego w ten sposdb, ze kierowal samochodem bedac w stanie nietrzezwosci, tj. majac we krwi
alkohol o stezeniu 1.7 %o.

J. S. byt karany za wcze$niejsza jazde samochodem po spozyciu alkoholu. W dniu 20 lipca 2005 r. zostal skazany na
grzywne za kierowanie pojazdem w dniu 12 lipca 2005 r. w stanie po uzyciu alkoholu. W zwigzku z tym zdarzeniem
mial zatrzymane prawo jazdy.

Dowody : wyroki karne z uzasadnieniami — k. 146-148, 151-159, 189, 193-204 akt IT K 647/05
zeznania Swiadkow: M. B. (2) — k. 165v-166 akt sprawy, K. B. — k.

166-166v akt sprawy, D. S. - k. 166v-167akt sprawy, A.

W. — k. 180-180v akt sprawy

zeznania powoda — k. 181-181v akt sprawy

notatka Policji z miejsca wypadku — k. 53-53v akt sprawy

odpis skréocony aktu zgonu H. S. — k. 54 akt

Powod F. S. byl leczony psychiatrycznie w PZP w G. od 25 stycznia 2001 r. z rozpoznaniem: moczenie nocne,
zaburzenia emocjonalne, nadpobudliwo$é emocjonalna, zaburzenia zachowania (zaburzenia dysfunkcjonalne). Na
leczenie zglosil sie z matka z powodu moczenia nocnego. Kolejne wizyty w 2001 r, nie dawaly poprawy. Niewielka
poprawe odnotowano dopiero w 2003 r. Przyczyna zaburzen powoda bylo agresywne zachowanie jego ojca i czeste
spozywanie przez niego alkoholu, co powodowalo czasami konieczno$c¢ ucieczki M. S. z dzieémi do jej rodzicow.

M. S. byla opiekuncza matka, troszczyla sie o dzieci i dom, nikogo z dzieci nie faworyzowala. Nie bila dzieci, nie
naduzywala spozywania alkoholu.

Po $mierci M. S. jej troje dzieci, w tym powoda, wychowywali rodzice M. i K. B., z ktérymi rodzina S. utrzymywala
bardzo bliskie kontakty, rodziny czesto sie odwiedzaly, pomagaly sobie. M. S. przed §miercia pracowala na pot etatu,
pomagata w gospodarstwie rolnym rodzicoéw, np. przy zniwach, w wykopkach, czesto zostawiala u nich dzieci, czasem
rowniez w weekendy i na noce. K. i M. B. (2) pomagali cérce materialnie: dawali mleko i inne produkty zywnoSciowe.
Rodziny wspolnie spedzaly §wieta, urodziny lub imieniny. S. jezdzili do powodéw na obiady niedzielne. K. i M. B.
(2) robili tez wnukom chrzciny, przyjecia. Mieli dobre relacje z corka, byli z niej zadowoleni, bo byta dobra i uczynna
0sobg, nie kldcili sie.

Przez pierwszy okres po wypadku — okolo roku F. i D. S. mieszkali z ojcem, jednak powdd bat sie ojca i nie chcial
z nim mieszka¢. Po osadzeniu J. S. w zakladzie karnym i pozbawieniu wladzy rodzicielskiej, rodzicie M. S. zostali
ustanowieni rodzing zastepcza dla powoda i jego rodzenstwa. Po $§mierci matki powod caly czas sie moczyt w nocy —
1-2 razy w tygodniu, wieczorem bolal go brzuch i glowa. W zwigzku z tym dziadkowie powoda caly czas utrzymywali
jego leczenie w przychodni psychiatryczne;j.



Po $mierci matki F. S. slabo sie uczyt i sprawial problemy wychowawcze, w szkole byl agresywny i zaczepny, w
domu nadpobudliwy, w stalym ruchu, czesto bit sie z bratem D.. W 2009 r. stwierdzono u powoda (...) i skierowano
go na terapie psychologiczng, w ktérej powod uczestniczyt co 2-3 tygodnie. Ostatnig wizyte powoda w poradni
psychiatrycznej odnotowano 22 sierpnia 2011 r., stwierdzajac agresje fizyczng wobec babci i kradziez pieniedzy
dziadkom.

F. S. ukonczyl jedynie szkole podstawowa i gimnazjum. Klas nie powtarzal, ale od V klasy mial obniZone stopnie z
zachowania (zachowanie naganne). Uczyl sie w szkole zawodowej na kierunku mechanik maszyn rolniczych, ale na
cztery miesigce przed ukonczeniem trzeciej klasy pobil nauczyciela i musial opusci¢ szkole. Przez okres 1,5 roku byt
osadzony w zakladzie karnym za pobicia. Jest oskarzony o pobicie funkcjonariusza policji, na ktérego rzucit sie za to,
ze powiedzial: ,,ale ciebie mama wychowala”. Wszystko go denerwuje, zwlaszcza, jak kto§ mowi o jego matce. Powod
twierdzi, ze gdyby matka zyla, jego zycie wygladaloby inaczej, bylby dopilnowany, bo matka zajmowatla sie domem i
wszystkiego pilnowala. Po $§mierci matki zdarzalo sie, ze z tego powodu plakal.

W styczniu 2017 r. powod zamierzal podja¢ na nowo szkole o tym samym profilu w W.. Pracowal w pralni i najmowat
mieszkanie. Mieszkal sam. Pow6d nie ma dobrego kontaktu z rodzing, nie utrzymuje bliskich relacji z ojcem i
rodzenstwem oraz dziadkami.

R. S. postawili jej pomnik. Po jej $mierci powdd czesto chodzil na grob matki, ptakal z powodu jej braku. Na nodze
wytatuowal sobie krzyz, pierwsza litere imienia matki, brata H. i date ich $mierci. Powod do tej pory odwiedza grob
matki, kupuje na niego kwiaty. Przechowuje zdjecia matki, czasem z rodzenstwem wspominal matke, kiedy mieszkali
razem u dziadkow.

Wedlug opinii bieglych psychologa i psychiatry $mier¢ matki miala na pewno niekorzystny wplyw na rozwdj
emocjonalny i spoleczny powoda. Czul sie on emocjonalnie zwigzany z matka i po jej $mierci odczuwal tesknote.
Wedlug bieglych zaburzenia zachowania powoda mogly by¢ przejawem reakcji zaloby. Ujawnione zaburzania
emocjonalne byly uwarunkowane wieloczynnikowe: na ich pojawienie sie mialy wplyw zaréwno czynniki wrodzone,
jak réwniez §rodowiskowe - niekorzystna sytuacja domowa (naduzywanie alkoholu przez ojca, awantury w domu).
Po $mierci matki nasilily sie u powoda zaburzenia zachowania i coraz czeSciej stwierdzano zachowania agresywne.
Na pogorszenie funkcjonowania powoda w tym czasie, poza $émierciag matki, mialy wplyw réwniez inne czynniki:
Smier¢ brata, zmiany miejsca zamieszkania, szkoly, opiekunow, pobyt ojca w zakladzie karnym, a p6Zniej wejécie w
okres dojrzewania. Podczas badania biegli stwierdzili u powoda mocno nasilone zaburzenia rozwoju osobowoéci —
cechy osobowoéci dyssocjalnej. Badany przezywal wiele negatywnych emocji, ktérych nie potrafil kontrolowaé, miat
podwyzszony poziom agresji, wykazal chléd emocjonalny, w tym wobec rodziny. Ujawnione zaburzenia osobowo$ci
uwarunkowane sa polietiologicznie, $mier¢ matki, zerwanie wiezi rodzinnej oraz sytuacje z tym zwiazane ($mieré¢
brata, zmiany opiekunéw) byly w ocenie bieglych kolejnymi czynnikami majacymi wplyw na ujawnianie zaburzenia,
poglebily i zaostrzyly wczeéniej istniejace problemy emocjonalne.

Biegle nie stwierdzily trwalego uszczerbku na zdrowiu powoda, ktérego przyczyna bylaby $mier¢ matki.
Dowody: zeznania $wiadkéw: M. B. (2) — k. 165v-166 akt sprawy, K. B. — k.

166-166v akt sprawy, D. S. - k. 166v-167akt sprawy, A.

W. — k. 180-180v akt sprawy

zeznania powoda — k. 181-181v akt sprawy

opinie sadowo-psychiatryczna i psychologiczna dotyczace powoda — k. 204-208 1 233

akt sprawy



dokumentacja lekarska powoda — k. 63-67 i 186-194akt sprawy
orzeczenie o niepelnosprawnosci powoda — k. 60 akt sprawy
protokoly z wywiadu przeprowadzonego z dziadkami powoda — k. 111-125 akt sprawy

Pozwany kilkukrotnie odmoéwil powodowi wyplaty zadoSéuczynienia za $mieré M. S., w tym m.in. pismami z 8 maja
2014 r. 115 pazdziernika 2014 r. Powod zglaszal szkode i zadanie wyplaty zado$¢uczynienia dwukrotnie, przez r6znych
pelnomocnikéw, w tym pismem z dnia 29 lipca 2014 r.

Dowody: pisma stron — k. 39-42 i 86-89 akt sprawy oraz akta szkodowe — k. 96 akt sprawy

W ocenie Sadu powddztwo zaslugiwalo na uwzglednienie w caloéci. Jak juz przyjeto w sprawie I C 933/15, nie
ma podstaw do zastosowania w sprawie art. 106 ust. 6 pkt 1 ustawy z dnia 22 maja 2003 r. o ubezpieczeniach
obowiazkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych.
Bledna jest kwalifikacja przesz pozwanego roszczenia powoda jako roszczenia osoby posérednio poszkodowanej
wypadkiem z dnia 22 lipca 2005 r. Powdd, jako osoby najblizsza M. S., na skutek czynu niedozwolonego, za
ktory odpowiedzialno$é cywilng ponosi pozwany, zostal bowiem bezposrednio poszkodowany tym wypadkiem,
gdyz stracil osobe bliska. Dochodzi on przed Sadem wlasnego roszczenia, a nie cudzego. Powolany przepis
obejmuje wylgcznie posiadacza pojazdu mechanicznego, ktérym w okoliczno$ciach sprawy byta M. S., a nie powod
(zob. uzasadnienie wyroku Sadu Apelacyjnego w Lublinie z 23 maja 2013 r. w sprawie I ACa 117/13, Lex nr
1339393 oraz uzasadnienie Sagdu Okregowego w Lodzi z 15 lipca 2014 r., III Ca 224/14, portal orzeczen tego
Sadu). Sad Najwyzszy w uchwale z dnia 16 lutego 2017 r. w sprawie III CZP 103/16, potwierdzit trafnos$¢ tego
pogladu, stwierdzajac wyraznie, ze art. 106 ust. 6 pkt 1 ustawy z dnia 22 maja 2003 r. o ubezpieczeniach
obowiazkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych
nie wylgcza odpowiedzialnoéci Ubezpieczeniowego Funduszu Gwarancyjnego z tytulu zado$cuczynienia za $mieré
osoby bliskiej, jezeli posiadacz pojazdu nieobjetego obowiazkowym ubezpieczeniem odpowiedzialnoéci cywilnej
pojazdow mechanicznych poniést Smieré w wypadku, ktérego sprawca byt kierujacy pojazdem.

W ocenie Sadu, nie mozna bylo przyjac pogladu pozwanego, ze M. S. co najmniej w 90% przyczynila sie do powstania
szkody. Prawda jest, ze zdecydowala sie na podrdz z nietrzeZwym kierowca, majac tego pelna Swiadomos$¢, sama tez
bedac pod wplywem alkoholu i prawdopodobnie w momencie wypadku nie miala zapietych paséw bezpieczenstwa.
Sa podstawy do tego, aby uznaé, ze wiedziala tez o tym, ze jej maz ma zatrzymane prawo jazdy za poruszanie sie autem
po spozyciu alkoholu w dniu 12 lipca 2005 r., albowiem jechala tego dnia z mezem. Nie moze jednak umknaé uwadze
fakt, ze sprawca wypadku byt J. S., on naruszyl zasady bezpieczenstwa w ruchu drogowym i jest odpowiedzialny za
wypadek oraz jego skutki po stronie pasazeréw. Przyjecie przyczynienia wedlug wskaznika proponowanego przez
pozwanego niwelowaloby zbytnio jego wine i odpowiedzialno$é za skutki wypadku, skoro mozna by mu zarzucic¢
jedynie przyczynienie w 10%. Nie mozna by wowczas traktowaé go jako przede wszystkim winnego spowodowania
wypadku. Byloby to nie tylko niezgodne z okoliczno$ciami sprawy, ale i zasadami wspoélzycia spolecznego.

W sprawie nie zostalo wykazane, aby niezapiecie pasow bezpieczenstwa przez poszkodowana przyczynilo sie do
zaistnienia skutkéw w postaci obrazen jej ciala i zgonu. Aby to stwierdzié¢, nalezaloby powolaé¢ bieglych z zakresu
rekonstrukeji wypadkéw drogowych i medycyny sadowej. Pozwany jednak wniosku o dopuszczenie opinii takich
bieglych nie zglosil.

Sad przyjal wiec — identycznie jak w sprawie I C 933/15 - ze w okoliczno$ciach sprawy mozna moéwi¢ co najwyzej
0 50 % przyczynieniu sie poszkodowanej — przyjecie wyzszego poziomu przyczynienia przerzucaloby gtéwny ciezar
odpowiedzialnoéci za wypadek na M. S., niwelujac odpowiedzialno$¢ jej meza, co nie moze by¢ uznane za sluszne w
ustalonych okoliczno$ciach zdarzenia.

Sad orzekajacy w tej sprawie podziela poglad, ze wprowadzenie art. 446 § 4 k.c. nie powinno by¢ rozumiane w ten
sposob, ze w dotychczasowym stanie prawnym art. 448 k.c. nie mogl stanowié podstawy przyznania zado$cuczynienia



za $mier¢ osoby bliskiej. Takie stwierdzenie oznaczaloby, ze chwila, w ktérej zaszlo zdarzenie bedace Zrodlem
szkody, decydujaca - zgodnie z wyborem ustawodawcy - o mozliwosci zastosowania art. 446 § 4 k.c., rozstrzygalaby
definitywnie o istnieniu lub braku istnienia uprawnienia do uzyskania zado$¢uczynienia za krzywde spowodowang
Smiercig osoby bliskiej, bez wzgledu na rodzaj tej krzywdy. Prowadziloby to do radykalnego zréznicowania sytuacji
0sOb, ktore doznaly krzywdy o podobnym charakterze, nawet w krotkich odstepach czasu, co jest trudne do
zaakceptowania. Poglad o dopuszczalno$ci zastosowania przepiséw art. 24 § 1 k.c. w zw. z art. 448 k.c. w przypadku
roszczen o zado$uczynienie za Smier¢ osoby najblizszej wskutek popelnienia czynu niedozwolonego i uszkodzenia
ciala lub rozstroju zdrowia przed dniem 3 sierpnia 2008 r., tj. dniem, kiedy zaczal obowigzywac art. 446 § 4 k.c.,
nalezy uznaé obecnie za ugruntowany w orzecznictwie (uchwata SN z dnia 22 pazdziernika 2010 r., III CZP 76/10,
LEX nr 604152; uchwala SN z dnia 13 lipca 2011 r., III CZP 32/11, OSNC z 2012 r., z. 1, poz. 10; por. uchwala SN z
dnia 20 grudnia 2012 r., III CZP 93/12, Biul. SN z 2012 r., z. 12, s. 11; por. wyrok SN z dnia 14 stycznia 2010 r., IV
CSK 307/09, OSNCZD z 2010 1., z. 3, poz. 91; wyrok SN z dnia 11 maja 2011 r., I CSK 621/10, LEX nr 848128; wyrok
SN z dnia 25 maja 2011 r., IT CSK 537/10, LEX 846563; wyrok SN z dnia 15 marca 2012 r., I CSK 314/11, LEX nr
1164718; postanowienie SN z dna 22 maja 2013 r., II CSK 695/12, niepubl.; wyroki Sadu Apelacyjnego w Gdansku z
23 wrze$nia 2005 r., I ACa 554/05, P.. 9-10/2006 i z 14 grudnia 2007 r., I ACa 1137/07, LEX nr 466366; wyrok Sadu
Apelacyjnego w Lodzi z dnia 12 lipca 2012 1., I ACa 481/12, niepubl.). Katalog dobr osobistych zawarty w art. 23 k.c. ma
charakter otwarty, a zatem na jego podstawie mozna wykazywac istnienie r6znego rodzaju dobr osobistych. W kazdym
przypadku dobrem osobistym beda natomiast warto$ci niematerialne zwigzane z istota ludzka, ktére sa uznane za
doniosle i zastugujace na ochrone. Do takich wartoéci w $wietle dorobku orzecznictwa nalezy rowniez zaliczyé prawo
do zycia w pelnej rodzinie oraz wiezi laczace czlonkoéw rodziny, ktére przystuguja im osobiscie. W przypadku $mierci
osoby bliskiej wywolanej zachowaniem bezposredniego sprawcy szkody, niewatpliwie dochodzi do naruszenia tak
ujmowanych dobr osobistych po stronie zyjacych czlonkéw rodziny. Wynikajaca stad, ze krzywda nie zawsze musi by¢
ujmowana w kategoriach medycznych, a jej stwierdzenie - poza wykazaniem istnienia i naruszenia dobra osobistego -
wymaga oceny catoksztattu okoliczno$ci i charakteru relacji laczacych uprawnionych z osobg zmarla (zob. tez wyroki
Sadu Apelacyjnego w Lodzi z dnia 5 lutego 2013 r., I ACa 1137/12, LEX nr 12865611 z 9 stycznia 2014 r., 1 ACa 459/13,
LEX nr 1416095).

Wysoko$¢ zadoSéuczynienia zalezna jest od oceny rozmiaru doznanej krzywdy, ktéra ze swej istoty jest trudno
wymierna i zalezy od szeregu okolicznoS$ci zwigzanych z wypadkiem i jego nastepstwami. W orzecznictwie sgdowym
podkresla sie, iz podstawowym kryterium dla ustalenia wysokoéci naleznego poszkodowanemu zado$éuczynienia
jest rozmiar i intensywno$¢ doznanej krzywdy, ocenianej wedlug miar obiektywnych, oraz stopien negatywnych
konsekwencji dla pokrzywdzonego wynikajacych z dokonanego naruszenia dobra osobistego, w tym takze
niewymiernych majatkowo (zob. wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 22 lutego 2004 r., sygn. akt II Aca
641/03, Wokanda 2004, nr 9, s. 44). Sad Najwyzszy w wyroku z 15 wrze$nia 1999 r. (III CKN 339/98, Rzeczpospolita
7 14 kwietnia 2000 r., nr 89, C 2) zaznaczyl, iz wysoko§¢ zado§¢éuczynienia w istocie zalezy od uznania sedziowskiego,
ktoére powinno uwzglednia¢ wszystkie istotne dla jej wymiaru okolicznoéci sprawy. Z tego wzgledu krzywda, czyli
szkoda niematerialna, ktéra moze mieé postac cierpien psychicznych lub fizycznych, jest r6znie szacowana przez sady.

Cho¢ kwoty miarkowanego przez Sady zado$Cuczynienia sa rozne i zaleza zawsze od okoliczno$ci konkretnego
przypadku, to pewne jest, iz z jednej strony nie moga one zmierzal do bezpodstawnego wzbogacenia
poszkodowanego, a z drugiej strony nie moga by¢ symboliczne, gdyz woéwczas nie rekompensuja dostatecznie
doznanej przez poszkodowanego krzywdy. ZadoSéuczynienie zmierza co do zasady do poprawienia stanu psychicznego
pokrzywdzonego poprzez poprawe jego sytuacji majatkowej. Tak pojmowang rekompensate moze przyniesé tylko
takie zado$cuczynienie, ktore - nie pomijajac stopnia winy osoby odpowiedzialnej za szkode - jest dostosowane przede
wszystkim do zakresu i stopnia natezenia krzywdy doznanej przez poszkodowanego.

W otwartym katalogu uniwersalnych kryteridéw, ktére moga by¢ pomocne przy okreslaniu wysokos$ci zado§éuczynienia
dla najblizszych czlonkéw rodziny znajduja sie takie czynniki jak:

- dlugotrwalo$é¢ cierpien i bélu po $mierci najblizszego, trauma, ogrom doznanego cierpienia,



- poczucie osamotnienia, cierpienia natury moralnej i wstrzas psychiczny wywolany $miercia osoby najblizszej,
- stopien krzywdy wynikajacy z utraty pomocy, wsparcia i opieki osoby bliskiej,

- poczucie straty, zalu, tesknoty, silne przezywanie zaloby po zmarltym,

- utrata czerpania przyjemnoéci z zycia rodzinnego,

- wiek uprawnionego do zado$c¢uczynienia,

- zachowanie sprawcy szkody, ewentualne przeprosiny.

Uwzgledniajac te przeslanki stwierdzi¢ trzeba, iz wieZ emocjonalna i duchowa pomiedzy M. S. oraz jej dzie¢mi byta
bardzo silna, a zatem i wysoki byt stopien krzywdy powoda doznany wskutek jej $émierci. Powdd po $émierci matki
przezyt bardzo bolesny wstrzas psychiczny, a jej $mieré¢ — jak orzekli biegli sadowi - miala na pewno niekorzystny
wplyw na jego rozwdj emocjonalny i spoleczny. Powod czul sie bowiem bardzo emocjonalnie zwiazany z matka i po
jej $mierci odczuwal tesknote. Wedlug bieglych zaburzenia zachowania powoda mogly by¢ przejawem reakcji zaloby.
Biegli stwierdzili wprawdzie, ze ujawnione u powoda zaburzania emocjonalne byty uwarunkowane wieloczynnikowe:
na ich pojawienie sie mialy wplyw zaréwno czynniki wrodzone, jak rowniez Srodowiskowe, w tym niekorzystna
sytuacja domowa (naduzywanie alkoholu przez ojca, awantury w domu), jednakze po $mierci matki nasilily sie u
powoda zaburzenia zachowania i coraz czeéciej stwierdzano zachowania agresywne. Smieré matki miala wiec bardzo
duze konsekwencje dla zycia powoda i w duzym stopniu zdeterminowala jego przyszle zachowanie, dorastanie i zycie
doroste. Powod utracil wszelkie wsparcie ze strony osoby, ktora najbardziej kochal i na ktérej pomoc mogl rzeczywiscie
liczy¢, a nastgpilo to w okresie, kiedy najbardziej tego potrzebowal.

Uwzgledniajac zatem te okoliczno$ci, a nadto stopien winy sprawcy szkody (wina nieumy$lna), rodzaj naruszonych
dobr osobistych powoda (prawo do zycia w pelnej rodzinie), opisany wczeéniej rozmiar doznanych cierpien, Sad
doszedl do wniosku, iz odpowiednia rekompensata dla powoda za krzywde doznana na skutek $mierci w wypadku
matki M. S. bedzie kwota 60.000 zl (art. 448 k.c. w zw. z art. 24 § 1 k.c.), co przy uwzglednieniu wskazanego wcze$niej
przyczynienia dawalo podstawe do zasadzenia kwoty zadanej przez powoda, ktérej w okoliczno$ciach sprawy nie
mozna bylo uznaé za wygérowana. Zasadzenie mniejszej kwoty byloby w ocenie Sadu krzywdzace dla powoda, a do
tego nie mozna dopusci¢. Przy zasadzaniu odpowiedniej kwoty trzeba mieé na wzgledzie to, ze krzywda powoda bedzie
trwac w czasie — do konica zycia, nie mozna wiec miarkowac zadoé¢uczynienia na niskim pulapie. W rozpatrywanej
sprawie uwzglednié¢ nalezato réwniez mlody wiek M. S. w dniu 22 lipca 2005 r. oraz fakt, ze w sprawie I C 933/15 Sad
w tym samym skladzie prawomocnie zmiarkowal zado$éuczynienie za $mier¢ tej samej osoby dla rodzicow zmarlej na
poziomie 50.000 zl, a dla jej braci 25.000 zt

W Swietle art. 455 k.c. roszczenie o zado$cuczynienie, jako roszczenie pieniezne - w przypadku braku oznaczenia
terminu spelnienia §wiadczenia - staje sie wymagalne z chwila wezwania do zaplaty. Stad tez odsetki za opdznienie
w zaplacie zado$¢uczynienia naleznego uprawnionemu nalezg sie juz od tej chwili, czemu nie stoi na przeszkodzie
to, ze wysoko$¢ $wiadczenia jest ostatecznie ksztaltowana przez sad. Przewidziana w art. 445 § 1 i art. 448 k.c.
mozliwo$¢ przyznania przez sad odpowiedniej sumy tytulem zado$éuczynienia za krzywde nie zaklada bowiem
dowolnosci ocen sadu, a jest jedynie konsekwencja niewymiernego w pelni charakteru okolicznos$ci, decydujacych
o doznaniu krzywdy i jej rozmiarze. Mimo wiec pewnej swobody sadu przy orzekaniu o zado$éuczynieniu, wyrok
zasadzajacy zadoStuczynienie nie ma charakteru konstytutywnego, lecz deklaratywny. Wymagalno$é roszczenia
o zado$cuczynienie za krzywde, a tym samym i poczatkowy termin naliczania odsetek za opdZnienie w zaplacie
naleznego zado$éuczynienia, moze sie natomiast réznie ksztaltowac w zaleznos$ci od okolicznoéci sprawy. Terminem,
od ktbrego naleza sie odsetki za opdznienie w zaplacie zadoSéuczynienia za krzywde, moze by¢ wiec, w zaleznoéci od
okolicznoSci sprawy, zaréwno dzienn poprzedzajacy wyrokowanie o zado$¢uczynieniu, jak i dzien tego wyrokowania
(por. wyrok SN z dnia 18 lutego 2011 r., I CSK 243/10, LEX nr 848109; wyroki Sadu Apelacyjnego w Lodzi
z dnia 14 lutego 2013 r., I ACa 1092/12, LEX nr 1280446 i z dnia 9 stycznia 2014 r., I ACa 459/13, LEX nr



1416095). Powdd zglosil kilkukrotnie roszczenie o zaplate zado§éuczynienia za $mieré¢ matki w ramach postepowania
likwidacyjnego. Art. 14 ust. 1 ustawy z dnia 22 maja 2003 r. o ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym
Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych stanowi, ze zaklad ubezpieczen wyplaca
odszkodowanie w terminie 30 dni, liczac od dnia zlozenia przez poszkodowanego lub uprawnionego zawiadomienia
o szkodzie.

Gdyby Fundusz rozpatrzyl wlasciwie zadania powoda i przeprowadzil rzetelnie postepowanie likwidacyjne, powinien
wyplacié¢ stosowne zado$éuczynienie w terminie 30 dni od pierwszego wezwania. Z uptywem tego okresu popadl wiec
w opdzZnienie, z tego wzgledu odsetki na rzecz powoda zasgdzono od dnia nastepnego po sporzadzeniu przez (...)
pisma o ostatecznej odmowie wyplaty, zgodnie zadaniem pozwu i treécig art. 481 § 11 2 k.c. Pozwany nie wykazal
zadnych szczego6lnych okolicznoS$ci uzasadniajgcych ustalenie biegu poczatkowego terminu naliczania odsetek w dniu
wyrokowania, za$ nie spelniajac dobrowolnie §wiadczenia i wdajac sie w spor sadowy ponosil ryzyko przegrania
procesu oraz popadniecia w opdznienie juz od dnia nastepnego po uplywie zakreSlonego terminu do speklienia
Swiadczenia.

O kosztach procesu orzeczono w oparciu o art. 98 § 1 i 3 k.p.c. w zw. z art. 99 k.p.c. Koszty poniesione przez
powoda to: oplata od pozwu —1.500 zl, wynagrodzenie pelnomocnika wedlug norm przepisanych — 4.800 z} (§ 2
pkt 5 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynno$ci radcow
prawnych, w brzmieniu z dnia wniesienia pozwu, tj. sprzed zmiany rozporzadzeniem z dnia 3 pazdziernika 2016 r.
- Dz. U. z 2015 1. poz. 1804), oplata skarbowa od pelnomocnictwa —17 zt oraz zaliczki na bieglych — (150 zt i 273,55
z}), czyli razem 6.740,55 zk.

O kosztach pobranych na rzecz Skarbu Panstwa (pkt 3. sentencji wyroku) orzeczono na podstawie art. 83 ust. 2 i art.
113 ust. 1 ustawy z dnia 28 lipca 2005 r. o kosztach sadowych w sprawach cywilnych w zwigzku z art. 98 § 1 k.p.c.
(wysoko§¢ tych kosztow wskazano na k. 235 i 251-252 akt).



