1.Sygn. akt IT K 110/20

1.1.Wyrok lgczny

1.2.w tmieniu Rzeczypospolitej Polskiej

1.4.Dnia 28 wrzesnia 2020 roku

Sad Rejonowy w Chelmnie Wydzial IT Karny w skladzie:

Przewodniczacy — SSR Agnieszka Knade-Plaskacz

Protokolant — K. S.

przy udziale Prokuratora G. W.

1.5.po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 21 wrzesnia 2020 roku i 28 wrzesnia 2020 roku
sprawy P. O.

s.J.iM. zd. K.

ur. (...) wC.

skazanego prawomocnymi i podlegajacymi wykonaniu wyrokami:

I. Sadu Rejonowego w Chelmnie z dnia (...) r., sygn. akt IT K (...) na kare 3 (trzech) lat pozbawienia wolnosci;
II. Sadu Rejonowego w Chelmnie z dnia (...) r. w sprawie II K (...) na kare 2 (dwdch) lat pozbawienia wolnosci;
w przedmiocie wydania wyroku lacznego

orzeka:

I. na podstawie art. 569 § 1 k.p.k., art. 85 k.k., art. 85a k.k oraz art. 86 § 1i 4 k.k. w zw. z art. 81 ust. 1 Ustawy o
doplatach do oprocentowania kredytéw bankowych udzielanych przedsiebiorcom dotknietym skutkami (...)19 oraz
0 uproszczonym postepowaniu o zatwierdzenie uktadu w zwigzku z wystapieniem (...)19 z dnia 19 czerwca 2020 r.
(Dz.U. z 2020 1. poz. 1086) laczy kary pozbawienia wolnos$ci orzeczone wobec P. O. nastepujacymi wyrokami:

« Sadu Rejonowego w Chelmnie z dnia (...) r., sygn. akt IT K (...)
+ Sadu Rejonowego w Chelmnie z dnia (...) r. w sprawie I K (...)

1w ich miejsce wymierza kare lgczng pozbawienia wolnosci w wymiarze 4 (czterech) lat i 2 (dwoch)
miesiecy

I1. w pozostalym zakresie wyzej wymienione wyroki podlegaja odrebnemu wykonaniu;

ITI. na poczet orzeczonej wobec skazanego kary lacznej pozbawienia wolnosci zalicza okres odbywania kary oraz
rzeczywistego pozbawienia wolnosci w sprawie II K (...) od 22 listopada 2018 r godz. 15.25

IV. kosztami sgdowymi poniesionymi w sprawie obcigza Skarb Panstwa.

U

ZASADNIENIE




Formularz (...)

Sygnatura akt

ITK 110/20

Jezeli  zostal  zlozony
wniosek o0 uzasadnienie
wyroku jedynie co do
rozstrzygniecia o karze i

o innych konsekwencjach

prawnych, mozna
wypelié  czeS¢ 3-8
formularza
1.USTALENIE
FAKTOW

0.1. Wyroki wydane

wobec skazanego

Lp. Sad, ktory wydal wyrok | Data wyroku albo wyroku | Sygnatura akt sprawy
albo wyrok laczny lacznego

1.

2.

0.1.1.2. Inne fakty

1.2.1. Fakty uznane za

udowodnione

Lp. Fakt oraz czyn, do ktérego | Dowod Numer karty
fakt sie odnosi

1.2.2. Fakty uznane za

nieudowodnione

Lp. Fakt oraz czyn, do ktorego | Dowod Numer karty

fakt sie odnosi




1.0cena Dowodoéw

0.1. Dowody bedgce podstawa
ustalenia faktow

Lp. faktu z pkt 1.2.1 Dowdd Zwiezle o powodach uznania
dowodu

0.1.2.2, Dowody

nieuwzglednione przy

ustaleniu faktow

0.2.(dowody, ktore sad

uznal za niewiarygodne oraz

niemajgce  znaczenia dla

ustalenia faktow)

Lp. faktu z pkt 1.2.1 albo 1.2.2 Dowod Zwiezle 0 powodach

nieuwzglednienia dowodu

1.PODSTAWa KARY LACZNEJ

Lp. Sad, ktory wydat wyrok albo wyrok | Kary lub $rodki karne podlegajace
laczny, data wydania wyroku albo | laczeniu
wyroku lacznego i sygnatura akt
sprawy

1. Sad Rejonowy w Chelmnie | kara 3 lat pozbawienia wolnoéci
wyrok z dnia 23 marca 2019 r.
w sprawie o sygn.. akt II K (...)

2. Sqd Rejonowy w Chelmnie | kara 2 lat pozbawienia wolno$ci

wyrok z dnia (...) r. w sprawie
osygn.aktII K (...)

Zwiezle o powodach polaczenia kar
lub $rodkéw karnych z wyjasnieniem
podstawy prawnej

w przedmiotowej sprawie
zastosowanie maja przepisy w

brzmieniu obowigzujacym przed




24 czerwca 2020 roku, poniewaz
wszystkie kary zostaly prawomocnie
orzeczone przed dniem wejécia
w zycie zmian tych przepisow.
Zgodnie z tre$cia art. 85 § 1 kk
(w brzmieniu obowigzujacym przed
24 czerwca 2020 r.) kare laczna
orzeka sie, jezeli sprawca popeknil
dwa lub wiecej przestepstw i
wymierzono za nie kary tego samego
rodzaju albo inne podlegajace
laczeniu. Zgodnie z art. 8681
kk (w brzmieniu obowiazujacym
przed 24 czerwca 2020 r.) Sad
wymierza kare laczng w granicach
od najwyzszej z kar wymierzonych
za poszczegblne przestepstwa do
ich sumy, nie przekraczajac jednak
20 lat pozbawienia wolnosSci. Obie
kary polaczone wyrokiem podlegaja
wykonaniu.

1.WYMIAR KARY

Przytoczy¢ okolicznosci, ktoére sad
uwzglednil przy wymiarze kary
lacznej

Majagc na uwadze tre$¢ wyzej
wymienionych  przepisow kara
laczna pozbawienia wolnosci wobec
skazanego moze by¢ orzeczona w
granicach od 3 do 5 lat.

Sad wustalil wymiar kary lacznej
pozbawienia wolno$ci na 4 lata
i 2 miesigce. Orzeczona kara
uksztaltowana zostala zatem przy
zastosowaniu  zasady asperacji.
Zastosowanie zasady absorpcji,
asperacji czy kumulacji przy
orzekaniu tak kary lgcznej,
jak i wydawaniu wyroku
lacznego uwarunkowane jest przede
wszystkim relacjami zachodzacymi
pomiedzy prawomocnie osagdzonymi
czynami, objetymi tymze skazaniem.
Relacje te sprowadzaja sie do




okreslenia, jak Dbliski zwigzek
przedmiotowo - podmiotowy laczy te
czyny oraz w jakich odstepach czasu
zostaly one popelnione. Kara lgczna
stanowi syntetyczng, caloSciowa
ocene zachowan sprawcy i musi
by¢ postrzegana jako instytucja
gwarantujaca racjonalno$é karania
w stosunku do sprawcy wielu
przestepstw. Zaznaczy¢ roéwniez
nalezy, ze idea wydania wyroku
lacznego  jest  uporzadkowanie
sytuacji prawnej skazanego a
nie dzialanie jedynie na korzysé
skazanego w kazdym aspekcie
orzekania o wyroku lacznym.

Sad wymierzajac lgczng kare
uwzglednil  dyrektywy karania,
a zwlaszcza shusznoéci i
celowosci wyrazone przez
zwiazek przedmiotowo-podmiotowy
pomiedzy poszczegdlnymi
przestepstwami. Uwzglednil ilo$c
popelionych przez skazanego
przestepstw, ich charakter,
niewielka odleglosé czasowa
pomiedzy przestepstwami, rodzaj
naruszonych doébr, rodzaj i forme
winy skazanego. Sad mial wiec
na uwadze, ze przestepstwa te
byly skierowane przeciwko réznym
dobrom  chronionym prawem,
wykazywaly dosé bliska wiez
czasowa i cechowaly sie wysokim
stopniem spolecznej szkodliwo$ci.
Wymierzajac  kare laczna w
wymiarze 4 lat i 2 miesiecy
pozbawienia wolnoSci Sad mial na
uwadze takze opinie o skazanym
z Zakladu Karnego, wedlug ktorej
zachowanie skazanego jest oceniane
jako  poprawne (wielokrotnie
nagradzany), pozytywna prognoze
kryminologiczng ale takze znaczny
stopien jego demoralizacji.
Dlatego tez orzeczona Kkara
laczna  pozbawienia  wolnoéci
uksztaltowana zostala przy
zastosowaniu zasady asperacji, w




srodkowej granicy ustawowego
zagrozenia. W  ocenie  Sadu
zastosowanie w  przedmiotowej
sprawie wobec skazanego zasady
pelnej absorpcji o co wnioskowala
obrona byloby zbyt daleko idaca
promocja jego dotychczasowego
stylu zycia. Nie jest to sposéb na
premie dla sprawcy wiekszej iloéci
przestepstw.

1.Wymiar Srodka karnego

Przytoczy¢ okolicznoéci, ktoére sad
uwzglednil przy lacznym wymiarze
§rodka karnego

1.Inne ROZSTRZYGNIECIA

Zawarte w WYROKU
tACZNym

Zwiezle o powodach
uzasadniajgcych inne

rozstrzygniecia z wyroku lacznego,
w tym umorzenie postepowania,
zaliczenie okreséw na poczet kary
lacznej

Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okolicznos$ci

3 na poczet lacznej kary pozbawienia
wolno$ci zaliczono okres odbywania
przez skazanego jednej z kar
podlegajacych  laczeniu obecnie
odbywanej

1.KOszty procesu

Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

skazany jest pozbawiony wolnoéci, w zwigzku z
czym uiszczenie kosztow sadowych stanowiloby dla
niego znaczna dolegliwo$¢, wobec braku mozliwoéci




zarobkowych, dlatego zostal od nich zwolniony na
podstawie art. 624 § 1 kpk.

1.PODPIS

SSR Agnieszka Knade-Plaskacz

14.10.2020 r. SSR Agnieszka Knade-Plaskacz




