Sygn. akt II K 102/20

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 22/09/2020 .

Sad Rejonowy w Chelmnie IT Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczqcy - Sedzia Agata Makowska - Boniecka
Protokolant - st. sekr. sgdowy M. C.

przy udziale Prokuratora — G. W.

po rozpoznaniu w dniu 22 wrze$nia 2020 r.

sprawy:

M. R.

s.J.i1E. zdomu K.

ur. (... )wG.

oskarzonego o to, ze:

w dniu 9 lutego 2020 r. w miejscowoéci L. kierowal samochodem marki S. (...) o nr rej. (...) wbrew zakazowi
prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych w ruchu ladowym na okres 3 lat tj. od dnia 11 lutego 2019 roku do
dnia 11 lutego 2022 roku orzeczonego wyrokiem Sadu Rejonowego wT. (...)z dnia (...) roku sygn. akt II K (...)

- Y. o0 czyn z art. 244 k.k.
orzeka:

I. uznaje oskarzonego M. R. za winnego popelnienia czynu zarzuconego mu w akcie oskarzenia tj. wystepku z art.
244 k.k. i za to po zastosowaniu art. 37a k.k. i po my$li art. 4 § 1 k.k. oraz na podstawie art. 244 k.k. wymierza mu kare
80 (osiemdziesieciu) stawek dziennych grzywny przy przyjeciu jednej stawki za rownowazna kwocie 30 (trzydziestu)
zlotych;

II. na podstawie art. 42 § 1a pkt 2 kki art. 43 § 1 k.k. orzeka wobec oskarzonego zakaz prowadzenia wszelkich pojazdéw
mechanicznych na okres 1 (jednego) roku,

III. zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa (Sadu Rejonowego w Chelmnie) kwote 240 (dwieScie
czterdziesci) zlotych tytulem oplaty sadowej, oraz obciaza go wydatkami poniesionymi w sprawie w kwocie 70
(siedemdziesiat) zlotych.

WZOR FORMULARZA UZASADNIENIA WYROKU SADU PIERWSZEJ INSTANCJI,

TYM WYROKU NAKAZOWEGO (UK 1)

UZASADNIENIE




Formularz UK 1

Sygnatura akt

ITK102/20

Jezeli wniosek 0
uzasadnienie wyroku
dotyczy tylko niektérych
czyné6w lub niektérych
oskarzonych, sad moze
ograniczyé uzasadnienie
do czeéci wyroku objetych
wnioskiem. Jezeli wyrok
zostal wydany w trybie
art. 343, art. 343a lub
art. 387 k.p.k. albo jezeli
wniosek o uzasadnienie
wyroku obejmuje jedynie
rozstrzygniecie o karze i
o innych konsekwencjach
prawnych czynu, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do informacji zawartych w
czeSciach 3—8 formularza.

1. USTALENIE
FAKTOW

1.1. Fakty uznane za
udowodnione

Lp.

Oskarzony

Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)

W dniu 9 lutego 2020
roku w  miejscowosci
L. kierowal samochodem
marki S. (..) o nr
rej. (...) wbrew zakazowi
prowadzenia  wszelkich
pojazdéow mechanicznych
w ruchu ladowym na
okres 3 lat tj. od dnia
11 lutego 2019 roku do
dnia 11 lutego 2022 roku
orzeczonego  wyrokiem




Sadu Rejonowego w T. z
dnia (...) roku sygn. akt II
K (...) - {j. czyn z art. 244
k.k.

Przy  kazdym  czynie
wskazaé fakty uznane za
udowodnione

Dowdd

Numer karty

Wyrokiem Sadu
Rejonowego w T. z dnia
(...) r. w sprawie o
sygn. akt: II K (..),
ktéry uprawomocnit sie
2019 r.,
M. R. zostal skazany za
przestepstwo z art. 178a
§ 1 kk., popelione w
dniu 11 lutego 2019 r. Sad
orzekl wobec niego zakaz

26 kwietnia

prowadzenia  wszelkich
pojazdéw mechanicznych
w ruchu ladowym na okres
3lat, tj. od 11.02.2019 1. do

11.02.2022T.

- odpis wyroku sygn. akt IT
K (...),

- karta karna

26

Oskarzony mieszkal na
co dzien w W, a jego
niepelnosprawna siostra
W. K. - w G.. W miare
mozliwo$ci zajmowali sie
opieka nad swoja matka,
ktéra mieszka w T. i jest
o0soba
wymagajaca opieki innej
osoby. Od 5 grudnia
2019 kiedy
oskarzony mial operacje
wszczepienia endoprotezy
lewego biodra,
oskarzonego zajmowala
sie sasiadka A. K. (1),
ktéra prala, sprzatala,
gotowala i robila zakupy.
Jednak sasiadka sama
zaczela podupadaé na
zdrowiu, wiec konieczne
bylo  podjecie

niepelnosprawna,

roku,

matka

decyzji

- wyjaénienia
oskarzonego

- zeznania Swiadka A.
K.

- karta informacyjna
- skierowanie

- orzeczenie o
niepelnosprawnosci
- umowa

- orzeczenie o

stopniu niepelnospr.

10-12, 62-63
63v

48

49

50

51-56

57




0 umieszczeniu matki
oskarzonego w domu
pomocy spotecznej. Udalo
sie w miare szybko
znalez¢ wolne miejsce

w  prywatnym (...)
w P. pod G, blisko
miejsca zamieszkania

siostry oskarzonego. W
dniu 9 lutego 2020 .
siostra oskarzonego miala
przyjecha¢ swoim malym
samochodem do T. i
zabra¢ rzeczy matki (w
tym wozek, chodzik i
inne), a M. R. z W.
mial przywiezé jego kolega
wiekszym samochodem,
po czym mieli nim zabraé
matke do (.). W
drodze powrotnej kolega
mial zostawi¢ oskarzonego
w W., gdzie oskarzony
mial podja¢ prace w
firmie (...) jako instruktor
szkolacy kandydatow do
linii lotniczych i tam
rbwniez zamieszkaé w
hotelu.

Niestety sasiad zle
zrozumial, kiedy ma
zawiez¢ oskarzonego i

ostatecznie odmowit
pomocy. Odmowila
réwniez zona

oskarzonego, ktéra na co
dzien prowadzi mniejsze
auto i nie chciala kierowaé
wiekszym. Wowcezas
oskarzony podjal decyzje,
ze sam bedzie prowadzil
samochod, mimo
orzeczonego zakazu, majac
na wzgledzie konieczno$é
szybkiego zapewnienia
matce calodobowej opieki,
gdyz jej stan sie pogarszal.
W dniu 9 lutego 2020 r.
jechal na trasie W. — T.




— P. pod G. — W.. Zostal
zatrzymany do rutynowej
kontroli drogowej w L..

Wéwczas ujawniono, ze
kierujac samochodem
osobowym  marki S.
() o nr re. (..
nie zastosowal sie do
orzeczonego  wyrokiem
Sadu Rejonowego w T. z
dnia 18 wrzeénia 2019 r
sygn. akt II K (...) zakazu
prowadzenia  wszelkich
pojazdéow mechanicznych
w ruchu ladowym na okres
3lat, tj. od dnia 11.02.2019
r. do dnia 11.02.2022 1.

M. R. ma 61 Ilat,
ur. (..) w G, jest
emerytowanym  pilotem
samolotow
komunikacyjnych
(emerytura 2850 zl),
pracuje jako instruktor
w  firmie (..) w W,
z czego uzyskuje dochod
miesieczny ok. 6-7 tys.
zl, Zonaty, posiada jedno
dziecko w wieku 29
lat, wyksztalcenie wyzsze
techniczne, jednokrotnie
karany sagdownie. Za pobyt
matki w (...) placi
kwote ok. 4.000 7zt -
z siostra po polowie.
Wg oéwiadczenia poza
tym jednym zdarzeniem
nie tamal zakazu
prowadzenia  pojazdow,
kupit rower elektryczny
i (...) Karte Miejska,
sprzedal samochéd. W
opinii pracodawcy jest
osoba posiadajaca duza
wiedze oraz = wysokie
kwalifikacje =~ zawodowe,
pracuje  sumiennie, z

- wyjasnienia
Oskarzonego
- faktury VAT
- W. Karta M.
- opinia Prezesa Zarzadu

(...)sp.zo.0.

10-12, 62
58-59
60

61




duzym zaangazowaniem i
pasja.

1.2. Fakty uznane za

nieudowodnione

Lp. Oskarzony Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)

Przy  kazdym  czynie | Dowod Numer karty

wskazaé fakty uznane za

nieudowodnione

2. OCENA DOWODOW

2.1. Dowody bedqgce

podstawq ustalenia

Jaktéow

Lp. faktu z pkt 1.1 Dowdd Zwiezle o  powodach

uznania dowodu

Wyjasnienia oskarzonego

Oskarzony A
postepowaniu
przygotowawczym
przyznal sie do
zarzucanego mu czynu
i zlozyl obszerne
wyjaénienia, zgodne z
ustalonym stanem
faktycznym. W
postepowaniu przed
Sadem oskarzony

wyjasnil, ze bardzo zaluje
tego, co zrobil, ale byl
przekonany, ze wobec
sytuacji = w
postaci braku mozliwosci

zaistnialej




przetransportowania

matki do (...) przez kolege
nie mial innego wyjécia,
jak samemu podjac sie

prowadzenia pojazdu.

Sad dal wiare
wyjasnieniom
oskarzonego, albowiem

byly one szczere, logiczne
i zgodne z pozostalym
materialem dowodowym.

Zeznania Swiadka A. K.

Zeznania $wiadka mialy
znaczenie dla ustalenia
stanu  zdrowia matki
oskarzonego i
koniecznosci  korzystania
przez nig z pomocy innej
osoby w codziennym zyciu.
Byly one szczere, logiczne
i zgodne z pozostalym

materialem dowodowym,

dlatego =zaslugiwaly na
przyznanie im waloru
wiarygodno$ci.

- dokumenty
(zaswiadczenia,
informacje
odpis wyroku, opinia, dok.
med.)

urzedowe,

I.

- Dokumenty stanowigce

podstawe ustalen
faktycznych nie budza
watpliwosci, co do
rzetelnosci i
autentycznoSci

zgromadzonych w nich
informacji. Nadto zostaly
sporzadzone
uprawnione

przez
do tego
osoby, przy zachowaniu
wymogdw przewidzianych
w obowiazujacych
przepisach prawa.
Podkreslié réwniez nalezy,
ze zadna ze stron nie

kwestionowata w toku
postepowania
prawdziwosci, ani

wiarygodno$ci zadnego z




dokumentéw ujawnionych
w toku rozprawy.

2.2, Dowody
nieuwzglednione przy

ustaleniu faktow

(dowody,
uznal

niewiarygodne
niemajqce znaczenia

ktore sad
za
oraz

dla ustalenia faktéow)

Lp. faktu z pkt

1.1 albo 1.2

Dowbd

Zwiezle o  powodach

nieuwzglednienia dowodu

3. PODSTAWA
PRAWNA WYROKU

Punkt rozstrzygniecia

z wyroku

Oskarzony

3.1. Podstawa prawna

skazania albo

warunkowego
umorzenia postepowania

zgodna z zarzutem

K. M.

Zwiezle o  powodach
przyjetej kwalifikacji
prawnej

Zgodnie z art. 244 kk.
kto nie stosuje sie do
orzeczonego przez sad
zakazu (...) prowadzenia
pojazdéw podlega karze
pozbawienia wolnosci od 3
miesiecy do lat 5.




Przepis ten penalizuje
zachowania polegajace na
niepodporzadkowaniu sie
orzeczeniom  wydanym
przez sad. Ma zatem
za zadanie wymuszenie
obowiagzku respektowania

orzeczen sadowych,
dlatego pelni  wazna
funkcje, zapewniajac
poszanowanie powagi

samego sadu, jak i jego
orzeczen.

Wystepek z art. 244 k.k.
mozna popelié¢ wylacznie
umy$lnie, dzialajac z
zamiarem bezpoSrednim
lub ewentualnym
(postanowienie SN z
5.02.2009 r., II KK
254/08, LEX nr 486550).
Znamiona
komentowanego
przestepstwa sa spehione,
jesli zakaz, do ktorego
sprawca sie nie stosuje,
zostal orzeczony przez sad
prawomocnie. Wymaga to
w konsekwencji ustalenia
SwiadomosSci sprawcy co
do uprawomocnienia sie
orzeczonego zakazu (tak
wyrok SN z 17.01.2003
r., WA 75/02, OSNKW
2003/5-6, poz. 44).

W przedmiotowej sprawie
nie ulega watpliwosci,
ze zakaz prowadzenia
pojazdéw zostal wobec
oskarzonego  orzeczony
prawomocnie. Oskarzony
doskonale wiedzial, ze
orzeczono wobec niego
zakaz prowadzenia
pojazdéow mechanicznych
w ruchu ladowym na
okres 3 lat. W chwili
wiec, gdy podjat decyzje




o prowadzeniu pojazdu
w dniu 9 lutego 2020
r. dzialat w zamiarze
bezposrednim popelnienia
przestepstwa.

3.2. Podstawa prawna

skazania albo

warunkowego
umorzenia postepowania

niezgodna z zarzutem

Zwiezle o  powodach

przyjetej kwalifikacji

prawnej
3.3. Warunkowe
umorzenie
postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz

zwiezle o  powodach

warunkowego umorzenia

postepowania
3.4. Umorzenie
postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach
umorzenia postepowania

3.5. Uniewinnienie




Zwiezle wyjasnienie
podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach
uniewinnienia

4. KARY, SRODKI
KARNE, PRZEPADEK,
SRODKI

KOMPENSACYJNE
I SRODKI ZWIAZANE
VA PODDANIEM
SPRAWCY PROBIE
Oskarzony Punkt rozstrzygniecia Punkt z wyroku odnoszacy | Przytoczyc¢ okolicznoSci
z wyroku sie
do przypisanego czynu
1. Iim Iin Wymierzajac
oskarzonemu kare za

przypisany mu w wyroku
czyn z art. 244 k.k. Sad
mial na uwadze wskazania

z art. 53 kk., =zatem
w pierwszej kolejnosSci
granice zagrozenia

ustawowego POWYZszego
wystepku  tj. od 3
miesiecy do 5 lat
pozbawienia
Sad mial
wzgledzie znaczny stopien
spotecznej  szkodliwo$ci
czynow z art. 244 kk
z uwagi na rodzaj
naruszonego dobra, jakim
jest dobro  wymiaru
sprawiedliwo$ci. Sad miat
rOwniez  na
aby wymierzona
nie przekroczyla stopnia
winy oskarzonego. Nadto

wolnoSci.
réwniez na

uwadze,
kara

Sad mial na uwadze
wihadciwoéei i warunki
osobiste oskarzonego,
zwlaszcza jego




dotychczasowy sposob
zycia.

Najwazniejsza
okoliczno$cig  lagodzaca
w tej sprawie Dbyla

zashugujaca na
uwzglednienie  atypowa
sytuacja motywacyjna
oskarzonego, gdyz
zdecydowal sie on
prowadzic pojazd
mechaniczny chcac jak
najszybciej zapewnic

calodobowa opieke swojej
matce. Ponadto postawa
oskarzonego, ktory
przyznal sie do winy,
wyrazil zal i zlozyl szczere
wyjasnienia, zaslugiwala
na uwzglednienie. Nie
do przecenienia jest tez
sposoéb zycia przed, jakipo
popelieniu przestepstwa.
Oskarzony popadt w
konflikt zZ prawem
dopiero jako mezczyzna
w dojrzalym wieku. Ma
stabilng sytuacje zyciowa,

zawodowa, finansowa,
wysokie kwalifikacje
zawodowe.

Natomiast okolicznoS$cia
obciazajaca w niniejszej
sprawie byl z pewnoscia
fakt, ze oskarzony byl juz
karany sadownie.

Przepis art. 244 kk
przewiduje tylko kare
pozbawienia wolnosSci od
3 miesiecy do 5 lat. Sad
uznal, ze kara adekwatna
do wagi popemionego
przez oskarzonego czynu
i stopnia jego spolecznej
szkodliwosci, jak réwniez

stopnia jego winy
bedzie kara 80 stawek




dziennych grzywny przy
przyjeciu jednej stawki
za roéwnowazng kwocie
30 zlotych, 2z wuwagi
na niemate mozliwoSci
zarobkowe oskarzonego.
Mozliwoé¢  taka  datl
Sadowi  przepis  art.
37a  Kkk, zgodnie =z
ktorym  jezeli ustawa
przewiduje zagrozenie
kara pozbawienia wolnos$ci
nieprzekraczajaca 8 lat
(a tak bylo w niniejszej
sprawie), mozna zamiast
tej kary orzec grzywne
albo kare ograniczenia
wolnoéci. Sad przy tym
w myS§l art. 4 §
1 kk. zastosowal art.
37a kk. w brzmieniu
sprzed wejScia w zycie
ustawy z dnia 19 czerwca
2020 r. o doplatach do
oprocentowania kredytow
bankowych udzielanych

przedsiebiorcom
dotknietym skutki (...)19
() - Dz. U. z

2020 r., poz. 1086,
poniewaz przepis ten w
brzmieniu obowiazujacym

poprzednio byt
wzgledniejszy dla sprawcy.
Wymierzona wobec

oskarzonego kara jest w
przekonaniu Sadu Kkara
sprawiedliwa i spelnia
dyrektywy wymiaru kary
okreS§lone w art. 53
kk. Na wymiar Kkary
oskarzonemu, jak juz
byla mowa  powyzej,
wplyw miata jako
okolicznos§é lagodzaca
postawa prezentowana
w toku postepowania,
kierowanie sie  przez
oskarzonego  szlachetng
pobudka troski o zdrowie




osoby najblizszej i
chec zagwarantowania
jej szybko  godziwej
i koniecznej  opieki.
Zdaniem Sadu
wymierzona oskarzonemu
kara jest adekwatna
do stopnia spolecznej
szkodliwosci
popelnionego czynu oraz
stopnia jego winy.
Osigganie celow
ogoblnoprewencyjnych
poprzez  wykorzystanie
spolecznego
oddzialywania kary nie
powinno odbywaé sie
kosztem sprawiedliwo$ci
i shuzyé wylgcznie jako
odstraszanie
spoleczenstwa.  Slusznie
bowiem kwestionuje sie
w  judykaturze  Sadu
Najwyzszego 1 sadéw
apelacyjnych poglad, ze
tylko wysokie kary
pozbawienia wolnoéci
osiagaja cele prewencyjne.
Tymczasem cele te

osigga sie karami
sprawiedliwymi, bez
wzgledu na ich wysokosé.
Konsekwencja
powyzszego bylo
wymierzenie
oskarzonemu kary
wolnos$ciowe;j.

Orzeczenie zakazu

prowadzenia  pojazdow
mechanicznych w
przedmiotowej sprawie z
uwagi na treS¢ art.
42 § 1a pkt 2
k.k. bylo obligatoryjne.
Sad uznal, ze oskarzony
poniesé musi
konsekwencje swego
zachowania takze i w
zakresie pozbawienia go




mozliwosci  kierowania
pojazdami
mechanicznymi, z uwagi
za§ na omoOwione wyzej
okoliczno$ci lagodzace
zakaz ten winien
by¢ orzeczony na
okres minimalny. W
konsekwencji Sad orzekt
na podstawie art. 42 § 1a
pkt 2 kk.iart. 43 § 1 kk.
wobec oskarzonego zakaz
prowadzenia  wszelkich
pojazdéow mechanicznych
na minimalny okres 1
roku.

Sad orzekl zakaz
prowadzenia  wszelkich
pojazdéw mechanicznych,
nie okreslajac ich
rodzaju czy strefy
ruchu, albowiem zakres
przedmiotowy srodka
karnego okreSlonego w
przepisie art. 42 § 1a k.k.
obejmuje tylko wszelkie
pojazdy mechaniczne.

Wskaza¢ tu nalezy, iz
ustawodawca zrdéznicowat
zakres przedmiotowy
Srodkow karnych
orzekanych na podstawie
art. 42 kk. W obecnym
stanie prawnym zakres
przedmiotowy tego $rodka
karnego obejmuje:

a) wszelkie pojazdy — art.
42 § 2 k.k,

b) wszelkie pojazdy
mechaniczne — art. 42 § 1a,
§3i84kk,

¢) pojazdy okreSlonego
rodzaju — art. 42 § 11 § 2
k.k.




~Wyspecyfikowanie, iz
chodzi 0 pojazdy
okreslonego rodzaju (art.
42 § 1), wszelkie pojazdy
lub pojazdy okreslonego
rodzaju (art. 42 § 2)
lub  wszelkie pojazdy
mechaniczne (art. 42
§ 24 KK), mialo
na celu zmuszenie
sadu do okreslenia
zakresu przedmiotowego
w  kazdym  wypadku
jego orzekania, a takze
ograniczenie mozliwoSci
jego  dyferencjacji w
stosunku do sprawcow
znajdujacych sie w
stanie nietrzezwosci lub
pod wplywem $rodka
odurzajacego albo
uciekajagcych z miejsca
przestepstwa.”  (Kodeks
karny. Komentarz, pod
red. R. Stefanskiego, C.H.
Beck 2018, wyd. 22).

sNajszerszy zakres ma
orzeczenie zakazu
prowadzenia "wszelkich
pojazdow". Zakaz ten
dotyczy wiec wszelkich
pojazdow  poruszajacych
sie we wszystkich
sferach ruchu, zaréwno
mechanicznych, jak i
niemechanicznych.

Termin "wszelkie pojazdy

mechaniczne" oznacza
kazdy - bez wzgledu
na rbznice - rodzaj

pojazdow mechanicznych.
Pojazdem mechanicznym
jest pojazd wprawiany w
ruch przez umieszczony w
nim silnik (niezaleznie od
jego rodzaju: spalinowy,
gazowy, elektryczny lub
parowy).” (Kodeks karny.




Komentarz, pod red. A.
Grzeskowiak 1 K. Wiaka,
C.H. Beck 2019, wyd. 6).

Art. 42 § la kk przewiduje
obligatoryjny terminowy
zakaz prowadzenia
wszelkich pojazdéw
mechanicznych w razie
skazania za czyn z art.
178b lub art. 18oa albo
za czyn z art. 244,
jezeli czyn sprawcy polegal
na niezastosowaniu sie
do zakazu prowadzenia
pojazdéw mechanicznych,
(zob. wyrok Sadu
Najwyzszego z  dnia
15.03.2018 r, II KK
63/18). Nie jest zatem
mozliwe orzeczenie na
podstawie tego przepisu
zakazu prowadzenia
pojazdéow mechanicznych
okreslonego rodzaju.

Bez znaczenia jest przy
tym okolicznoé¢, ze Sad
w wyroku nakazowym z
dnia 26.05.2020 r. orzekl
wobec oskarzonego zakaz
prowadzenia  wszelkich
pojazdéow mechanicznych
w ruchu ladowym, gdyz
Sad wydajac wyrok na
zasadach ogo6lnych nie byt
zobowigzany tego bledu
powielac.

W przedmiotowej sprawie
brak bylo podstaw do
zastosowania  zadanego

przez obrone
nadzwyczajnego

zlagodzenia kary
polegajacego na
odstapieniu od

wymierzenia w/w $rodka
karnego w postaci zakazu
prowadzenia  wszelkich




pojazdéw mechanicznych.
Okoliczno$ci podniesione
przez oskarzonego,
dotyczace jego nietypowej
sytuacji motywacyjnej
zostaly wziete pod
uwage jako okolicznosé
lagodzaca przy wymiarze
kary i $rodka karnego,
nie uzasadnialy natomiast
nadzwyczajnego jej
zlagodzenia.  Oskarzony
nie dziatal w stanie wyzszej
koniecznoSci. Problem,
z jakim sie zmierzyl,
mogl zostaé przez
niego rozwiazany na co
najmniej kilka innych
sposoboéw, niz poprzez
popekienie przestepstwa,
tym Dbardziej, ze jest
on osoba wyksztalcona,
o wysokim poziomie
kompetencji spolecznych.
W szczegblnosci wiedzac
juz jaki§ czas przed
zdarzeniem o tym,
ze  bedzie  konieczne
przewiezienie matki do

(..):

- oskarzony mog}t
skorzysta¢ z ustug firmy
transportowej;

- oskarzony mogl zwrocié
sie do wlasciwej instytucji
o} zorganizowanie
transportu medycznego;

- siostra oskarzonego,

ktora ma mniejszy
samochdd, mogla
wykona¢ dwa kursy (jeden

z rzeczami i drugi z
matka);

- mozna bylo przewiezc
matke oskarzonego
taksowka (bioragc pod
uwage, ze oskarzonego




i jego siostre sta¢ na
oplacanie pobytu w (...)
ich matki w kwocie
po 2.000 zI miesiecznie
od kazdego z nich,
koszt takséwki na trasie
T. — G. z pewnoScia
nie  zrujnowalby ich
finansowo);

- prowadzi¢ mdg} tez maz
siostry.

Ponadto oskarzony nie
zminimalizowal trasy
swojego przejazdu tylko
do odcinka W. — T. —
P., ale kontynuowal jazde
w zupelie juz innym
celu do W., co juz nie
dalo sie usprawiedliwié
koniecznoScig dzialania na
rzecz niepelnosprawnej i
wymagajacej opieki matki.

Nie zasluguje réwniez
na uwzglednienie, ze
przez orzeczony zakaz
oskarzony przebywajacy w
W. zostanie pozbawiony
kontaktu z zZona w
W. (do ktorej polecial
samolotem z kursantem
od lutego 2020 r. zaledwie
trzykrotnie), gdyz to
zona oskarzonego, majac
do dyspozycji samochdd
i prawo jazdy moze
rownie dobrze do niego
przyjechad.

5. INNE

ROZSTRZYGNIECIA

ZAWARTE w

WYROKU

Oskarzony Punkt rozstrzygniecia Punkt z wyroku Przytoczy¢ okoliczno$ci

z wyroku

odnoszacy sie
do przypisanego




czynu

6. INNE
ZAGADNIENIA

W tym miejscu sad
moze odnies¢ sie
do innych kwestii
majacych znaczenie dla
rozstrzygniecia, a

niewyjasnionych w innych
czeSciach
w tym do wyjaénienia,
dlaczego nie zastosowal
okreslonej instytucji
prawa karnego, zwlaszcza

uzasadnienia,

A przypadku
wnioskowania orzeczenia
takiej instytucji
strone

przez

7. KOSZTY PROCESU

Punkt rozstrzygniecia
z wyroku

Przytoczy¢ okolicznoéci

ITI

O kosztach postepowania
Sad orzekl na podstawie
art. 626 § 1 kpk i art. 627
kpk, za$ o oplacie sadowej
na podstawie art. 3 ust. 1
ustawy z dnia 23 czerwca
1973 roku o oplatach w
sprawach karnych (Dz. U.
z 1983 r. Nr 49 poz.
223 ze zm.), uwzgledniajac
w tym zakresie sytuacje
materialng i rodzinng
oskarzonego oraz zakres
nalozonych na niego w
wyroku obowiazkéow o
charakterze majatkowym.




8. PODPIS

ZARZADZENIE

1. zakre$li¢ w kontrolce uzasadnien,
2. odpis wyroku wraz z uzasadnieniem przesta¢ wnioskodawcy — obroncy oskarzonego,
3. przedlozy¢ z apelacja lub za 14 dni.

C., 8 pazdziernika 2020 roku



