Sygn. akt II K 342/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 26/11/2019 .

Sad Rejonowy w Chelmnie IT Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczqcy - Sedzia Agata Makowska - Boniecka
Protokolant — sekretarz sadowy K. S.

przy udziale Prokuratora - -----

po rozpoznaniu w dniu 26/11/2019 .

sprawy:

A.U.

s.B.iD. zdomuK.

ur. (...)wC.

oskarzonego o to, ze:

w dniu 24 sierpnia 2019 r. w miejscowosci P., powiat (...), kierowal w ruchu ladowym na drodze publicznej (...)
ciggnikiem rolniczym marki U. o numerach rejestracyjnych (...), znajdujac sie w stanie nietrzezZwo$ci wynoszacym
0,50 mg/1 alkoholu (wynik I badania w dniu 24 sierpnia 2019 r. o godz. 17:32) oraz 0,53 mg/1 alkoholu (wynik I
badania w dniu 24 sierpnia 2019 r. 0 godz. 17:51) w wydychanym powietrzu, ustalonym w wyniku badania urzadzeniem
kontrolno-pomiarowym A. 6020+

Y. o przestepstwo z art. 178a § 1 k.k.
orzeka:

I. ustalajac, iz oskarzony A. U. dopuscit sie popelnienia zarzucanego mu czynu tj. wystepku z art. 178a § 1 k.k. oraz
uznajac, ze wina oskarzonego oraz spoleczna szkodliwo$¢ popelnionego czynu nie byly znaczne, na podstawie art. 66
§ 112 k.k. wzwiazku z art. 67 § 1 k.k. prowadzone przeciwko A. U. postepowanie karne warunkowo umarza na okres
2 (dwoch) lat tytulem préby od uprawomocnienia sie wyroku;

II. na podstawie art. 67 § 3 k.k. w zw. z art. 39 pkt 7 k.k. i art. 43a § 1 k.k. orzeka wobec oskarzonego §wiadczenie
pieniezne na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym i Pomocy Postpenitencjarnej w kwocie 1.500,- z} (jeden tysiac
piecset zlotych);

ITII. na podstawie art. 67 § 3 k.k. w zw. z art. 39 pkt 3 k.k. orzeka wobec oskarzonego srodek karny w postaci zakazu
prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych w ruchu ladowym na okres 1 (jednego) roku,

IV. na podstawie art. 63 § 4 k.k. na poczet $§rodka karnego orzeczonego w punkcie IIT wyroku zalicza oskarzonemu
okres rzeczywistego zatrzymania prawa jazdy od dnia 24 sierpnia 2019 r. przyjmujac, iz jeden dzien zatrzymania prawa
jazdy odpowiada jednemu dniowi zakazu prowadzenia pojazdow,



V. wymierza oskarzonemu oplate sadowa w kwocie 100,- z} (sto zlotych) i obciaza go wydatkami postepowania w
kwocie 70,- zl (siedemdziesiat zlotych).

Sygn. akt IT K 342/19

UZASADNIENIE

W dniu 24 sierpnia 2019 roku A. U. wypil trzy piwa. Nastepnie udal sie po swdj ciagnik rolniczy do mechanika.
Czut sie dobrze, nie wydawalo mu sie, ze jest pijany. Po gléwnej drodze mial do przejechania tylko kawatek.
Okolo godziny 17:30 peliacy sluzbe patrolowa funkcjonariusze Policji na terenie miejscowosci P. zatrzymali A.
U. kierujacego ciagnikiem rolniczym U. do kontroli drogowej. Zostal on poddany badaniom urzadzeniem typu A.
6020+. W momencie zatrzymania zawarto$¢ alkoholu w jego organizmie zawierala sie w stezeniu 0,50 mg w litrze
wydychanego powietrza (godz. 17:32), po kilku minutach — 0,53 mg/1 (godz. 17:51), a na w badaniach wykonanych
na K. stezenie mialo juz tendencje malejaca. Badanie wykonane o godz. 18:20 wskazalo na stezenie 0,43 mg w litrze
wydychanego powietrza, a trzecie - stezenie 0,43 mg w litrze wydychanego powietrza.

Dowod: wyjasnienia oskarzonego A. U. (k. 25-26, 51 akt); protokoly z przebiegu badania stanu trzeZwo$ci urzadzeniem
elektronicznym wraz ze $wiadectwami wzorcowania (k. 3-6), notatka urzedowa (k. 2).

A. U. urodzil sie (...) w C.. Ma wyksztalcenie zawodowe, z zawodu malarz budowlany, pracuje jako pracownik fizyczny
w firmie (...) w G., gdzie uzyskuje doché6d ok. 3.000 zl, posiada nieruchomo$¢ w postaci gospodarstw rolnych o pow.
6,82hai1,04haisamocho6d o wartoSci7.000 zt oraz dwa ciggniki rolnicze o warto$ci 15.000 zl, jest Zonaty, ojcem trojki
dzieci w wielu 15, 111 2 lata. Nie leczy} sie psychiatrycznie ani odwykowo, nie byt karany sadownie ani za wykroczenia
w przeciagu ostatnich kilku lat. Sam prowadzi gospodarstwo rolne, uprawia zboze i kukurydze, m.in. ciagnikiem zwozi
zboze do magazynu, ktory ma na wlasnej poses;ji.

Dowod: wyjasnienia oskarzonego (k. 25-26, 35-36 i 51 akt), dane o karalnosci (k. 17), zaswiadczenie o wpisach do
ewidencji kierowcow naruszajacych przepisu ruchu drogowego (k. 9), pismo Wojta Gminy C. (k. 16), dane z baz PESEL
i KRS (k. 18-19, 21), dane z Centralnej Ewidencji Pojazdéw (k. 22-23), informacja o dochodach (k. 24).

Oskarzony wystuchany w postepowaniu przygotowawczym oraz przed Sadem przyznal sie do popelienia zarzucanego
mu czynu i zlozyl wyjasnienia, w ktérych potwierdzit w pelni przebieg zdarzenia zgodnie z ustalonym stanem
faktycznym.

Przy ustaleniu stanu faktycznego Sad uwzglednil wyjasnienia oskarzonego w zakresie opisanego przez niego przebiegu
zdarzenia, gdyz sa one zgodne z pozostalym zgromadzonym w sprawie materialem dowodowym. Sad uwzglednil
rowniez dokumenty zgromadzone w sprawie, nie znajdujac podstaw dla podwazenia waloru ich wiarygodnoci,
albowiem wystawione zostaly one przez osoby lub instytucje do tego uprawnione z zachowaniem przewidzianych ku
temu procedur, a ich tre$¢ nie byta w toku postepowania kwestionowana przez strony.

Tak zgromadzony i oceniony material dowodowy daje podstawe do przyjecia, ze oskarzony winien jest popelnienia
zarzucanego mu czynu. Wyjasnienia oskarzonego i protokoly uzycia urzadzen pomiarowych jednoznacznie
przemawiajg za uznaniem, iz czyn oskarzonego mial charakter umyslny. Sad podzielil zatem kwalifikacje zarzutu aktu
oskarzenia, uznajac, iz czyn oskarzonego, polegajacy na prowadzeniu samochodu w stanie nietrzezwo$ci wypeknia
znamiona art. 178a § 1 kk.

Uznajac sprawstwo oskarzonego co do zarzuconego mu czynu za w pelni dowiedzione Sad skorzystal z mozliwos$ci
przewidzianej w tresci art. 66 § 1 kk i warunkowo umorzyl wobec A. U. postepowanie karne na okres dwoch lat proby.
Zagrozenie sankcja karng, przewidziane w art. 178a § 1 kk miesci sie w granicach, okre$lonych przez art. 66 § 2 kk, co
pozwolilo na uznanie, iz spelniona zostala formalna przestanka, ktéra pozwala Sadowi na zastosowanie tej wyjatkowej
instytucji prawa karnego, jakim jest warunkowe umorzenie postepowania wobec dotad niekaranego sprawcy czynu.



Sad rozwazyt takze na tle ujawnionych materialow sprawy zakres spolecznej szkodliwoéci popelnionego przez
oskarzonego czynu, biorac pod uwage okoliczno$ci strony przedmiotowej i podmiotowe;.

Sad stwierdzil po pierwsze, ze oskarzony w rzeczywisto$ci prowadzit pojazd w stanie nietrzezwo$ci, spelniajac warunki,
ktoére ustawodawca wymienit w art. 178a §1 kk.

A. U. nie byl trzezwy, rozpoczynajac w dniu zdarzenia podro6z jako kierujacy ciagnikiem, jednakowoz zawarto$c
alkoholu w jego organizmie daleka byla od stanu alkoholowego upojenia. Badanie A. wykonane o godz. 18:20 wskazalo
juz warto$¢ nizsza od dwoch pierwszych, zatem domniemywac¢ mozna, ze alkohol w ciele oskarzonego ulegal juz
rozkladowi i wydalaniu. Co prawda drugi pomiar wykazal znowu warto$¢ odrobine wyzsza, ale ta nielogiczno$¢ miesci
sie w granicach niepewno$ci pomiarowego urzadzenia (0,02 mg/1). Oskarzony spozywat alkohol w postaci piwa, czyli
nie nalezacy do gatunku mocnych alkoholi. Przejechat tylko nieznaczng odleglo$c.

Przedstawione wyzej okoliczno$ci w niczym nie uzasadniajg zachowania oskarzonego, pozwalaja jednak na znalezienie
jego motywow, w minimalnej co prawda czesci, lecz jednak w pewien sposéb thumaczacych go. Oskarzony podjal sie
prowadzenia pojazdu wierzac, ze nieznaczna ilo$¢ wypitego przezen alkoholu zostala juz wyeliminowana, nie majac
podejrzenia, ze w jego organizmie nadal znajdowac sie moze alkohol.

Sad wziat takze pod uwage i to, ze oskarzony nie byl dotad karany za przestepstwa, odnotowane dwa wykroczenia
zostaly popelnione wiele lat temu (w 20121 2013 1.), a sposéb jego zycia przed popelnieniem przypisanego mu czynu,
pozwala na stwierdzenie, ze czyn, ktérego popehienia sie dopuscil stanowil, co prawda ze wszech miar naganny, lecz
tylko eksces w stosunku do jego dotychczasowego trybu zycia.

Powolane powyzej okolicznoSci pozwolily Sadowi na przyjecie stanowiska, iz spoleczna szkodliwo$é czynu
oskarzonego nie jest znaczna.

Sad umarzajac wobec oskarzonego postepowanie karne wzigl pod uwage cele zapobiegawcze i wychowawcze, ktore
powinny zosta¢ wobec A. U. osiggniete w wyniku przeprowadzonego postepowania. Zdaniem Sgdu juz sam fakt
postawienia mu tak haniebnego zarzutu i wystepowania przed Sadem w charakterze oskarzonego byl dla oskarzonego
wystarczajaco stresujacym przezyciem oraz powinien niewatpliwie odstraszy¢ go od ponownego wejécia na droge
przestepstwa i spelnic swoj cel prewencji indywidualne;j.

Postepowanie karne winno speli¢ réwniez swoje cele, jesli chodzi o prewencje generalng. Podkresli¢ nalezy, ze
spoteczno$c lokalna, wsrod ktorej orzeczenia sadu rejonowego ksztaltuja polityke karna, musi mie¢ Swiadomosé tego,
ze przestepstwo, szczegodlnie tego typu, co popelione przez oskarzonego wystepek, spotka sie ze zdecydowana reakcja
organ6w wymiaru sprawiedliwosci, ksztaltujac z drugiej strony postawy akceptowane spolecznie. Chodzi zatem o
utwierdzenie spoleczenstwa w przekonaniu, Ze przepisy prawa karnego zapewniaja skuteczne $ciganie sprawcow i ze
kazdy poniesie odpowiedzialno$¢ w wypadku ich naruszenia. Wiaze sie to oczywiScie z poczuciem sprawiedliwosci
spolecznej, wedle ktbérej wysuwanym pod adresem sgdu oczekiwaniem jest, by orzekal on w spos6b sprawiedliwy,
dajacy przy tym efekt eliminowania negatywnych, przestepczych zachowan.

Zdaniem Sadu odstapienie od wymierzenia oskarzonemu kary i warunkowe umorzenie postepowania karnego nie
stoi w sprzeczno$ci z zasadg ksztaltowania §wiadomosci prawnej spoleczenstwa, uwidocznionej w treéci art. 53 § 1 kk.
Zastosowanie wobec A. U. represji karnej poprzez orzeczenie kary byloby w opinii Sadu, na tle ujawnionych wyzej
okolicznosci, Srodkiem zbyt surowym, a wymieniona wyzej zasada zrealizowana zostala juz poprzez szybkie ustalenie
sprawcy przestepstwa i jego osadzenie.

Ponadto w celu wzmozenia skutkdéw, o ktérych mowa byla wyzej Sad orzekl wobec oskarzonego zakaz zakazu
prowadzenia wszelkich pojazdow mechanicznych w ruchu ladowym na okres 1 (jednego) roku i wymierzyl
oskarzonemu $wiadczenie pieniezne na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym i Pomocy Postpenitencjarnej w
kwocie 1.500,- zlotych.



Orzeczenie zakazu prowadzenia pojazdow mechanicznych w przedmiotowej sprawie z uwagi na tre$c art. 67 § 3
kk nie bylo obligatoryjne. Sad uznal jednak, ze oskarzony ponie$¢ musi konsekwencje swego zachowania takze i
w zakresie pozbawienia go mozliwoS$ci kierowania pojazdami mechanicznymi w ruchu lagdowym, tj. tego rodzaju,
jakim kierowal on popelniajac przestepstwo. Najtrudniejsza kwestig byt wymiar srodka karnego. Zgodnie z zapisem
we wspomnianym wyzej przepisie zakaz taki orzeczony by¢ madgl na czas do 2 lat. Okoliczno$ci sprawy, dotyczace
osoby oskarzonego i majace wplyw na zastosowanie instytucji warunkowego umorzenia postepowania spowodowaly,
ze Sad poprzestal na zastosowaniu Srodka karnego w postaci zakazu prowadzenia pojazdéw mechanicznych na
krotszy z mozliwych okresow, stosujac go wobec oskarzonego na czas jednego roku. Trudno bowiem przyjmowac
jaki§ matematyczny wzoér przeliczajac ilo§é promili na lata zakazu, pomijajac oczywiste réznice, dotyczace cech
indywidualizujacych poszczegélnych sprawcow tego typu przestepstw. Inny, niz zastosowany wymiar orzeczonego
zakazu bylby sprzeczny z funkcjami, jakie ten §rodek karny ma wobec niego spelnié. Srodek karny, podobnie jak i
kara, nie ma by¢ odwetem, czy mechanicznym i matematycznym przeliczeniem uzyskanych w sprawie danych. Fakt
pozbawienia oskarzonego mozliwo$ci kierowania pojazdami nawet na okres roku stanowi¢ bedzie dla niego znaczaca
dolegliwo$¢, poniewaz zmuszony on jest dojezdza¢ do pracy do innej miejscowosci korzystajac z pomocy kolegi,
ktéremu za to placi (k. 51).

Zasadzenie przez Sad Swiadczenia pienieznego na rzecz instytucji, wymienionej w dyspozycji art. 43a § 1 kk wspoméc
ma wychowawcza role, jaka niniejsze orzeczenie wypelni¢ ma tak w stosunku do osoby oskarzonego, jaki i wobec
wszelkich mozliwych odbiorcow tresci decyzji Sadu. Sytuacja materialna oskarzonego nie stoi, w opinii Sadu, na
przeszkodzie, by z mozliwo$ci wskazanej przez ustawodawce w art. 67 § 3 w zw. z art. 39 pkt 7 w zw. z art. 43a § 1
kk skorzystaé¢, a wymieniona w wyroku kwota 1.500,- zl lezy w zakresie mozliwo$ci finansowych A. U., ktory bedzie
musial podja¢ starania, aby poczyni¢ oszczedno$ci z wynagrodzenia za prace, pozwalajace na uzyskanie kwoty rownej
zasgdzonemu $wiadczeniu.

Na podstawie art. 63 § 4 k.k. na poczet $rodka karnego orzeczonego w punkcie III wyroku Sad zaliczy} oskarzonemu
okres rzeczywistego zatrzymania prawa jazdy od dnia 24 sierpnia 2019 r. przyjmujac, iz jeden dzien zatrzymania prawa
jazdy odpowiada jednemu dniowi zakazu prowadzenia pojazdow.

O kosztach postepowania Sad orzekl na podstawie art. 626 § 1 kpk i art. 6277 kpk w zw. z art. 629 kpk, za$ o oplacie
sadowej na podstawie art. 7 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 roku o oplatach w sprawach karnych (Dz. U. z 1983 r. Nr
49 poz. 223 ze zm.), uwzgledniajac w tym zakresie sytuacje materialng i rodzinng oskarzonego oraz zakres nalozonych
na niego w wyroku obowigzkow o charakterze majatkowym.

SSR Agata Makowska-Boniecka

C., 5 grudnia 2019 roku



