Sygn. akt II K 572/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 15 lutego 2019 roku

Sad Rejonowy w Chelmnie IT Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczacy — SSR Agata Makowska - Boniecka
Protokolant — stazysta E. R.

przy udziale Prokuratora — -----

po rozpoznaniu w dniach 8/02/2019 roku i 12/02/2019 roku
sprawy:

M.T. (1)

synaK.iB.zd. K.,

ur. dnia (...) w C.

oskarzonego o to, ze:

w okresie od nieustalonego czasu do dnia 5 wrzeénia 2018 r. w C. na terenie K. P., dzialajac w wykonaniu z gory
powzietego zamiaru oraz wbrew przepisom ustawy z dnia 29.07.2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii, uprawial
konopie inne niz widkniste w postaci 13 sztuk roélin, za§ uprawa ta mogla dostarczyé znacznej ilosci ziela konopi
innych niz wldkniste o wadze co najmniej 286 gramow

t.j. o czyn z art. 63 ust. 3 w zw. z art. 63 ust. 1 ustawy z dnia 29.07.2005 r.
o przeciwdzialaniu narkomanii (tekst jedn. Dz. U. z 2018 r., poz. 1030 ze zm.)

orzeka:

I. uznaje oskarzonego M. T. (1) za winnego popelnienia czynu zarzucanego mu w akcie oskarzenia, z tym ustaleniem,
iz czyn ten popehit w okresie od czerwca 2018 roku oraz ze uprawa ta mogla dostarczy¢ znacznej ilo$ci ziela konopi
innych niz wlokniste o wadze co najmniej 214 gramodw, to jest wystepku z art. 63 ust. 3 w zw. z art. 63 ust. 1 ustawy z
dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdzialaniu narkomanii i za to na podstawie art. 63 ust. 3 cytowanej ustawy wymierza
mu kare 1 (jednego) roku i 6 (szeSciu) miesiecy pozbawienia wolnoéci,

II. na podstawie art. 62 k.k. orzeka wykonanie kary pozbawienia wolno$ci w systemie terapeutycznym,

III. na podstawie art. 63 § 11i 5 k.k. na poczet kary pobawienia wolnosci wymierzonej oskarzonemu zalicza okres
rzeczywistego pozbawienia wolno$ci w postaci jednego dnia zatrzymania w okresie od dnia 5 wrze$nia 2018 roku godz.
15:15 do dnia 6 wrze$nia 2018 roku godz. 12:50 przyjmujac, ze jeden dzien rzeczywistego pozbawienia wolno$ci rowna
sie jednemu dniowi kary pozbawienia wolno$ci,

IV. na mocy art. 70 ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdzialaniu narkomanii orzeka przepadek
przedmiotu przestepstwa w postaci trzech sztuk krzewdw oznaczonych jako $lad nr 1 i dziesieciu sztuk krzewow
oznaczonych jako $lad nr 2, wyszczeg6lnionych w wykazie dowodow rzeczowych Nr (...), k. 67 akt,



V. na mocy art. 70 ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdzialaniu narkomanii orzeka przepadek
poprzez zniszczenie przedmiotéw, ktére stuzyly lub byly przeznaczone do popelnienia przestepstwa przypisanego
oskarzonemu, tj.:

1) drutu kolczastego,

2) butelek plastikowych po wodzie o pojemnosci 1,5 litra w iloéci 7 sztuk,

3) opakowania z tworzywa sztucznego o poj. 5 1. z napisem (...),

4) opakowania z tworzywa sztucznego z zawarto$cia ptynu i napisem na butelce F. B.,
5) banki z tworzywa sztucznego z napisem T. F.,

6) butelki z napisem H. O. o poj. 100 ml,

7) buteleczki z napisem (...) R. o poj. 60 ml,

8) buteleczki z napisem (...) B. 0 poj. 60 ml,

9) mlynka metalowego czerwono — bialego,

10) opakowania z folii aluminiowej z napisem M. ph 4.01 (...),

11) opakowania z folii aluminiowej z napisem M. ph 7.01 (...),

12) opakowania z filtrami z napisem O. S.,

13) zraszacza z zawartoScia plynu,

14) broszur reklamowych dotyczacych roslin i konopi indyjskich w iloéci 5 sztuk,
wyszezegolnionych w wykazie dowodow rzeczowych (...), k. 104,

VI. na podstawie art. 230 § 2 k.p.k. zwraca B. T. dowdd rzeczowy w postaci szpadla z napisem w kolorze zielonym
(...), wyszczegblniony w wykazie dowodow rzeczowych (...) k. 104,

VII. wymierza oskarzonemu oplate sadowa w kwocie 300,- zl (trzysta zlotych) oraz obciaza go wydatkami
postepowania w kwocie 3.077,32 zt (trzy tysiace siedemdziesiat siedem zlotych i trzydzie$ci dwa grosze).

Sygn. akt: I1 K 572/18

UZASADNIENIE

Czynnosci stuzbowe wykonywane przez funkcjonariuszy Komendy Powiatowej Policji w C. doprowadzily do uzyskania
informacji o znajdujacej sie na terenie K. P. — rezerwatu O. P. na zach6d od C. nielegalnej uprawie konopi indyjskich.
Weryfikacji tego ustalenia dokonano w dniu 5 wrzes$nia 2018 r., kiedy funkcjonariusze Policji W. S. i D. S. na
zalesionym terenie w/w K. P. ujawnili rosnacych 13 krzewéw konopi innych niz wtékniste w obrebie dwoch poletek.
Roéliny w miejscu wystajacego korzenia owiniete byly drutem kolczastym. Do roélin prowadzita wydeptana Sciezka,
ktora konczyla sie w miejscu uprawy, a w dalszej czeSci znajdowaly sie tylko zaro$la i drzewa. Policjanci dokonali
krotkotrwalej obserwacji pod katem os6b mogacych dogladac lub uprawiaé ujawnione rosliny. O godz. 15:15 zauwazyli
mezczyzne idgcego z psem Sciezka w kierunku uprawy, ktory po wejSciu na poletko od razu podszed}! do roslin i
dogladal kazdej z osobna, sprawdzajac stan rozwoju kwiatostanu. Mezczyzng tym okazal sie M. T. (1). Nastepnie
policjanci dokonali przeszukania pojazdu, ktérym poruszat sie zatrzymany, w wyniku czego ujawniono folie typu
stretch, szpadel oraz 7 sztuk butelek plastikowych po wodzie o poj. 1,5 litra.



Dowody:

 notatka urzedowa (k. 1);

+ protokot ogledzin miejsca wraz z dokumentacja fotograficzna (k. 7-20);
 protokot przeszukania pojazdu R. (...) (k. 21-23);

« protokoél przeszukania osoby (k. 27-28);

« protokot zatrzymania rzeczy - telefonu (k. 29-31);

« zeznania Swiadka W. S. (k. 33-34, 202v-203),

Nastepnie przeprowadzono przeszukanie pomieszczen mieszkalnych pod adresem ul. (...) w C., gdzie zamieszkiwal
M. T. (1). W mieszkaniu ujawniono przedmioty sluzace do uprawy konopi: opakowanie z tworzywa sztucznego o
poj. 5 1. z napisem (...), opakowanie z tworzywa sztucznego z zawarto$cia plynu i napisem na butelce F. B., banke z
tworzywa sztucznego z napisem T. F., butelke z napisem H. O. o poj. 100 ml, buteleczke z napisem (...) R. o poj. 60
ml, buteleczke z napisem (...) B. o poj. 60 ml, mlynki metalowe czerwono — biate, opakowanie z folii aluminiowej
z napisem M. ph 4.01 (...), opakowanie z folii aluminiowej z napisem M. ph 7.01 (...), opakowanie z filtrami z
napisem O. S., zraszacz z zawartoScia plynu, broszury reklamowe dotyczacych roslin i konopi indyjskich w iloéci
5 sztuk. Cze$¢ z tych przedmiotéw (terra F., F. B., O. (...), (...) B., (...) R., (...) (...)) to nawozy i biostymulatory,
ktdre powszechnie w podobnym zestawie stuza do nawozenia konopi indyjskich. Zestaw tych zwigzkdéw chemicznych
wskazywal, ze sg to nawozy mineralne, organiczne i mineralno-organicznie, ktére moga by¢ stosowane do nawozenia
roélin konopi uprawianych w podtozu glebowym. Plyny M. stuzyly do kalibracji kwasomierza glebowego o pH 4
(kwasny) i 7 (neutralny). Z kolei mtynki stuzace do mielenia lisci i skupin kwiatostanowych ro$lin oraz bibulki z filtrem
do wykonywania skretow to klasyczne wyposazenie, ktore stuzy do przygotowania i wykonania skretoéw miedzy innymi
z konopi indyjskich.

Dowody:

« notatka urzedowa (k. 1);

+ protokoét przeszukania mieszkania (k. 24-26);

+ protokol przeszukania osoby (k. 27-28);

+ protokot zatrzymania rzeczy - telefonu (k. 29-31);

» zeznania $wiadka W. S. (k. 33-34, 202v-203),

« ekspertyza bieglego z zakresu botaniki i ekologii (k. 168-178).

Zabezpieczone w toku $ledztwa rosliny zostaly poddane badaniom z zakresu fizyko-chemii. W ich wyniku ustalono,
iz dowodowy susz roélinny posiada cechy makroskopowe charakterystyczne dla ziela konopi innych niz wi6kniste.
Przebadany susz zawieral §rodki odurzajace w postaci (...) ( (...)). SteZenie substancji odurzajacej przekraczalo 0,2 %
(...)ikwasu(...) - (...) wsuchej masie ziela konopi. Zgodne z wykazem umieszczonym w zalaczniku do Ustawy z dnia 29
lipca 2005 r. 0 przeciwdzialaniu narkomanii ziele konopi innych niz wlokniste zaliczane jest do Srodkow odurzajacych
grup I-N i IV-N. Biegly specjalista z zakresu botaniki i ekologii sadzac po rozmiarach zabezpieczonych roslin, zwlaszcza
po grubosciach lodyg stwierdzil, ze rodliny prawdopodobnie zostaly wysadzone w miejscu ich uprawy w czerwcu
2018 roku. Biegly sformulowal nastepujace wnioski: na terenie K. P.prowadzono w warunkach naturalnych uprawe
konopi indyjskich innych niz wlékniste celem uzyskania z niej marihuany gléwnie w formie skupin kwiatostanowych
(topow). W oparciu o analize zabezpieczonych roslin w iloSci lacznej 13 sztuk stwierdzono, ze przynalezg one do dwoch



typéw odmian konopi przystosowanych do uprawy na wolnym powietrzu z czego trzy roéliny to klasyczne formy
konopi i 10 sztuk to odmiany nalezace do typu AUTO. Roéliny byly zdrowe, posiadaly w r6znym stopniu uformowane
skupiny kwiatostanowe. Wyglad roélin i sposob ich posadzenia §wiadczyl o tym, ze osoba lub osoby je uprawiajgce
dobrze znaly zasady uprawy konopi indyjskich w warunkach naturalnych. W przypadku ujawnionych 13 sztuk roslin
jeszcze rosnacych, w oparciu o ocene wynikéw analizy botaniczno-wagowej ustalono, ze lgczna sucha masa (s.m.)
zabezpieczonego materiatu roslinnego na dzien ujawnienia plantacji wynosi 2262,5 gram, z czego kwiatostany (topy)
majg s.m. 214,0 gram, liécie — 500 gram i lodygi — 1548,5 gram. Sucha masa produktu narkotycznego w formie
kwiatostanéw i liSci konopi z pominieciem ich lodyg, ktére traktowane sg jako odpad, wynosi 714 gram. W tej iloSci
glowny zasadniczy produkt handlowy najwyzszej jakosci w formie skupin kwiatostanowych jako marihuana handlowa
ma suchg mase 214 gram. W przeliczeniu na porcje daje to od 214-428 porcji (gdzie jedna porcja to 0,5 — 1 gram).
Przy zalozeniu, ze wszystkie zastane w terenie rosliny roslyby nadal oraz w pelni uzyskaly dojrzalo$¢ do zbioru przy
korzystnych warunkach pogodowych i innych okoliczno$ciach, szacowana ilo§¢ marihuany handlowej najwyzszej
jakosci w postaci skupin kwiatostanowych z ujawnionych 13 roélin wynosilaby 3825 — 450 gram, co w przeliczeniu
na porcje daje ilo$¢ od 325 do 900 porcji (gdzie jedna porcja to 0,5 — 1 gram).

Dowdd:
« opinia z zakresu badan chemicznych (k. 135-140);
« ekspertyza bieglego z zakresu botaniki i ekologii (k. 168-178).

M. T. (1) (lat (...)) ma wyksztalcenie (...), bez zawodu, jest na rencie w wysoko$ci 2490 zl netto, zatrudniony jest
na Y etatu jako programista komputerowy w (...) w S. z dochodem netto ok. 650 zl. Dotychczas byt karany za
to, ze uprawial 6 roélin konopi innych niz wlokniste, ktéra to uprawa mogla dostarczyé znacznej ilo$ci ziela konopi
innych niz wlokniste w iloSci nie mniej niz 386,509 gramdw, a nastepnie zebral i wytworzyl znaczng iloé¢ $rodkow
odurzajacych w postaci ziela konopi innych niz wldkniste w iloSci 386,509 gramoéw. Jest bezdzietnym kawalerem, nie
posiada nikogo na utrzymaniu. Oskarzony przeszed! przeszczep nerki w dniu(...) roku, byl nastepnie hospitalizowany
w okresach od 3.04.2018 r. do 5.04.2018 r., od 22.03.2018 r. do 23.03.2018 r. i od 28.01.2019 r. do 1.02.2019 r.
Przeszedl terapie ambulatoryjna w (...) Wojewddzkiego Szpitala dla Nerwowo i Psychicznie Chorych w S. w okresie od
11 grudnia 2017 roku do 13 listopada 2018 roku. Wedlug terapeuty pacjent po zakonczeniu terapii byl w pelnej remisji
— stwierdzono cofniecie objawdéw choroby i poprawe funkcjonowania w zyciu codziennym. W toku postepowania
poddano podejrzanego jednorazowemu badaniu sgdowo psychiatrycznemu przez bieglych psychiatréow i psychologa. Z
uzyskanej opinii wynika, iz M. T. (1) w chwili popelnienia zarzucanego mu czynu miat zachowana zdolno§¢ rozumienia
jego znaczenia i pokierowania swoim postepowaniem, nie rozpoznano u niego upos$ledzenia umyslowego ani choroby
psychicznej, rozpoznano natomiast uzaleznienie mieszane (uzaleznienie od §rodkéw psychoaktywnych i alkoholu).
W ocenie bieglych w przypadku orzeczenia wobec niego kary pozbawienia wolno$ci powinien odbywac¢ ja w systemie

terapeutycznym.
Dowod:
« wyja$nienia M. T. (1) (k. 201);
« odpisy wyrokow (k. 69, 86-88);
+ informacja o dochodach (k. 70),
» wydruki z baz danych (k. 71-80),
+ informacja ze Starostwa Powiatowego w C. (k. 94),
 dane o karalnosci (k. 95-97),

« opinia psychiatryczno — psychologiczna (k. 108-110),



« karty informacyjne leczenia szpitalnego (k. 188-197),
« opinia z przebiegu terapii w Wojew6dzkim Szpitalu dla Nerwowo i Psychicznie Chorych w S. (k. 198-200).

Przestuchany w charakterze podejrzanego M. T. (1) nie przyznatl sie do zarzucanego mu czynu. Na rozprawie glownej
rowniez nie przyznal sie do zarzucanego mu czynu, odmoéwil skladania wyjasnien, natomiast odpowiadal na pytania
swojego obroncy. W udzielonych odpowiedziach zaprezentowal swoja linie obrony, z ktorej wynikalo, ze jest osobg
chora, po przeszczepie nerki, ktérej nie wolno zazywaé narkotykow, w zwigzku z tym tego obecnie nie czyni.
Przeszed! terapie w zwiazku z uzaleznieniem od narkotykéw. Przyznal, Ze byl karany w zeszlym roku za uprawianie
marihuany we wlasnym domu, a w toku prowadzonych w tamtym postepowaniu przeszukan nie zabezpieczono u
niego i pozostawiono w mieszkaniu szereg przedmiotéw shuzacych do prowadzenia tej uprawy, gdyz cze$c z tych
przedmiotow mial schowana w lodowce, a czeéc sie dublowala i wowczas policja zabierala tylko jeden egzemplarz. W
dniu zatrzymania na K. (...)znalazl sie przypadkiem, spacerowal z psem, a do zauwazonej plantacji konopi podszed}
i przygladal sie jej z czystej ciekawosci. Znalezione w samochodzie przedmioty w postaci folii stretch, topaty bedacej
wlasno$cia jego matki i przypadkowo znajdujacych sie tam pustych butelek po wodzie mineralnej nie mialy zadnego
zwigzku z ujawniong uprawa konopi.

Przy ustaleniu stanu faktycznego Sad nie uwzglednil wyjasnien oskarzonego, gdyz s3 one nielogiczne, wykretne i nie
sg one zgodne z pozostalym zgromadzonym w sprawie materialem dowodowym. Sad nie dal oskarzonemu wiary w
szczegblnosci w zakresie, w ktorym nie przyznawal sie on do uprawiania konopi innych niz wlokniste, jak rowniez
w zakresie, w jakim negowal on fakt uzywania znalezionych u niego w samochodzie i mieszkaniu przedmiotow jako
shuzacych do uprawiania konopi w okresie innym, niz objetym poprzednim skazaniem. W ocenie Sadu wyjasnienia
M. T. (1) sa w tej czedci calkowicie niewiarygodne i w zadnym wypadku nie odpowiadaja prawdzie. Prezentowany
przez oskarzonego wariant z przypadkowym przebywaniu na plantacji na K. P., dogladaniu przez niego roslin rzekomo
nie uprawianych przez niego, czy tym bardziej wersja o tym, jakoby policja w poprzedniej sprawie nie zabezpieczyla
u niego wszystkich przedmiotéw shuzacych do uprawy marihuany, a jedynie niektére, stanowi nieudolng probe
unikniecia odpowiedzialno$ci w ramach przyjetej przez niego linii obrony.

Analiza linii obrony prowadzi do wniosku, iz oskarzony skoncentrowal sie na wykazaniu, iz prokurator dokonal
blednych ustalen faktycznych przez przyjecie na podstawie jedynie dowodéw posrednich, czyli poszlak, ze oskarzony
dopuécit sie zarzucanego mu czynu.

Tytulem wstepu nalezy wskazaé, ze fundamentalng dyrektywa prawa dowodowego, wiazaca bezwzglednie sad w
plaszczyznie poznania procesowego, jest ujawnianie i wlaczanie do podstawy rozstrzygnie¢ procesowych okoliczno$ci
odpowiadajacych prawdzie. Tylko wtedy, gdy Sad ma calkowite wewnetrzne przekonanie, ze w niezbednym
zakresie odtworzyl rzeczywiste okolicznoéci podmiotowe i przedmiotowe (zwigzane z czynem i sprawca) oparte na
dostatecznym i nienagannie, zgodnie ze wskazaniami art. 7 k.p.k., ocenionym materiale dowodowym, moze przypisac
sprawstwo i wine oskarzonemu o popelnienie czynu zabronionego. Polski proces karny wyklucza reguly dowodowe
ustawowo wartoSciujace dowody i a priori selekcjonujace je na lepsze i gorsze. Pelnowarto$ciowym zrédlem poznania
moze by¢ zaréwno dowdd pierwotny jak tez pochodny; dowdd bezposéredni jak tez posredni (poszlakowy); dowod
ze $wiadka niezaleznie od jego wieku, stanu zdrowia fizycznego i psychicznego, cech osobowoSciowych, stopnia
zainteresowania wynikiem postepowania - o ile tylko dowody te zostana przeprowadzone zgodnie z procedura,
przy uwzglednieniu zakazéw i ustawowych warunkow ich realizacji z poszanowaniem gwarancji praw uczestnikow
postepowania. Nalezy mie¢ tu na uwadze, ze pojecie "prawdziwych okolicznosci faktycznych" wlaczanych do
podstawy rozstrzygnie¢ procesowych nie oznacza poszukiwania prawdy, ktora w swych obiektywnych podstawach daje
absolutng pewnos$¢ w rozumieniu filozoficzno-matematycznym (w poznaniu procesowym praktycznie nieosiagalne;j).
Akceptacja odmiennego pogladu w istocie rzeczy wylaczalaby kontrole instancyjna orzeczenia w przypadku odwolania
sie sadu do swego subiektywnego przekonania o niemoznoéci ustalenia prawdy lub do subiektywnie utrzymujacych sie
watpliwosci co do prawdziwosci ujawnionych faktow. W konsekwencji mogloby to wprost prowadzié¢ do formulowania
dowolnych ocen i ukrywania subiektywnych jedynie trudnos$ci decyzyjnych.



Bez watpienia problem ten rysuje sie szczego6lnie wyraznie w procesach typu poszlakowego, a z takim wlasnie mamy
do czynienia w niniejszej sprawie. W tych bowiem przypadkach, zar6wno dokonywanie ocen jak tez podejmowanie
decyzji, napotyka na ogdt na wyjatkowe trudnosci wobec braku dowodéw bezposrednich. Znaczaca bez watpienia role
w tego rodzaju procesach odgrywa dobor indywidualnych kryteriéw ocen i warto$ciowanie ich przestanek logicznych,
co moze prowadzi¢ do r6znych rezultatow zaleznie od podmiotéw oceniajacych. W takich za$ wypadkach o trafno$ci
lub blednosci wnioskéw decydowac bedzie ich weryfikacja poprzez kryteria zgodnoSci ze wskazaniami wspolczesnej
wiedzy, regutami zyciowego doSwiadczenia i zasadami prawidlowego rozumowania uksztaltowanymi obiektywnie i
recypowanymi w sadowym procesie poszukiwania i ustalania prawdziwych okoliczno$ci faktycznych wlaczanych do
podstawy orzeczen konczacych to postepowanie (por. wyrok Sadu Apelacyjnego we W.z dn. (...), IT AKa (...).

W $wietle powyzszych rozwazan poglad, ze dowody posrednie muszg by¢ dodatkowo poparte przez dowody
bezposrednie, by mogly stac sie podstawa skazania, jest calkowicie chybiony. W procesie poszlakowym ustalenie faktu
gtownego (winy oskarzonego) jest mozliwe wtedy, gdy caloksztalt materialu dowodowego pozwala na stwierdzenie,
ze inna interpretacja przyjetych faktow ubocznych poszlak (poza ustaleniem faktu gléwnego) nie jest mozliwa.
Poszlaki nalezy uzna¢ za niewystarczajace do ustalenia faktu gtéwnego, gdy nie wylaczaja one wszelkich rozsadnych
watpliwoéci w tym wzgledzie, czyli inaczej - gdy mozliwa jest takze inna, od zarzucanej oskarzonemu, wersja
wydarzen (por. wyrok SN z dn. (...) r., III KKN(...); postanowienie SN z dn.(...)r., III KKN (...), OSNwSK (...);
wyrok SN z dn. (...) r., V KKN (...), Prok. i Pr. (...)). W niniejszej sprawie rozstrzygniecia o sprawstwie i
winie oskarzonego dokonano na podstawie calego zespotu poszlak, ktérych doglebna analiza wylaczala mozliwoéc
przyjecia odmiennej wersji zdarzenia. Podstawg skazania M. T. (1) byt lancuch dowodéw posrednich, tworzony
przez dowody rzeczowe zabezpieczone w miejscu ujawnienia plantacji, gdzie dokonano zatrzymania oskarzonego,
dowody rzeczowe zabezpieczone w toku czynnosci przeszukania samochodu, ktérym poruszal sie oskarzony oraz
jego mieszkania oraz zeznania §wiadka W. S., ktore pojedynczo nie stanowilyby wystarczajacej podstawy do uznania
oskarzonego za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu, ale lacznie wykluczaly przyjecie wersji prezentowanej
przez oskarzonego. Wskazaé¢ nalezy, iz zgodnie z utrwalonym w judykaturze pogladem, w procesie poszlakowym
lancuch wiazacych sie ze soba poszlak mozna uzna¢ za zamkniety tylko wowczas, gdy kazda z poszlak bedaca ogniwem
tego lancucha ustalona zostala w sposdb nie budzacy watpliwosci i uniemozliwiajacy jakiekolwiek inne rozwazania.
Takie prawidlowe ustalenia faktyczne uzaleznione sg od rozwazenia wszystkich okolicznoéci mogacych mie¢ znaczenie
dla rozstrzygniecia o winie oskarzonego, co tez Sad uczyni ponizej. Nalezy rozwazy¢ wszystkie okoliczno$ci mogace
poddawaé¢ w watpliwoé¢ chociazby tylko jedna z poszlak, stanowiaca ogniwo lancucha, aby mozna bylo z cala
pewno$cia mowié w tej sytuacji o dowodzie z poszlak jako pelnowarto$ciowym dowodzie winy oskarzonego (por. wyrok
SN zdn.(...)r., V KKN(...).

W sprawie nie ulega watpliwosci, ze oskarzony bardzo dobrze znatl sie na uprawie konopi, gdyz zostal juz prawomocnie
skazany za uprawe konopi innych niz wldkniste, mogaca dostarczyé znacznej ilosci ziela konopi innych niz wldkniste
w ilo$ci nie mniej niz 386,509 gramo6w, a nastepnie zebral i wytworzyl znaczng ilosé sSrodkéw odurzajacych w postaci
ziela konopi innych niz wiékniste w iloSci 386,509 gramow. Sam oskarzony przyznal, ze sie na tym zna i ze interesuje
sie szeroko pojeta hodowla réznego rodzaju ro$lin. Biorgc za$ pod uwage jego wczes$niejsze skazanie, jak rowniez
fakt, ze jako osoba uzalezniona powinien trzymac sie z daleka od narkotykow, widzac plantacje konopi indyjskich
nie powinien w ogoéle sie do niej zbliza¢. Jednak oskarzony nie tylko zblizyt sie do plantacji, ale jak wynika z zeznan
funkcjonariusza Policji — dogladal kwiatostanéw, a wiec wykazywal dalej idace zainteresowanie tg plantacja niz
tylko podyktowane zwykla ciekawo$cia. Odnotowania wymaga réwniez okoliczno$c¢, ze oskarzonego zastano przy
dogladaniu plantacji, na ktéra przyjechal samochodem, w ktorym posiadal folie stretchowa stuzacg do transportu
roélin, butelki po wodzie stuzace jako naczynia, w ktérych przenoszono przygotowane wcze$niej roztwory nawozowe
na miejsce uprawy i lopate do wykopania roélin. Fakt, ze w chwili zatrzymania przez Policje akurat niczego nie
podlewal i niczego nie kopal nie oznacza, ze nie mog} tego zrobi¢ w kazdej innej chwili, tym bardziej, ze jak wynika z
opinii bieglego, nie wszystkie ujawnione w ramach przedmiotowej uprawy rosliny osiagnely juz pelna dojrzatoé¢, wiec
nie byt to jeszcze czas na zbiory. Odno$nie za$ do butelek po wodzie — skoro oskarzony duzo piti rzucal te puste butelki
do samochodu, a nastepnie tracil czas i energie na przerzucanie ich do bagaznika, dlaczego po prostu nie wyrzucit ich



do $mietnika? Ot6z dlatego, ze byly mu one — co o wiele bardziej logiczne — potrzebne do przewozenia rozcienczonych
nawozow z miejsca zamieszkania na miejsce uprawy roslin.

Jesli chodzi o podnoszona przez oskarzonego okoliczno$¢, ze nie wszystkie $rodki do uprawy ro$lin zostaly
w jego mieszkaniu zabezpieczone podczas pierwszego przeshuchania, to twierdzenia te mozna zakwalifikowaé
jedynie jako calkowicie niewiarygodna i oderwana od zasad logicznego rozumowania linie obrony. Zasada jest, ze
Policja zobowigzana jest zabezpieczy¢ na miejscu ujawnienia przestepstwa caly material dowodowy i twierdzenie
oskarzonego, ze tym razem tak nie byto, jest calkowitg aberracjg. Nawet jesli policjant uczestniczacy w tym pierwszym
i drugim przeszukaniu nie przytaczal w sposéb kategoryczny szczeg6low dotyczacych pierwszej takiej czynnosci nie
znaczy to jeszcze, ze bylo tak, jak twierdzi oskarzony. Trzeba pamietaé, ze funkcjonariusze Policji w ciggu roku
uczestnicza w setkach podobnych czynnosci i interwencji, ktorych szczegdly z uplywem czasu mogg sie w ich pamieci
zaciera¢. Dyskredytowanie zeznan policjanta tylko dlatego, ze nie powiedzial on wprost, ze w trakcie pierwszego
przeszukania zabezpieczono absolutnie wszystko, co mialo zwigzek z ujawniong u oskarzonego uprawa konopi, ale
powiedzial, Ze taka jest zasada dzialania sthuzb, jest po prostu naduzyciem. Wedtug twierdzen oskarzonego poprzednio
Policja nie zabezpieczyta wszystkich dowodéw powiazanych z hodowla, gdyz w razie dublowania sie poszczegdlnych
przedmiotow brala tylko jeden, jest juz catkowits, niewiarygodna abstrakcja. Podobnie jak fakt, ze Policja miala nie
zabezpieczy¢ wszystkich nawozow, gdyz byly one trzymane w lodéwce, a do niej nie zajrzano. Mozna sobie zadaé
pytanie, jak pojemna lodéwke musialby mie¢ oskarzony, zeby pomiesci¢ w niej tyle litrow Srodkéw stuzacych do
uprawy ro$lin, a ponadto inne przedmioty w postaci mlynka, bibul do skretow, zraszacza o poj. 0,5 1 i na dodatek
broszur i katalogow dotyczacych uprawy konopi. Z drugiej strony, skoro u oskarzonego pozostawiono takie iloSci
przedmiotéw mogacych powigzac go przypadkowo z jaka$ uprawg, to czemu sie ich po prostu sam nie wyzbyl, ale
trzymal je we wlasnym mieszkaniu, ryzykujac skierowanie na siebie kolejnych podejrzen, jako na osobne juz karang
za uprawianie marihuany. Zasady do§wiadczenia zyciowego i logicznego rozumowania nakazuja przyjaé, ze wszystkie
przedmioty zabezpieczone w mieszkaniu oskarzonego stuzyly mu lub mogly stuzy¢ od uprawiania konopi w okresie
po dokonaniu przeszukania w sprawie zakonczonej skazaniem oskarzonego wyrokiem Sadu Okregowego w T. z dnia
(...) roku. Majac to na uwadze bezzasadnym byloby dowodzenie, z jakich Zrdédel i kiedy dokladnie zostaly one przez
oskarzonego zakupione. Podobnie jak nie mialoby znaczenia dla rozstrzygniecia przedmiotowej sprawy prowadzenie
badan probek gleby na okoliczno$¢ tego, czy ziemia, na ktorej ujawniono uprawe na K. P. byla nawozona z uzyciem
nawozow ujawnionych w mieszkaniu oskarzonego. W razie wykazania, ze byly to te same nawozy, co zabezpieczone u
oskarzonego, oskarzony bronilby sie twierdzeniem, ze mogl to przeciez robi¢ kto$ inny, bo te §rodki sa powszechnie
dostepne. Z kolei wykazanie, ze byly to inne nawozy nie mogloby prowadzi¢ do ekskulpowania oskarzonego, skoro
mogt on przeciez uzywaé ré6znych nawozéw w okresie poprzedzajacym jego zatrzymanie, a bezspornym jest, ze w
momencie ujecia oskarzonego niczym on tych ro$lin nie nawozil ani nie podlewat.

Obronca podniosl, ze zakladajac, Ze to oskarzony uprawial przedmiotowe konopie, to musialby zacza¢ ta hodowle
bezposrednio po pierwszym wyroku skazujacym. I tak tez mialo to miejsce w przedmiotowej sprawie, gdyz biegly
specjalista z zakresu botaniki okre§lil, sadzac po rozmiarach ro$lin, a zwlaszcza po gruboéciach lodyg, ze roéliny te
prawdopodobnie w teren uprawy wysadzono w (...) r. Tym razem jednak oskarzony postanowil by¢ ,sprytniejszy” i
uprawy konopi podjal sie juz nie we wlasnym domu, ale na terenie K. P.— rezerwatu O. (...) na zach6d od C., w miejscu
oddalonym od skupisk ludzkich. Ponadto argumentacja, ze stan zdrowia oskarzonego, jego stan po przeszczepie nerki
mialyby $wiadczy¢ o jego niewinno$ci jest co najmniej chybiona, gdyz przed przeszczepem nerki trudno uznaé, aby
oskarzony byl osoba zdrowa i w pelni sil, co jednak nie przeszkadzalo mu w popelnieniu pierwszego przestepstwa,
bedacego przedmiotem rozstrzygniecia Sadu Okregowego w T. w sprawie o sygn. akt: IT K (...). Oskarzony przeszed}
przeszczep nerki w dniu(...) roku, byl nastepnie hospitalizowany w okresach od 3.04.2018 r. do 5.04.2018 r., od
22.03.2018 1. do 23.03.2018 r. i od 28.01.2019 r. do 1.02.2019 1., czyli przed, jak i po popelieniu przestepstwa
bedacego obecnie przedmiotem osadu w okresie od czerwca 2018 roku do 5.09.2018 r. Takze stan zdrowia, jak widac¢,
nie stanowil dla niego przeszkody.

Nie sposdb negowaé¢ zmiany w zachowaniu oskarzonego odno$nie do jego stosunku do rodziny, rozluZnienia
kontaktow z dotychczasowym S$rodowiskiem, jak to wynikalo z zeznan matki oskarzonego. Jednak pozostale



zgromadzone w sprawie dowody o charakterze obiektywnym wskazuja, Ze zmiana w zachowaniu oskarzonego miala
charakter jedynie pozorny i lacznie z odbyta terapia zwiazana z uzaleznieniem oskarzonego stanowi¢ miala jedynie
przykrywke dla kontynuowania przez niego przestepczego procederu.

Ustalajgc zatem stan faktyczny Sad oparl sie przede wszystkim na dowodach rzeczowych i tresci zeznan zlozonych
przez funkcjonariusza Policji W. S., osoby zupelnie obcej i nie zainteresowanej wynikiem procesu. Jego zeznania
byly w peli zbiezne, brak w nich elementéw niespdjnoéci czy sprzecznos$ci z zasadami do$wiadczenia zyciowego i
logicznego rozumowania. Zeznania W. S. byly rowniez konsekwentne w toku postepowania przygotowawczego, jak
i przed Sadem. Znajduja one pelne potwierdzenie w pozostalym materiale dowodowym zgromadzonym w niniejszej
sprawie w postaci notatek urzedowych, protokoléw czynnosci procesowych i innych dokumentéw. Niezwykle istotng
podstawa czynionych przez Sad ustalen byly tez konkluzje i wnioski opinii bieglych: specjalisty z zakresu badan
chemicznych - dr hab. E. K., prof. nadzw. (...) oraz z dziedziny botaniki i ekologii — dr inz. A. D..

Z nalezyta ostrozno$cia nalezalo odnie$¢ sie do zeznan matki oskarzonego — B. T.. Nic dziwnego, ze probowala
ona broni¢ syna, wystawiajac mu niemal laurke w odniesieniu do zmiany jego zachowania i postawy po pierwszym
skazaniu. W zakresie, w jakim §wiadek twierdzila, Ze lopata w nalezacym do niej samochodzie, ktory uzyczyta synowi,
jest jej wlasnoscia, nie sposdb oczywiscie odmowic jej wiarygodnoéci. Natomiast w pozostalym zakresie nawet szczere,
subiektywne przekonanie $wiadka, ze oskarzony jest niewinny i zostal wplatany w proces przez zupely przypadek,
nie moze ekskulpowaé oskarzonego. Depozycje §wiadka pozostaja bowiem w tej cze$ci w sprzecznoéci z obiektywnym
materialem dowodowym, zgromadzonym w przedmiotowej sprawie, ktory zostal juz omdéwiony powyze;j.

Sad jako w pelni wiarygodne uwzglednil zalaczone do akt sprawy dokumenty w postaci protokoléw z
przeprowadzonych czynnosci, pism ze Starostwa Powiatowego w C., informacji o dochodach, odpiséw wyrokow,
danych o karalno$ci, kart leczenia szpitalnego, opinii z przebiegu terapii, stwierdzajac, iz zostaly one sporzadzone
z zachowaniem przewidzianych prawem wymogow przez osoby do tego upowaznione, a ich tres$¢ nie byla w toku
postepowania kwestionowana przez strony.

Sad uznal za miarodajne opinie bieglych z zakresu badan chemicznych oraz botaniki i ekologii. Opinie bieglych dr hab.
E. K,, prof. nadzw. (...)idr inz. A. D. sporzadzone zostaly przez bieglych zgodnie z ich niekwestionowang fachowg
wiedzg i do§wiadczeniem zawodowym. Biegli sporzadzili opinie po przeprowadzaniu analizy caloksztaltu materiatu
dowodowego i wnioski zawarte w opiniach s3 logiczna konsekwencja tej analizy. Opinie bieglych byly jasne, pelne i
rzetelne, odpowiadaly na tezy postawione w postanowieniu o dopuszczeniu opinii, ponadto zadna ze stron procesu
nie wnosila zastrzezen do tej opinii i nie budzila ona watpliwosci Sadu.

Sad uznal za miarodajng rowniez opinie sadowo — psychiatryczno - psychologiczna, albowiem sporzadzona ona zostata
przez bieglych lekarzy psychiatréow i psychologa, zgodnie z ich niekwestionowang fachowa wiedzg i dos§wiadczeniem
zawodowym. Biegli sporzadzili opinie po przeprowadzeniu badania oskarzonego i wnioski zawarte w opinii sg logiczna
konsekwencja przeprowadzonych badan. Opinia biegltych byla jasna, pelna i rzetelna, odpowiadala na tezy postawione
w postanowieniu o dopuszczeniu opinii, ponadto zadna ze stron procesu nie wnosila zastrzezen do tej opinii i nie
budzila ona watpliwos$ci Sadu.

Dowody w postaci zeznan $§wiadka R. Z. (k. 116-117) czy informacji z P4 Sp. z 0.0. odno$nie do telefonu zatrzymanego
u oskarzonego nie stanowily podstawy zadnych ustalen faktycznych istotnych dla rozstrzygniecia sprawy.

Prokuratura zarzucila M. T. (1), ze w okresie od nieustalonego czasu do dnia 5 wrzeénia 2018 r. w C. na terenie
K. P., dzialajac w wykonaniu z gory powzietego zamiaru oraz wbrew przepisom ustawy z dnia 29.07.2005 r. 0
przeciwdzialaniu narkomanii, uprawial konopie inne niz wiékniste w postaci 13 sztuk roslin, za§ uprawa ta mogla
dostarczy¢ znacznej iloéci ziela konopi innych niz wldkniste o wadze co najmniej 286 gramoéw, tj. popelienie czynu,
wypehiajacego znamiona przestepstwa, okreSlonego w przepisach art. 63 ust. 3 w zw. z art. 63 ust. 1 ustawy z dnia 29
lipca 2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii (tekst. jedn. Dz.U. z 2018 r., poz. 1030 ze zm.) .



Sad zwazywszy, iz w $wietle ujawnionego materialu dowodowego sprawstwo i wina M. T. (1) nie budza watpliwosci,
uznat go za winnego popelnienia zarzucanego mu w akcie oskarzenia czynu, z tym ustaleniem, iz czyn ten popelnil w
okresie od czerwca 2018 roku oraz ze uprawa ta mogla dostarczy¢ znacznej ilo$ci ziela konopi innych niz wldkniste o
wadze co najmniej 214 gramoéw. Podstawa takiego ustalenia byly wnioski opinii bieglego z zakresu botaniki i ekologii,
ktory okreslil, ze rosliny prawdopodobnie zostaly wysadzone w miejscu ich uprawy w czerwcu 2018 roku, a takze, ze
sucha masa produktu narkotycznego w formie kwiatostan6w i lici konopi z pominieciem ich lodyg, ktore traktowane
sg jako odpad, wynosila 714 gram. W tej iloéci glowny zasadniczy produkt handlowy najwyzszej jakoSci w formie
skupin kwiatostanowych jako marihuana handlowa mial sucha mase 214 gram i ta wlasnie warto$¢ nalezalo przyjac
jako ilos¢ ziela konopi innych niz wtékniste, ktéra dostarczy¢ mogla uprawa prowadzona przez oskarzonego.

Dla bytu przestepstwa przypisanego oskarzonemu istotny jest fakt uprawiania maku, z wyjatkiem niskomorfinowego,
lub konopi, z wyjatkiem konopi wldknistych, lub krzewéw koki wbrew przepisom ustawy, czyli w braku stosownych
zezwolen ze strony wlasciwych organéw wladzy publicznej. W przypadku oskarzonego wystapit caly zespot zabiegow
pielegnacyjnych w procesie uprawy konopi poprzez samodzielne sadzenie nasion, a nastepnie podlewanie, nawozenie
i dogladanie roélin. Sad nie mial zadnych watpliwoéci co do tego, iz przedmiotem czynu oskarzonego byla uprawa
mogaca dostarczy¢ ziele konopi posiadajace kwalifikowana ceche ,znacznej iloéci”. Poniewaz sam ustawodawca,
tworzgc typ podstawowy i kwalifikowany przestepstwa uprawy nie zdefiniowal w ustawie ocennych znamion
rbéznicujacych podstawy odpowiedzialnoSci sprawcow uzyzkujacych roézne iloéci okre$lonych w niej Srodkéw, Sad miat
tu na wzgledzie proby kwalifikowania dzialan sprawcy w oparciu o bardziej przejrzyste niz tylko iloSciowe kryterium,
podejmowane z powodzeniem przez judykature (por. wyrok S.A. w K. z dn. (...)., IT Aka (...), KZS (...), wyrok SN z
dn. (...) r., IV KKN(...), Prok. i Pr. (...), wyrok S.A. w W.z dn. (...) r., IT Aka (...), OSA (...)oraz wyrok SA w L. z dn.(...)
r., IT AKa (...), OSA (...)). Za kryterium decydujace o tym, czy chodzi o ,znaczna” iloéci $rodkow odurzajacych lub
substancji psychotropowych Sad przyjal: ich mase wagowa (gramy, ilo$¢ porcji), rodzaj substancji w oparciu o podzial
na narkotyki tzw. miekkie i twarde, oraz cel przeznaczenia (handlowy badz na wlasne potrzeby). Nalezy zauwazy¢, iz
blisko 100 gram heroiny ocenia sie jako znaczng ilo$¢ w sposob tak oczywisty, ze nie wymagajacy dowodu, poprzez
przyjecie jako miary ,znaczno$ci” stosunku ilo$ci okreslonych §rodkéw do potrzeb jednego czlowieka uzaleznionego
od tych Srodkéw. Konopie w postaci lisci i ziela naleza do substancji slabszych, jednakowoz ilo§¢ mozliwych do
uzyskania porcji (z podanej masy) siegajaca kilkudziesieciu, przesadza o znacznej iloSci narkotykow.

W konsekwencji uznania M. T. (1) za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu Sad wymierzyl mu kare 1 (jednego)
roku i 6 (szeSciu) miesiecy pozbawienia wolnosci.

M. T. (1) nie jest sprawca mlodocianym, albowiem w czasie popelnienia przestepstwa ukonczyl 21 lat. Sad wiec przy
orzekaniu kary nie byl zobowiazany kierowac sie przede wszystkim wzgledami wychowawczymi. Znamiennym jest to,
Ze po stronie oskarzonego w zasadzie ciezko jest moéwié o istnieniu jakichkolwiek okolicznosci tagodzacych.

Przepis art. 63 ust. 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii przewiduje jedynie kare
pozbawienia wolnoSci od 6 miesiecy do 8 lat. Sad oczywiScie mial mozliwo$¢ siegniecia do kar rodzajowo
lagodniejszych po zastosowaniu art. 37a k.k., jednak uznal to za nieuprawnione. Nalezy w tym miejscu odnotowac, ze
M. T. (1) zostal juz skazany na kare pozbawienia wolnosci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania, co nie odniosto
zadnego skutku w postaci powstrzymania go od popelienia przestepstwa.

Przepis art. 53 k.k. stanowi, ze sad wymierza kare wedlug swojego uznania, w granicach przewidzianych przez ustawe,
baczac by jej dolegliwo$é nie przekraczala stopnia winy, uwzgledniajac stopien spolecznej szkodliwosSci czynu oraz
biorgc pod uwage cele zapobiegawcze i wychowawcze, ktore ma osiggnaé w stosunku do skazanego, a takze potrzeby
w zakresie ksztaltowania SwiadomoSci prawnej spoteczenstwa. Wymierzajac kare sad uwzglednia w szczegdlnoSci
motywacje i sposéb zachowania sie sprawcy, popelienie przestepstwa wspdlnie z nieletnim, rodzaj i stopien
naruszenia ciazacych na sprawcy obowiazkéw, rodzaj i rozmiar ujemnych nastepstw przestepstwa, wlasciwodci i
warunki osobiste sprawcy, sposéb zycia przed popelieniem przestepstwa i zachowanie po jego popelieniu. Przy tym,
okolicznos$ci wplywajace na wymiar kary uwzglednia sie tylko co do osoby, ktorej dotycza.



Sad mial na wzgledzie okoliczno$é, ze pozytywne cele w zakresie ksztaltowania §wiadomos$ci prawnej spoleczenstwa
oraz postulat trafnej represji wypelni tylko kara sprawiedliwa, wymierzona w granicach winy i wsp6tmierna do stopnia
spolecznej szkodliwosci konkretnego czynu. Stopient winy oraz spotecznej szkodliwo$ci czynu popelionego przez M.
T. (1) jest znaczny, dzialal on bowiem umySlnie w zamiarze bezpo$rednim popelienia przestepstwa, godzac przy
tym w dobra o istotnym znaczeniu spotecznym. Szczegbdlnym przedmiotem ochrony wszystkich czyn6w zabronionych
stypizowanych w przepisie art. 63 ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdzialaniu narkomanii jest, podobnie jak
w wypadku innych typow okreslonych w ustawie, zycie i zdrowie. Jest to wystepek z narazenia przedmiotu ochrony
na niebezpieczenstwo abstrakcyjne. Podobnie jak w wypadku innych typ6éw, mozliwe jest odmienne spojrzenie
na przedmiot ochrony. Dlatego w literaturze mozna takze spotka¢ poglad, ze przedmiotem ochrony jest zycie i
zdrowie publiczne, a takze zycie i zdrowie publiczne w polaczeniu z dobrem, ktérym jest monopol podmiotow
legalnie prowadzacych uprawe wymienionych w nim roélin i pozyskujacych z nich opium, stome makowa, liScie koki,
zywice lub ziele konopi innych niz wlokniste; w danym wypadku monopol, o ktérym mowa, bylby chyba ubocznym
przedmiotem ochrony, z czym mozna sie, jak sie wydaje, zgodzié, z tym wszakze zastrzezeniem, ze ochrona monopolu,
o ktorym mowa, wynika z potrzeby ochrony zycia i zdrowia obywateli. Mozna zatem uwazaé, ze w calym zakresie
przepisu chodzi o ochrone zycia i zdrowia (por. (...) [w:] (...) (red.) Komentarz do niektorych przepiséw ustawy o
przeciwdzialaniu narkomanii, 2017, dostepny w serwisie Lex oraz wyrok S.A. wK. zdn. (...) r., IIAKa (...) OSA (...)). Cel
ustawy, wyrazony przede wszystkim w zapobieganiu i przeciwdzialaniu zjawisku narkomanii, z roku na rok nabiera
glebszego znaczenia, z uwagi na coraz szerszy i latwiejszy dostep do narkotykoéw w rozmaitych grupach spolecznych,
sieganie po nie 0s6b coraz mlodszych oraz skale nielegalnego handlu narkotykami.

Niewatpliwie jedna z czotowych okolicznoéci obciazajacych oskarzonego bedzie wezesniejsza karalnoé¢, wlasnie za
niemal identyczne przestepstwo. Roznica pomiedzy skazaniem oskarzonego w sprawie Sadu Okregowego w T. sygn.
IT K (...) a czynem bedacym obecnie przedmiotem osadu polega na tym, ze tym razem uprawial on konopie inne
niz wldkniste juz nie we wlasnym mieszkaniu, ale na §wiezym powietrzu i tym razem nie zdazyl jeszcze zebra¢ ani
wytworzy¢ $§rodkow odurzajacych. Zachowanie oskarzonego, ktory niespelna dwa miesiace po pierwszym wyroku,
dajgcym mu ostatnig szanse na refleksje w postaci kary z dobrodziejstwem warunkowego zawieszenia jej wykonania,
robi niemal dokladnie do samo, jawi sie jako wrecz bezczelne. Oskarzony okazal sie by¢ osoba niewyciagajaca
wnioskéw o nagannosci i nieoplacalnoéci popelniania przestepstw.

Wymierzajac oskarzonemu kare 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci Sad wzial pod uwage uprzednia
karalno$¢ oskarzonego tym samym uznajac, ze tylko bezwzgledna kara pozbawienia wolnosci bedzie adekwatna do
stopnia zawinienia sprawcy. Brzmienie art. 69 § 1 k.k. wyklucza zastosowanie wobec oskarzonego dobrodziejstwa
warunkowego zawieszenia wykonania tej kary, gdyz nie jest to wystarczajace dla osiggniecia wobec niego celow kary i
w ocenie Sadu nie zapobiegnie jego powrotowi do przestepstwa. Sad doszed} rowniez do przekonania, ze oskarzony nie
zasluguje na orzeczenie kary tagodniejszego rodzaju. Tylko orzeczona bezwzgledna kara pozbawienia wolnoéci stanowi
bowiem w przekonaniu Sadu sprawiedliwa odplate za zuchwalg ignorancje danych mu przez uprzednie skazanie
sygnaléw, ze nie wolno mu nawet zbliza¢ sie do narkotykow. Siegniecie przez sad do kary rodzajowo lagodniejszej za
przypisane oskarzonemu przestepstwa razitoby w realiach przedmiotowej sprawy tagodnym jego potraktowaniem i
czynilo tak orzeczong kare jako nie spelniajacg wszystkich dyrektyw kary z art. 53 § 1 k.k., a w szczegdlnoSci w zakresie
prewencji indywidualnej i generalne;j.

Brak poszanowania dla porzadku prawnego, ktorym juz kolejny raz wykazal sie oskarzony, Swiadczy o catkowitym
niezrozumieniu norm spotecznych i prawnych, a nawet swojego rodzaju niedojrzaloSci spotecznej i demoralizacji.
Wszak oskarzony dzialal w niemal w identyczny sposob. Fakt ten ukazuje zachowanie oskarzonego jako przejaw
Swiadomego i konsekwentnego lekcewazenia porzadku prawnego i sposéb na zdobycie narkotykéw, a nie jako wynik
pewnej niefrasobliwos$ci zyciowej. Orzeczenie kary ograniczenia wolnoéci lub grzywny wskazywaloby w ocenie Sadu
na poblazliwe traktowanie czynu oskarzonego i utwierdziloby jego samego, jak tez i jego otoczenie, w przekonaniu
o tolerowaniu podobnych zachowan. Wzglad na spoleczne oddzialywanie kary jest w przedmiotowej sprawie nie
do przecenienia gdy uwzgledni sie, ze wyroki tutejszego Sadu funkcjonuja w stosunkowo malej spolecznosci, gdzie
ksztaltowanie w spoteczenstwie wlasciwych postaw spolecznych i prawnych ma szczegélnie istotne znaczenie w



kontek$cie prewencji ogblnej. Jednoczes$nie jednak podkreslié nalezy, ze Sad zastosowal kare na stosunkowo niedtugi
okres, bardziej w dolnych granicach ustawowego zagrozenia, bowiem M. T. (1) nie nalezy do kategorii sprawcéw na tyle
zdemoralizowanych, by uzasadnialo to orzeczenie wobec niego dlugotrwalej kary izolacyjnej. Niemozno$¢ uprawiania
sportu, pielegnowania swoich pasji i nauki w okresie wykonania kary bedzie dla niego réwniez dolegliwa. Taki czas
wystarczy do zakorzenienia w nim §wiadomoSci, ze lamanie prawa po prostu sie nie oplaca.

Okolicznosci, ktére mialy by¢ lagodzace w intencji obrony, takie jak lepsze zachowanie oskarzonego na zewnatrz czy
stan jego zdrowia, wcale jednak nie mialy wiekszego znaczenia. Nawet jesli w swojej rodzinie i rodowisku cieszyt
sie dobra opinig, co poSwiadczone zostalo przez osobe nadzorujacg jego postepy na terapii i matke, to uznanie go
winnym w przedmiotowej sprawie pokazalo, ze bylo to tylko zachowanie pozorne, a jego rzekoma przemiana byla
jedynie gra na potrzeby odwrocenia uwagi od rzeczywistych, nagannych dzialan oskarzonego. Oskarzony nigdy nie
zalowal popelnionego czyn, nigdy nie wyrazil skruchy.

Zgodnie z art. 62 k.k. orzekajac kare pozbawienia wolnoSci, sad moze okre$li¢ rodzaj i typ zakladu karnego, w ktorym
skazany ma odbywa¢é kare, a takze orzec system terapeutyczny jej wykonania. Majac na uwadze sformulowany w opinii
sadowo — psychiatryczno — psychologicznej wniosek, iz w przypadku orzeczenia wobec oskarzonego kary pozbawienia
wolno$ci powinien odbywacé ja w systemie terapeutycznym z uwagi na rozpoznane uzaleznienie mieszane (uzaleznienie
od $rodkoéw psychoaktywnych i alkoholu), Sad na podstawie art. 62 k.k. skorzystal z przewidzianego w tym przepisie
uprawienia i orzekl wykonanie kary pozbawienia wolno$ci w systemie terapeutycznym.

Zgodnie z art. 70 ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. Sad postanowit o przepadku na rzecz Skarbu Panstwa
tych dowoddéw rzeczowych, ktore stanowily przedmiot przestepstwa lub pochodzily bezposrednio z przestepstwa,
tj. $rodkow odurzajacych w postaci trzech sztuk krzewéw oznaczonych jako $lad nr 1 i dziesieciu sztuk krzewow
oznaczonych jako $lad nr 2, wyszczegoélnionych w wykazie dowodoéw rzeczowych Nr (...). Nastepnie nalezalo orzec
przepadek przedmiotow i narzedzi, ktére stuzyly lub byly przeznaczone do popelnienia przestepstwa, stanowiacych
dowody rzeczowe, niezaleznie od tego, czy byly wlasnoScia sprawcy. Sad mial tu na wzgledzie zalozenie, iz przepadkiem
objete sa narzedzia przestepstwa (instrumenta sceleris) w znaczeniu $cisltym, tj. przedmioty wytworzone specjalnie
do popekiania przestepstw (m.in. urzadzenia do nielegalnej produkeji narkotykéw), jak tez narzedzia w znaczeniu
szerszym (sensu largo) w postaci przedmiotéow shuzacych celom nieprzestepnym, ktoére zostaly wykorzystane do
popemhienia przestepstwa (m.in. nawozy i §rodki do uprawy roélin w celach nielegalnych, ktérymi poshuzono sie przy
uprawie konopi). Stusznie podkreslit Sad Apelacyjny w L. w wyroku z (...) r. (IT Aka (...)), ze zwrot takich narzedzi
skazanemu mialby demoralizujacy charakter i bylby negatywnie oceniony w odbiorze spolecznym (zob. (...), Kodeks
karny. Komentarz, (...), (...) — w czeéci dot. art. 44 kk).

W sprawie ustalono, ze stuzaca do popekienia przestepstwa lopata stanowila wlasno§¢ matki oskarzonego — B.
T.. Sad nie znalazl jednak podstaw do orzeczenia przepadku tego dowodu rzeczowego majac na wzgledzie tresé
przepisu art. 70 ust. 1a ustawy z dnia 29 lipca 2005 r., zgodnie z ktérym Sad moze orzec przepadek przedmiotéw i
narzedzi niebedacych wlasno$cig sprawcy, jezeli ich wlasciciel lub inna osoba uprawniona, nie zachowujac ostroznosci
wymaganej w danych okoliczno$ciach, przewidywala albo mogta przewidziec¢, ze moga one stuzyé lub by¢ przeznaczone
do popehlienia przestepstwa. W niniejszej sprawie nie sposdb uzna¢, by matka oskarzonego, przekonana o jego
przemianie i wyciggnieciu przez niego wnioskéw z faktu poprzedniego skazania, mogla przewidzie¢, ze lopate
znajdujacg sie w uzyczonym synowi samochodzie wykorzysta on do popelnienia kolejnego przestepstwa. Dlatego na
podstawie art. 230 § 2 k.p.k. zwrdécil B. T. dowdd rzeczowy w postaci szpadla z napisem w kolorze zielonym (...).

Zaliczenia M. T. (1) na poczet kary pozbawienia wolnoS$ci okresu rzeczywistego pozbawienia wolnoéci, tj. jednego dnia
zatrzymania w okresie od dnia 5 wrze$nia 2018 roku godz. 15:15 do dnia 6 wrze$nia 2018 roku godz. 12:50, Sad dokonat
na mocy art. 63 § 11i 5 k.k., przyjmujac, Ze 1 (jeden) dzien pozbawienia wolno$ci réwny jest 1 (jednemu) dniowi kary
pozbawienia wolno$ci.

O kosztach procesu orzeczono na podstawie art. 626 § 1 kpk i art. 627 kpk.



Sad wymierzyt M. T. oplate w kwocie 300 zl na podstawie art. 2 ust. 1 pkt 4 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 roku
o oplatach w sprawach karnych (Dz. U. z 1983 roku Nr 49 poz. 223 ze zm.) i obciazyl go wydatkami postepowania
w kwocie 3.077,32 zl na ktore zlozyly sie nastepujgce wydatki: 725,93 zt (opinia psychiatryczno-psychologiczna),
1.232,01 z} (opinia z zakresu botaniki i ekologii), 40,- zt (ryczalt za przechowywanie zajetych przedmiotéw), 30,- zt
(karta karna), 20,- zl (ryczalt za doreczenia w post. przygotowawczym), 20,- z} (ryczalt za doreczenia w postepowaniu
sadowym), 979,38 zl (opinia z zakresu badan chemicznych). Oskarzony posiada dwa state zrédla dochodu (renta
i umowa o prace na cze$¢ etatu), w niniejszej sprawie byl reprezentowany przez obronce z wyboru, wiec nie bylo
podstaw do zwolnienia oskarzonego od kosztéw sadowych na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. Nalezy stwierdzic, iz na tle
sytuacji materialnej wiekszo$ci osob, uzyskujacych od tutejszego Sadu zwolnienie ich z obowigzku ponoszenia kosztow
sadowych, sytuacja oskarzonego jest dobra.

SSR Agata Makowska-Boniecka

C., dnia (...)roku.



