Sygn. akt II K 545/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 17 maja 2018 roku

Sad Rejonowy w Chelmnie IT Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczacy — SSR Jakub Wawozny

Protokolant — stazysta Agnieszka Kuc

przy udziale Prokuratora — G. W.

po rozpoznaniu w dniu 17/05/2018 roku

sprawy: M. S., syna M. i B. zdomu H., urodzonego (...) w S.,

Oskarzonego o to, ze:

w nocy 12/13 grudnia 2017 roku w miejscowosci (...) gmina B. pomagat w ukryciu ciggnika rolniczego marki C. (...)
o nr rej (...), rok produkcji 2012, numer seryjny/VIN: (...), koloru bordowego o mocy 95KM wraz z podlaczonym
roztrzasaczem obornika koloru pomaranczowego o warto$ci lacznej 145.000 zlotych, pochodzacego z kradziezy z dnia
12 grudnia 2017 roku z terenu posesji oznaczonej numerem (...) w miejscowosci D. gmina C. na szkode S. J. (1) poprzez
usuniecie tablicy rejestracyjnej, czeSciowego demontazu osprzetu oraz wyposazenia tj. zaczepu przedniego i tylnego,
obcigznikow, elementdéw konstrukeji ,tura” oraz radia z panelem, sygnalizatora Swietlnego itp.

Y. o przestepstwo okreslone w art. 291 § 1 kk
orzeka:

I. uznaje oskarzonego M. S. za winnego popelienia zarzucanego mu czynu, to jest wystepku z art. 291 § 1 kk i za
to na podstawie art. 291 § 1 kk oraz po myéli art. 37a kk wymierza mu kare 70 (siedemdziesieciu) stawek dziennych
grzywny przyjmujac warto$¢é jednej stawki w wysokosci 40,- (czterdziestu) zk;

II. zasgdza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa (Sadu Rejonowego w Chelmnie) kwote 280(dwiescie
osiemdziesiat) zl tytulem oplaty oraz obcigza go wydatkami poniesionymi w sprawie w kwocie 55(piecdziesiat pieé) zl.
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UZASADNIENIE

M. S. w nocy 12/13 grudnia 2017 roku w miejscowo$ci (...) gmina B. pomagal w ukryciu ciggnika rolniczego marki C.
(...)onrrej (...), rok produkcji 2012, numer seryjny/VIN: (...), koloru bordowego o mocy 95KM wraz z podlaczonym
roztrzasaczem obornika koloru pomaranczowego o warto$ci tacznej 145.000 zlotych, pochodzacego z kradziezy z
dnia 12 grudnia 2017 roku z terenu posesji oznaczonej numerem (...) w miejscowo$ci D. gmina C. na szkode S. J.
(1) dokonanym przez inne ustalone osoby, poprzez usuniecie tablicy rejestracyjnej, czeSciowego demontazu osprzetu
oraz wyposazenia tj. zaczepu przedniego i tylnego, obcigznikow, elementéw konstrukeji ,tura” oraz radia z panelem,
sygnalizatora §wietlnego itp.

Dowaéd: wyjasnienia oskarzonego(k. 108-110, 156-157, 257-259, 345), wyjasnienia D. G.(k. 114-116, 161-162, 261-263,
344), wyjasnienia P. W.(k. 134-136, 171-172, 252-254, 344) wyjaénienia A. M.(k. 144-146, 166-167, 264-266, 345),



zeznania S. J. (k. 4-8, 29-30, 82-83, 100-101), zeznani C. J. (k. 21-22), protokoét ogledzin(k. 2-3), dokumentacja (k.
11-20), material pogladowy(k. 209-228)

Oskarzony przyznat sie do winy. Jego wyjasnienia koresponduja z zeznaniami wspoétoskarzonych(D. G., P. W. i A.
M.) i zeznaniami pokrzywdzonego i jego matki(S. J. i C. J.) oraz pozostalym materialem dowodowym. Sad uznal, ze
zeznania pozostalych §wiadkow byly, co do zasady wiarygodne, jednak nieistotne dla ustalen stanu faktycznego.

Brak jest podstaw, aby kwestionowaé wiarygodno$¢ zgromadzonych w sprawie dokumentéw. Sg one jasne i czytelne,
zostaly sporzadzone zgodnie z przepisami prawa przez wlaéciwe osoby. Zadna ze stron ich nie kwestionowala.

Majac na uwadze powyzsze okolicznoSci, Sad uznal M. S. za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu. Wyjaénienia
oskarzonego w pelni potwierdzaja zarzut aktu oskarzenia i przyjeta kwalifikacje paserstwa umy$lnego. Tym samym
Sad wymierzyt oskarzonemu na podstawie art. 291 § 1 kk oraz po mys$li art. 37a kk kare 70 (siedemdziesieciu) stawek
dziennych grzywny przyjmujac warto$¢ jednej stawki w wysokoSci 40,- (czterdziestu) zl, oraz zasadzil od oskarzonego
na rzecz Skarbu Panstwa (Sadu Rejonowego w Chelmnie) kwote 280(dwieécie osiemdziesigt) zl tytulem oplaty oraz
obciazyl go wydatkami poniesionymi w sprawie w kwocie 55(pie¢dziesiat pie¢) zk.

Sad orzekajac w ten sposob kierowal sie dyrektywami art. 53 kk przy uwzglednieniu wszelkich okoliczno$ci
lagodzacych i obcigzajacych. Do okoliczno$ci obcigzajacych zaliczy¢é nalezy wysoka szkodliwo$¢ spoleczna
popelionego przez oskarzonego czynu, za$ do okoliczno$ci tagodzacych uprzednig niekaralno$é(k. 242) i pelne
przyznanie sie do winy.

Sad wymierzajac kare oskarzonemu mial na uwadze fakt, iz dolegliwo$¢ kary nie moze przekracza¢ stopnia winy.
W doktrynie podkresla sie nadrzedno$¢ powyzszej dyrektywy wobec innych ogblnych dyrektyw wymiaru kary. W
przedmiotowej sprawie uzna¢ nalezy, ze stopien zawinienia oskarzonego jest wysoki, co do wypelionych znamion
czynu. Dzialat on niewatpliwie z zamiarem umys$lnym. Mial pelng §wiadomos§é wartos$ci pojazdu, co podkresli¢ nalezy
— bardzo wysokiej.

Sad wzigl pod uwage dyrektywe wymiaru kary nawigzujaca do stopnia spolecznej szkodliwo$ci czynu. W
przedmiotowej sprawie jest ona niewatpliwie duza. Oskarzony bez oporéw zgodzil sie uczestniczyé w przestepczym
procederze i mial niewatpliwie $§wiadomo$c(pracujac, jako kierowca TIR-a), ze swym zachowaniem pozbawia
pokrzywdzonego ogromnego majatku.

Sad wymierzajac kare wzigl pod uwage cele zapobiegawcze i wychowawcze, ktére powinna ona osiggna¢. Kara w
orzeczonym wymiarze powinna niewatpliwie odstraszy¢ oskarzonego od ponownego wejécia na droge przestepstwa
i spehi¢ swoj cel prewencji indywidualnej. Z drugiej za$ strony orzeczona kara powinna uksztaltowac jego postawe.
Orzeczona kara spelni¢ powinna rowniez swoje cele, jesli chodzi o ksztaltowanie swiadomosci spotecznej. Podkresli¢
nalezy, ze spoteczno$¢ lokalna, wérod ktorej orzeczenia Sadu Rejonowego ksztaltuja polityke karna, musi mieé
Swiadomos$¢ tego, ze przestepstwo nie poplaca a z drugiej strony wymiar kary ma ksztaltowaé postawy spolecznie
akceptowane. Chodzi, wiec o utwierdzenie spoleczenstwa w przekonaniu, ze prawo karne nie pozostaje na papierze, i
ze kazdy poniesie odpowiedzialno$é w wypadku jego naruszenia. Wigze sie to oczywiécie z poczuciem sprawiedliwo$ci
spotecznej, ktora oczekuje od sadu by kara ze wszech miar byla sprawiedliwa.

Sad wymierzajac kare mial na uwadze sposob zycia oskarzonego przed popelieniem przestepstwa. Analizujac te
dyrektywe nalezy zwrocié¢ przede wszystkim uwage na kwestie uprzedniej niekaralnosci.

Majac na uwadze stanowisko SN(wyrok z 27.01.1970 IIT KR (...)), iz wymierzenie kary réwnej najnizszej przewidzianej
sankcji karnej moze mieé¢ miejsce tylko wowcezas, gdy okolicznos$ci lagodzace w sposoéb bezwzgledny dominuja nad
okoliczno$ciami obcigzajacymi - Sad wymierzyl kare grzywny. W §wietle wszystkich przedstawionych argumentéow
wymierzenie innej kary, byloby bezcelowe. W stosunku do oskarzonego w Swietle wszystkich powyzszych argumentéw
prognoza kryminologiczna jest pozytywna. Niestety wniosek obroncy o warunkowe umorzenie postepowania nie mogt
zosta¢ uwzgledniony. Okolicznoéci sprawy, ktére sad bada pod katem art. 6681 kk wskazuja, ze sama niekaralnoéc



sprawcy i przyznanie sie do winy to za malo, aby stwierdzi¢, iz w niniejszej sprawie stopien szkodliwo$ci spolecznej jest
nieznaczny. Przede wszystkim warto$é przedmiotowego pojazdu i $wiadomo$¢ sprawcy, co do tego faktu, jak rowniez
bezwzgledna §wiadomos¢, ze kradziez ciggnika rolniczego wymusza daleko posuniete zorganizowane dzialania celem
jego zaboru. Majac na uwadze powyzsze uwagi Sad wymierzyl oskarzonemu kare oscylujaca w dolnych granicach
ustawowych, uznajac, ze wymierzenie innej kary nie speliloby swoich celow, zas kara wyzsza niz orzeczona nie
odpowiadataby dyrektywom art. 53 kk. Wymierzenie kary grzywny wzmocni wychowawcza funkcje orzeczenia. Jej
wymiar jest niewielki, aczkolwiek odczuwalny przy dochodach oskarzonego.

O kosztach sad orzekl na podstawie art. 626 kpk, a o oplacie na podstawie art. 3.1 ustawy o optatach w sprawach
karnych z 23.06.1973 1.



