Sygn. akt I K 201/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 21 lipca 2017 roku

Sad Rejonowy w Chelmnie IT Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczacy — SSR Jakub Wawozny

Protokolant — stazysta A. K.

przy udziale Prokuratora —

po rozpoznaniu w dniu 24/07/2017 roku

sprawy: D. W. (1), corki H. i G. zd. D., urodzonej (...) w C.,
oskarzonej o to, ze:

w dniu 10 marca 2013 r. w C., dzialajac w ramach wypadku mniejszej wagi , w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej
doprowadzila (...) Sp. Z o.0. z siedziba w G. do niekorzystnego rozporzadzenia pieniedzmi w kwocie 100 zl, w ten
sposoOb, ze w trakcie zawierania umowy pozyczki wprowadzila przedstawiciela w/w/ firmy w blad co do zamiaru i
mozliwo$ci wywigzania sie z zaciagnietego zobowigzania, po czym zaniechala placenia rat pozyczki na szkode (...) SP.
Z o.0. z siedziba w G.,

f.oczynzart. 286 §11 3 kk
orzeka:

I. na podstawie art. 66 § 1 kk w zw. z art. 67 § 1 kk oraz po mysli art. 481 kk warunkowo umarza postepowanie karne
wobec D. W. (1) na okres 1(jednego) roku probys;

II. na mocy art. 67 § 3 kk oraz po mysli art. 481 kk orzeka wobec oskarzonej obowigzek naprawienia szkody na rzecz
(...) D. Sp z o0.0. poprzez zaplate kwoty 100(stu) zl w terminie 2 miesiecy od uprawomocnia sie orzeczenia;

III. zasadza od oskarzonej kwote 60/sze$c¢dziesieciu/ zl tytulem oplaty i obciaza ja wydatkami poniesionymi w sprawie
w kwocie 70/siedemdziesiat/ zl.

II K 201/17

UZASADNIENIE

W dniu 10 marca 2013r. D. W. (1) udala sie do oddzialu firmy (...) Sp. z 0.0. mieszczacego sie w C., gdzie zlozyla
wniosek o udzielenie jej pozyczki w kwocie 100 zl. Zobowigzanie mialo zosta¢ wykonane przez D. W. (1) w czterech
ratach tygodniowych. Pozyczka zostala udzielona podejrzanej zgodnie z wnioskiem po sporzadzeniu umowy pozyczki

or (...).1, gotdbwka w jej miejscu zamieszkania, co pokwitowala ona wlasnorecznym podpisem na umowie. W dniu 10
marca 2013r. czynno$ci w imieniu firmy (...) Sp. z 0.0. z siedziba w G., oddzial C. dokonywal jej przedstawiciel — K. S..
D. W. (1) po podpisaniu umowy i otrzymaniu pieniedzy w kwocie 100 z} nie dokonala zadnej platnoSci na rzecz dajace;j
pozyczke. Podejrzana nie odbierata telefonéw od pokrzywdzonej spolki. Proby wyegzekwowania kwoty wynikajacej
z udzielonej podejrzanej pozyczki okazaly sie bezskuteczne. D. W. (1) unika kontaktéw z przedstawicielami dajacej
pozyczke. Podejrzana zawarla umowe pozyczki nie majac zamiaru wywiazania sie ze zobowiazania z powodu braku
dochodow.




dowédd: (protokol przestuchania Swiadka E. M. — k.2-3, umowa pozyczki nr (...) — k. 4, protokdt przestuchania
podejrzanej D. W. (1) — k. 10-11 akt)

Podejrzana wysluchana w postepowaniu przygotowawczym zlozyla wyjasnienia, w ktorych potwierdzila w pekni
przebieg zdarzenia zgodnie z ustalonym stanem faktycznym. Sad uwzglednil wyjasnienia podejrzanej w zakresie
opisanego przez nig przebiegu zdarzenia, gdyz sa one zgodne z pozostalym zgromadzonym w sprawie materialem
dowodowym.

Sad uwzglednil dokumenty zgromadzone w sprawie, nie znajdujac podstaw dla podwazenia waloru ich wiarygodnosci,
albowiem wystawione zostaly one przez osoby lub instytucje do tego uprawnione z zachowaniem przewidzianych ku
temu procedur, a ich tre$¢ nie byta w toku postepowania kwestionowana przez strony.

Tak zgromadzony i oceniony material dowodowy daje podstawe do przyjecia, ze podejrzana winna jest popelienia
zarzucanego jej czynu. Wyjasnienia przemawiaja za uznaniem, iz jej czyn mial charakter umysiny.

D. W. (1) nie byla wczeéniej karana.
Dowdéd: informacja o karalnosci — k. 18

Sad opierajac sie na powyzszych ustaleniach, podzielil, zatem stanowisko oskarzyciela, co do mozliwoSci przypisania
podejrzanej sprawstwa czynu z art. 286 § 1 i 3 kk. Uznajac jednak wine D. W. (1) za niewatpliwa Sad skorzystal z
mozliwo$ci przewidzianej w tresci art. 66 § 1 k.k., po czym, przychylajac sie w pelni do propozycji Prokuratora, na mocy
art. 67 § 1 kk oraz po myéli art. 4§1kk zastosowal wobec podejrzanej instytucje warunkowego umorzenia postepowania
karnego na okres jednego roku proby. Majac na uwadze okolicznoéci sprawy, wyjasnienia podejrzanej i wysoko§é
wyrzadzonej pokrzywdzonej szkody, Sad uznal, ze w sprawie zachodzi wypadek mniejszej wagi, za$ zagrozenie sankcja
karna, przewidziane w art. 286 § 3 k.k. mieéci sie w granicach, okreslonych przez art. 66 § 2 k.k., co pozwolilo na
uznanie, iz spelniona zostala formalna przestanka, ktéra pozwala Sadowi na zastosowanie tej wyjatkowej instytucji
prawa karnego, jakim jest warunkowe umorzenie postepowania.

Rownoczesdnie, zgodnie z wnioskiem Prokuratora, Sad na mocy art. 67 § 3 kk oraz po mysli art. 481 kk orzekl wobec
podejrzanej obowigzek naprawienia szkody wyrzadzonej (...) Sp. z 0.0. z siedziba w G. poprzez zaplate kwoty 100 zt w
terminie 2 miesiecy od uprawomocnienia sie orzeczenia. Nadto Sad zasadzit od D. W. (1) kwote 60 zl tytulem oplaty
i obciazyl ja wydatkami poniesionymi w sprawie w kwocie 70 zk.

Jednoczes$nie Sad za podstawe orzeczenia o warunkowym umorzeniu postepowania karnego wobec podejrzanej
przyjat art. 66 § 1 kk w zw. z art. 67 § 1 kk, majac na uwadze wypelnienie przestanek z tych przepisow. W zwiazku z
tym, ze D. W. (1) popeila czyn w dniu 10 marca 2013r., zasadnym bylo powolanie sie na tres¢ art. 4 § 1 kk zar6wno w
zakresie orzeczenia o warunkowym umorzeniu postepowania karnego jak i obowigzku naprawienia szkody na rzecz
pokrzywdzonej, z uwagi na fakt, iz w przedmiotowym zakresie byla wzgledniejsza dla sprawcy, m.in. przewidujac
kroétszy okresy proby.

Sad rozwazyl na tle ujawnionych materialow sprawy zakres spotecznej szkodliwosci popelnionego przez podejrzang
czynu, bioragc pod uwage okolicznoéci strony przedmiotowej i podmiotowe;.

Sad wzial takze pod uwage, ze D. W. (1) nie byla dotad karana za przestepstwo, a sposaéb jej zycia przed popelnieniem
przypisanego jej czynu, opisany w materialach dowodowych sprawy, pozwala na stwierdzenie, Ze czyn, ktdorego
popehienia sie dopuscila stanowil, co prawda naganny, lecz tylko incydent w stosunku do dotychczasowego trybu
zycia.

Powolane powyzej okoliczno$ci pozwolily Sadowi na przyjecie stanowiska, iz spoleczna szkodliwo$¢ czynu oskarzone;j
nie jest znaczna, za$ wlasciwoéci i warunki osobiste D. W. oraz dotychczasowy sposéb zycia uzasadniaja



przypuszczenie, ze pomimo umorzenia postepowania bedzie przestrzegala porzadku prawnego, a w szczego6lnosci nie
popehi przestepstwa.

Wzmocnienie wychowawczego charakteru wydanego orzeczenia, a zarazem zaspokojenie slusznego interesu
pokrzywdzonego nastapilo takze poprzez zastosowanie przez Sad mozliwosci przewidzianej przez ustawodawce w
dyspozycji art. 67 § 3 k.k., polegajacej na zasadzeniu na rzecz pokrzywdzonej obowiazku naprawienia szkody w calo$ci
poprzez zaplate na jej rzecz kwoty 100 zl.

O kosztach procesu Sad orzekl na mocy art. 626 § 1 k.p.k., art. 624 § 1 k.p.k. i art. 17 ust.1i 2 ustawy z dnia 23 czerwca
1973 roku o oplatach w sprawach karnych (Dz. U. Nr 49/83 poz. 223 ze zm.) i zasadzil od podejrzanej kwote 60 zi
tytulem oplaty i obcigzyl ja wydatkami poniesionymi w sprawie w kwocie 70 zl.



