Sygn. akt I K 55/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 2 wrzesnia 2016 roku

Sad Rejonowy w Chelmnie IT Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczqcy — SSR Agata Makowska - Boniecka
Protokolant — sekr. sqdowy Barbara Michon

przy udziale Prokuratora — W. P.

po rozpoznaniu w dniu 02/09/2016 roku

sprawy:

s.P.iG. zdomu K.,

ur. (...)wB.,

oskarzonego o to, ze:

w dniu 2 grudnia 2015 roku w M. nie zastosowal sie do decyzji Starosty (...) z dnia 28 lutego 2014 roku sygn. KmD.(...)
(...) o cofnieciu uprawnien do kierowania pojazdami kategorii (...), w ten sposob, ze na drodze publicznej kierowat
samochodem osobowym marki A. nr rej. (...),

Y. o przestepstwo z art. 180a kk.
orzeka:

I. uznaje oskarzonego W. Z. za winnego popelnienia czynu zarzucanego mu w akcie oskarzenia, stanowigcego
wystepek z art. 180a k.k. i za to na podstawie art. 180a k.k. wymierza mu kare 6 (szeSciu) miesiecy pozbawienia
wolnoéci,

II. zwalnia oskarzonego od kosztow sadowych, za$§ wydatkami postepowania poniesionymi w sprawie obcigza Skarb
Panistwa.

Sygn. akt: I K 55/16

UZASADNIENIE

W dniu 28 lutego 2014 roku Starosta (...) — dzialajac na podstawie art. 140 ust. 1 pkt 4 lit. a ustawy z dnia 20 czerwca
1997 roku prawo o ruchu drogowym (Dz. U. z 2012 r. poz. 1137) oraz art. 139 pkt 3 ustawy z dnia 5 stycznia 2011
roku o kierujgcych pojazdami (Dz. U. z 2011 r. Nt 30, poz. 151) — cofngl W. Z. uprawnienia do kierowania pojazdami
kat. B, w zwiazku z uzyskaniem przez niego 24 punktéw karnych za naruszanie przepiséw i zasad ruchu drogowego i

niepoddaniu sie przez niego egzaminowi sprawdzajacemu kwalifikacje do kierowania pojazdami mechanicznymi, na
ktory skierowano go w dniu 14 stycznia 2014 roku. Odpis decyzji zostal doreczony oskarzonemu osobiécie w dniu 4
marca 2014 roku. W. Z. — pomimo tego, ze uprawnienia do kierowania pojazdami mechanicznymi zostaly mu cofniete
— nadal kierowal samochodem.



W dniu 2 grudnia 2015 roku w M. W. Z. nie zastosowal sie do decyzji organu administracji samorzadu terytorialnego
— Starosty (...) tj. do decyzji nr KmD.(...) (...) z dnia 28 lutego 2014 roku r. o cofnieciu uprawnien do kierowania
pojazdami kat. B, prowadzac na drodze publicznej pojazd marki A. o nr rej. (...). W trakcie kierowania pojazdem po
drodze publicznej W. Z. popehil wykroczenie drogowe z art. 92 § 1 k.w. w postaci niedostosowania sie do znaku P-4
slinia podwojna ciggla”, za ktore otrzymal mandat karny w kwocie 200 zl i 5 punktéw karnych.

Dowaody:
« czeéciowo wyjaénienia W. Z. (k. 10 akt),
+ karta rejestracyjna M._5 (k. 2 akt),
+ decyzja Starosty (...) z dnia 28 lutego 2014 r. o cofnieciu uprawnien do kierowania pojazdami kat. B (k. 3 akt),

» kserokopia potwierdzenia odbioru w dniu 4 marca 2014 roku przez oskarzonego decyzji o cofnieciu uprawnien
do kierowania pojazdami kat. B (k. 3v akt).

W. Z. (lat 39) jest zonatym ojcem o$miorga dzieci, ma wyksztalcenie zawodowe, z zawodu jest fryzjerem, nie
pozostaje w stalym stosunku pracy, jest rencista, uzyskujacym §wiadczenie w kwocie 670 zl netto, nie posiada majatku
wiekszej warto$ci. Wedlug oSwiadczenia nie leczyt sie psychiatrycznie ani odwykowo. Byl trzynastokrotnie karany za
przestepstwa roéznego rodzaju, min. przeciwko mieniu (art. 278 § 1 k.k., art. 279 § 1 k.k.), przeciwko bezpieczenstwu
w komunikacji (art. 177 § 1 k.k.), dwukrotnie z art. 226 § 1 k.k. i inne.

Dowody:
« wyjaénienia W. Z. (k. 9-10 akt),
« informacja o dochodach z systemu teleinformatycznego (k. 16 akt),
 karta karna (k. 17-19 akt i k. 8-9 akt II K 55/16),
« informacja od Burmistrza B. dot. nieposiadania nieruchomo$ci przez oskarzonego (k. 20 akt).

W. Z. wyjaéniajac na etapie postepowania przygotowawczego ( k. 9-10) nie przyznal sie do popehienia zarzucanego
mu wystepku i zlozyl wyjadnienia, z ktorych wynika, ze nie kwestionowal on faktu zatrzymania do kontroli drogowej
na drodze krajowej w powiecie (...) w grudniu 2015 roku za wyprzedzanie samochodu ciezarowego na linii ciaglej i ze
zostat on ukarany mandatem. Oskarzony wyjasnit rowniez, ze policjanci nie wspominali nic na temat niestosowania
sie do decyzji Starosty (...) o cofnieciu uprawnien do kierowania pojazdami kat. B. Oswiadczyl, ze zadnej decyzji od
Starosty (...) nie odbierat w 2014 roku.

Przy ustaleniu stanu faktycznego Sad uwzglednil wyja$nienia oskarzonego w zakresie opisanego przez niego ogélnego
przebiegu zdarzen, tzn. faktu zatrzymania do kontroli drogowej w zwigzku z popelnionym wykroczeniem, gdyz sa
one zgodne z pozostalym zgromadzonym w sprawie materialem dowodowym. Sad natomiast nie dal oskarzonemu
wiary w zakresie, w ktorym nie przyznawal sie on do wiedzy o tym, ze w stosunku do niego zapadla decyzja o
cofnieciu uprawnien do kierowania pojazdami. W ocenie Sadu wyjasnienia oskarzonego sa w tej czeci catkowicie
niewiarygodne i w zadnym wypadku nie odpowiadaja prawdzie, stanowigc jedynie nieudolna probe unikniecia
odpowiedzialnoSci w ramach przyjetej przez niego linii obrony. Ze znajdujacych sie w aktach sprawy dokumentéw
jednoznacznie i obiektywnie wynika, ze po pierwsze: w stosunku do oskarzonego decyzja o cofnieciu uprawnien
zapadla (k. 3) oraz po drugie: zostala mu ona skutecznie osobiécie doreczona (k. 3v). Co wiecej fakt, ze funkcjonariusze
Policji nie powzieli wiadomosSci o istnieniu tej decyzji bezposrednio w trakcie kontroli drogowej, ale p6Zniej — w toku
wprowadzenia karty rejestracyjnej, nie uchyla odpowiedzialno$ci oskarzonego za popelione przestepstwo.



Sad dat w pelni wiare dowodom z dokumentéw w postaci odpisu decyzji Starosty (...) z potwierdzeniem jej odbioru,
kart karnych, informacji o dochodach i majatku oskarzonego i kserokopii karty rejestracyjnej M._5, albowiem
dokumenty powyzsze zostaly sporzadzone przez funkcjonariuszy publicznych, nie zainteresowanych rozstrzygnieciem
w sprawie, a zatem nie majacych logicznego powodu, by przedstawiaé¢ nieprawdziwy stan rzeczy w dokumentach. Ich
autentyczno$c¢ i wiarygodnos$é nie byla kwestionowana przez zadna ze stron, ani nie stoi w sprzeczno$ci z zadnym
innym dowodem, a tym samym nie budzi watpliwosci.

Przepis art. 180a k.k. stanowi, iz karze podlega ten kto na drodze publicznej, w strefie zamieszkania lub w strefie
ruchu, prowadzi pojazd mechaniczny, nie stosujac sie do decyzji wlasciwego organu o cofnieciu uprawnienia do
kierowania pojazdami. W przepisie art. 180a k.k. zostal stypizowany czyn zabroniony polegajacy na prowadzeniu
pojazdu okreslonego rodzaju w okre$lonych miejscach wbrew decyzji organu o cofnieciu uprawnienia do kierowania
pojazdami. Czyn ten moze by¢ popeliony tylko przez dzialanie. Ma charakter formalny, do jego znamion nie
nalezy skutek w postaci sprowadzenia niebezpieczenstwa, spowodowania wypadku czy naruszenia zasad ruchu.
Czyn zabroniony z art. 180a k.k. ma charakter powszechny. Jego znamiona zostaja zrealizowane wodwczas, gdy
wobec sprawcy wydano decyzje o cofnieciu uprawnien do kierowania pojazdami. Cofniecie uprawnien moze nastapic
w drodze administracyjnej. W mysl art. 103 ustawy z dnia 5 stycznia 2011 r. o kierujacych pojazdami (tekst

jedn.: Dz. U. z 2015 r. poz. 155 z pdzn. zm.) starosta wydaje decyzje administracyjna o cofnieciu uprawnienia
do kierowania pojazdami w przypadku stwierdzenia braku zdolnosci do kierowania pojazdem, naruszenia przez
kierujacego przepisow oraz orzeczenia sadu. Do pierwszej grupy nalezy istnienie przeciwwskazan do kierowania
pojazdem - zdrowotnych (na podstawie orzeczenia lekarskiego) lub psychologicznych (na podstawie orzeczenia
psychologicznego) - albo utrata kwalifikacji na podstawie wyniku egzaminu panstwowego przeprowadzonego w trybie
art. 49 ust. 1 pkt 2 i 3 tej ustawy lub niezgloszenia sie we wskazanym terminie na egzamin panstwowy, ktoéry mial
by¢ przeprowadzony w trybie art. 49 ust. 1 pkt 2 i 3 lit. b tej ustawy. Cofniecie uprawnien moze nastapié¢ takze w
razie ponownego przekroczenia liczby 24 punktéw otrzymanych za naruszenie przepisoéw ruchu drogowego w ciagu 5
lat od dnia wydania skierowania na kurs reedukacyjny, popelnienia w okresie probnym trzech wykroczen przeciwko
bezpieczenstwu w komunikacji lub jednego przestepstwa przeciwko bezpieczenstwu w komunikacji oraz kierowania
pojazdem w przedluzonym okresie, o ktérym mowa w art. 102 ust. 1d (chodzi o kierowanie pojazdem mimo wydania
decyzji administracyjnej o zatrzymaniu prawa jazdy; starosta wydaje wowczas decyzje administracyjna o przedluzeniu
okresu, na ktéry zatrzymano prawo jazdy, do 6 miesiecy). Podstawe decyzji starosty moze stanowi¢ takze orzeczenie
zakazu prowadzenia pojazdow, uchylenie sposobu wykonywania zakazu prowadzenia pojazd6w na podstawie art. 182a
§ 2 k.k.w. Przestepstwo z art. 180a k.k. moze zostaé¢ popelione wylgcznie w zamiarze bezposrednim. (por. Magdalena
Budyn-Kulik, Komentarz do art. 180a Kodeksu karnego, [w:] Mozgawa M. (red.), Budyn-Kulik M., Kozlowska-Kalisz
P., Kulik M., Kodeks karny. Komentarz, WK 2015, dostepny w serwisie LEX).

W powyzszej sprawie oskarzony W. Z. wypelnil wszystkie znamiona czynu zabronionego z art. 180a k.k. albowiem w
dniu 2 grudnia 2015 r. w miejscowo$ci M. na drodze publicznej prowadzil pojazd mechaniczny w postaci samochodu
osobowego A.. o nr rej. (...) nie stosujac sie do ostatecznej decyzji Starosty (...) z dnia 28 lutego 2014 roku nr KmD.(...)
(...) o cofnieciu uprawnien do kierowania pojazdami kategorii B . Oskarzony W. Z. wiedzial, iz przedmiotowa decyzja
zostaly mu cofniete uprawnienn do kierowania pojazdami silnikowymi co wynika wprost z potwierdzenia odbioru
decyzji (k. 3v). Tak wiec oskarzony W. Z. dzialal umy$lnie w zamiarze bezposérednim pomimo wydania w/w decyzji. Z
tych wzgledow zaréwno okolicznos$ci sprawy, jak i wina oskarzonego co do popelnienia przez niego zarzucanego mu
czynu z art. 180a k.k. nie budza watpliwosci.

Wymierzajac oskarzonemu kare 6 miesiecy pozbawienia wolnoSci Sad wzigl pod uwage uprzednig karalnoéc
oskarzonego tym samym uznajac, ze tylko bezwzgledna kara pozbawienia wolnoéci bedzie adekwatna do stopnia
zawinienia sprawcy. Obecne brzmienie art. 69 § 1 k.k. wyklucza zastosowanie wobec oskarzonego dobrodziejstwa
warunkowego zawieszenia wykonania tej kary, gdyz w czasie popelienia przestepstwa byl on juz skazany na
kary pozbawienia wolnoéci. Sad doszed} rowniez do przekonania, ze oskarzony nie zasluguje na orzeczenie kary
lagodniejszego rodzaju. Tylko orzeczona bezwzgledna kara pozbawienia wolnosSci stanowi bowiem w przekonaniu
Sadu sprawiedliwg odplate za zuchwala ignorancje decyzji Starosty (...) o cofnieciu uprawnien do prowadzenia



pojazdéow mechanicznych kategorii B. Siegniecie przez sad do kary rodzajowo lagodniejszej za przypisane
oskarzonemu przestepstwa raziloby w realiach przedmiotowej sprawy lagodnym jego potraktowaniem i czynilo tak
orzeczong kare jako nie spetniajacg wszystkich dyrektyw kary z art. 53 § 1 k.k., a w szczeg6lnoéci w zakresie prewencji
indywidualnej i generalne;j.

Brak poszanowania dla porzadku prawnego, ktérym juz czternasty raz wykazal sie oskarzony, S$wiadczy o catkowitym
niezrozumieniu norm spotecznych i prawnych, a nawet swojego rodzaju niedojrzaloSci spotecznej i demoralizacji.
Konsekwencja takiego zachowania jest bowiem nie tylko podwazanie autorytetu stosownych instytucji, ale takze
stwarzanie zagrozenia bezpieczenstwa w ruchu drogowym. Wszak oskarzonemu cofnieto uprawnienia z powodu
przekroczenia limitu 20 punktéw karnych za naruszenie przepiséw ruchu drogowego, a w dniu 2 grudnia 2015
roku kolejny raz popehil on wykroczenie. Oskarzony jednak bezrefleksyjnie podszed} do uprawnienia, jakim jest
prowadzenie pojazdéow mechanicznych i zlekcewazyt decyzje Starosty (...) z dnia 28 lutego 2014 r. wydana na
wniosek Komendanta Wojewodzkiego Policji w G.. Oskarzony byt w przeszlo$ci 13- krotnie karany sagdownie i odbywat
kary pozbawienia wolno$ci. Fakt ten ukazuje zachowanie oskarzonego jako przejaw Swiadomego i konsekwentnego
lekcewazenia porzadku prawnego, a nie jako wynik pewnej niefrasobliwosSci zyciowej. Orzeczenie kary ograniczenie
wolnoSci lub grzywny wskazywaloby w ocenie Sadu na poblazliwe traktowanie czynu oskarzonego i utwierdziloby
jego samego, jak tez i jego otoczenie, w przekonaniu o tolerowaniu podobnych zachowan. Wzglad na spoteczne
oddzialywanie kary jest w przedmiotowej sprawie nie do przecenienia gdy uwzgledni sie, ze wyroki tutejszego Sadu
funkcjonuja w stosunkowo malej spotecznoéci, gdzie ksztaltowanie w spoleczenstwie wlasciwych postaw spotecznych
i prawnych ma szczegoblnie istotne znaczenie w kontekscie prewencji ogblnej. Fakt skazania oskarzonego i to na kare
bezwzgledna bedzie takze i dla oskarzonego ostrzezeniem, iz obecnie nie ma poblazliwosci dla kierowcow tamiacych
przepisu ustawy prawo o ruchu drogowym i rozdzialu XXI kodeksu karnego. Jednocze$nie jednak podkreslié
nalezy, ze Sad zastosowal kare na stosunkowo niedlugi okres, bowiem W. Z. nie nalezy do kategorii sprawcow

zdemoralizowanych, co uzasadnialoby orzeczenie wobec niego dlugotrwalej kary izolacyjnej.

Uznajac, ze sytuacja materialna oskarzonego nie jest dobra, Sad uznal za uzasadnione zwolnienie go od uiszczenia
oplaty sadowej i nieobcigzenie go wydatkami poniesionymi w postepowaniu przez Skarb Panistwa. Podstawa prawng
do zwolnienia oskarzonego od kosztow sadowych w postepowaniu byl przepis art. 624 § 1 k.p.k.

SSR Agata Makowska-Boniecka

C., dnia 26 wrze$nia 2016 roku.



